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PREFACE

Longtemps 4 I’avance les prophetes d’{s~
raéi annoncérent le proces de Jésus-Christ ;
ils en détaillent méme quelques incidents.
Ecoutons David, par exemple :

Les rois de la terre se sont levés,
Les princes se sont unis
Contre Jéhovah et contre son Christ..,
Mes ennemis proférent contre moi des malédictions...
Des témoins iniques se lévent contre moi ;
Ils m’interrogent sur ce que je ne sais pas..,
Au milieu des pervers et des parasites railleurs,
Ils grincent des dents contre moi ;
Et leur bouche s’ouvre, et ils disent :
« Victoire ! victoire | nos yenx ont vu sa ruine » (1),

Bossuet a donc eu raison d’écrire « qu’il

n'y a rien de grand ni de glorieux que
© - (David) n’ait dit du régne du Messie..., et

qu'en publiant ses magnificences il ne tait

~ pas ses opprobres (2) ».

© (1) Cf. Ps. .II', 25 XL, 8; XXX1V, 11, 15, 16, 21, _
- (2) Discours sur Phistoire universelle, 1le partie, ch. 1v.




- LE PROCES DE JESUS—CHRIST

Nous voulons raconter, I’Evangile 2 1a
main, et discuter a la lumiére de I’histoire
cet inique proces que le Sanhédrin intenta
au Christ, et qui aboutit au piicipE.

Mayenne, en la féte de In P_uriﬁéation de la |
Sainte Vierge.

Février 1901.




LE PROCES DE JESUS-CHRIST.

PREMIERE PARTIE

Les Juges de Jésus-Christ.

CHAPITRE PREMIER

-+

LES JUGES, MEMBRES DU SANHEDRIN

Les juges qui.condamnérent le Christ a
mort, et firent ratifier par Pilate leur inique
sentence, appartenaient au Sanhédrin de
‘Jérusalem. | =
~ Qu’était-ce donc que le Sanhédrin ? Ety-
mologiquement ce nom est d’origine
grecque. Il désignait chez les Juifs le
« grand conseil », ou le tribunal supréme
de la nation, qui fut crééTJérusalem
aprés l'exil de Babylone (). C’est par

(1) LﬁMAHﬁ, Valour de I Assemblée, p. 3.
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une exagération manifeste que les talmu-
distes (1) enfont remonterl'origine jusqu’au
temps de Moise (2).

Les sanhédrites tenaient ordinairement
séance dans unesalle duTemple, construite
en pierres taillées et appelée pour cette
raison lischkath-hagazith. Elle était, dit-
on, contigué au co6té sud de [édifice.
Quand les sanhédrites se réunissaient au
grand complet, ils ne devaient pas etre
moins de soixante et onze, y compris le
président (3). C |

Ces soixante et onze membres formaient
trois chambres ou classes : la classe
des grands-prétres, dpyiepeic ; 1a classe (dés
anciens, mpeg8izepor ; la classe des SCI’lb-gS ou
docteurs de la Loi, ypapparsi. Tous ces dé-
tails nous sont donnés par le Nouveau Tes=
'tament,,l historien Joséphe, et le Talmud. |

En principe chacune des chambres du
Sanhédrin comptait vingt-trois membres,
mais cette egallte dans la répartition des
personnes ne fut pas observée toujours ;

(I) Ct. Mis?ma tr, Sanhéd ) 1, §6

(2) D'aptés Nomb., X1, 16.

(3) Outre le présu:lent (nasi) il y avaut aussi un vice-prési-
dent appelé « pére du tnbunal » (ab béth- dm‘ Cf. Kethuboth
<h. xur; Horaloth, ch m. ' |
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elle ne ’était pas surtout au siecle de Je-
sus-Christ. A cette époque les prétres for-
maient avec les scribes la majorité au San-
hédrin, « parce que, prétend Abarbanel (1),
n'ayant pas comme les autres israélites de
biens-fonds & cultiver et a faire valoir, ils
avaient plus de temps a consacrer 4 1'étude
de la Loi et delajustice ; d’oli il suit qu'ils
se trouvaient plus aptes & prononcer des
jugements ». C’est donc le parti sacerdotal
qui eut la grande responsabilité dans le
proces du Christ. |

Anne et Caiphe étaient alors les deux
leaders de ce parti.

§1. — Anne Uex-grand-prétre.

Renan (2) a écrit que le grand-prétre
Anne (ou Hanan) fut « I'acteur principal
du drame » de la Passion et « 'auteur vé-
ritable du meurtre juridique » du Christ.
La remarqueest juste. Caiphe, les scribes, et
tout le peuple ne furent en effet que « des
insttuments dociles entre ses mains (3) ».

Cet influent personnage, d’origine

(1) Comm, sur la Loi, fol. 336, recto.
" (2) Vie de Jésus, pp. 367, 396 éd. 90, '
(3) Cf. Sepp, Vie de J.=C., t. 11, p. 426, trad, Sainte-Foi,

¥
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alexandrine (1), était le fils de Seth. .II
fut élevé dans les doctrines des saddu-
céens. Esprit vif et délié, ambitieux et re-
tors, il parvint a se faire de bonne heure
une réputation rare d’habileté, D’aprés Jo-
sephe, personne ne savait étre plus adroit
pour accroitre sa fortune, Il lui fut donc
ais€ de s’attirer par des dons magnifiques
la faveur du gouverneur, méme celle du
grand-prétre Josué qu'il cultivait assid(-
ment (2), parait-il. |

Anne avait trente-sept ans lorsqu’il fut
nomme dpyiepeds, Les promotions au sou-
verain pohtif‘cat étaient devenues depuis
longtemps affaire d’intrigues et d’argent.
Les procurateurs romains faisaient et dé-
faisaient les pontifes, comme plus tard les
prétoriens firent el défirent les empereurs.
On donnait la tiare & qui offrait le plus (3).
Aussi beaucoup pensent que le fils de Seth
‘ne fut point sans user de quelques ma-
neceuvres aupres de Sulpicius Quirinius,
alors gouverneur de Syrle et de Judée pour

(1) DERENBOURG, Hi_:toira de la Pales_tz’-ne depuis Cyrus jus-
qu'd Adrien, |

(2) Antiq, ;ud XX, ch X, n. 2.

(3) Lire Malmomde dans Ydma, ch ILn 3
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briguer les honneurs du supréme sacer-
doce ; peut-étre sut-il le gagner par quel=
que somme importante. Il est certain du
moins que I'ambitieux Anne avait beau jeu
pour nouer ses intrigues.

Les derniers grands-prétres, depuis Si-
mon, fils de Boéthos, n’étaient ni recom-
mandables, ni influents. A peine restaient-
ils une année en charge; on les déposait
ensuite. N

Anne s’arrangea de fagon a étre plus
heureux. Nommé vers I'an 6 aprés Jésus-
Christ, il conserva ses hautesfonctions pen-
~ dant prés de dix années, jusqu’a l'an 15.
o C'est alors que Valérius Gratus le révo-
qua, pour mettre 4 sa place le bel Ismaél ben
Phabi, — un efféminé et un courtisan (1).
L’ex-grand-prétre garda quand méme son
titre d’dpyepel et, — ce qui valait mieux
pour lui encore, — I'influence et la consi-
dération. Son successeur ne demeura en
charge que quelques mois. Anne fut-il en-
ticrement étranger a cette disgrace ? On ne
le croit pas, car Ismaél ben Phabi fut rem-.
placé précisément par Eléazar, un des fils
. - de I'ancien et rusé pontife. Il est vrai qu'E-

(1) Joskrue, Hnn‘q., Xviit, ch, 11, n, 2,
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léazar fut dépossédé 3 son tour au bout
d’'une année. Vers 'an 17, Valérius Gratus
transmit les fonctions sacrees a Simon ben
Kamith. Mais I’'habile pére d’Eléazar prit sa
revanche en faisant nommer un an plus
tard, en place du fils de Kamith, son propre
gendre, Joseph Kaiaphas, — le Caiphe de
la Vulgate. Ce dernier, soutenu sans doute
- par son influent beau-pere, resta dpyiepeig
pres de dix-huit années, de l'an 18 4
I'an 36 aprés Jésus-Christ (1),

Aux jours de la Passion, Anne était donc
sans conteste le personnage le plus en vue
et le plus puiSsan_t. Tous le regardaient
comme le véritable chef du parti sacerdo-
tal. Caiphe ne faisait rien sans lui, 4 ce
point qu’an associait leurs noms, et méme
celui d’Anne venait le premier, témoin le
texte de saint Luc, 11, 2 (2), |

Anne, nousTavons dit, n'était plus 'dp-
Yiepevs en titre dans les derniéres années de
la vie du Christ ; le titulaire était Caiphe,
On continuagit néanmoins de [’appeler
grand-prétre pour bien des motifs, D’abord

(1) Josipur, #id., xviy, ch, H, n, 3; xx, ch.ix,
n.1, ete. o | __
(2) Cf. ReNAN, Vie de Jésus, ch, xx1, p. 366,
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il ’avait été réellement, et méme beaucoup
plus longtemps que la plupart de ses pré-
décesseurs; — ensuite il jouissait d’une in-
fluence extraordinaire sur les affaires reli-
gieuses et civiles de son pays(1); — enfin
il touchait de trés prés au souverain pon-
tificat par son gendre {2). Que fallait-il de
plus pour lui assurer I'autorité sur ses
compatriotes ? -
Anne vécut jusqu’a un age trés avancé.
Il eut la joie de voir ses cinq fils successi-
vement promus au pontificat (3). Pendant
cinquante années cette dignité demeura
presque constamment dans sa famille.
Aussi Joséphe 'appelle-t-il « le plus heu-
reux homme de son temps (4) » ; ce qui
ne ’empéche pas d’écrire ailleurs que cet
« heureux » personnage avait 1’esprit de
sa maison, qu’il était « altier, fourbe, au-
dacieux, cruel » ; — ajoutons qu’il fut
sceptique comme tous les sadducéens de
son parti.

(1) LEmaNN; op. cit., p. 24.

(2) Sur le sens du substanitif dpyrepeds chez les Juifs du
1¢ si¢cle, voir StarrERy La Pulestine du temps de J-C,
P- 99, 3¢ ¢d.

(3) Voir plus bas, p. 20,

- (4) Antig., Xv, cap. 11, n. 1.
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§ 2. — Caiphe, « le grand-prétre
de cette année-la ».

C’est en ces termes que saint Jean (I)
introduit sur la scéne ce triste personnage,
le gendre d’Anne ’ex-grand-prétre ; « Cai-
phas qui erat pontifex anni illius | » De son
vrai nom il s’appelait Joseph (2). Caiphas
ou Kaiaphas n’était qu’un surnom, sur
I'étymologie et le sens duquel les savants
ne s’accordent point. On ne sait pas davan-
tage 2 quelle secte ce pontifex appartenait.
Il était trés problablement sadducéen,
comme son beau-pere et comme la plupart
des prétres et des aristocrates du temps.
~ D’aprés 'opinion commune Caiphe fut
nommeé dpyupeds en I'an 18' de notre ere.
C’est le procurateur Valérlus Gratus qui
" lui valut cet honneur. Lorsque Jean-Bap-
tiste commenga sa prédlcatlon sur les
bords du Jourdain (3) Caiphe était. donc
en charge depuxs une dlzame d’annees
deja (4) A noter que salnt Luc, en signa-

(1) ]oan Xvin, 13
- (2)Cf. IOSEPHE, Amzq ' xvnl, chap 11, n, 2 “chap. 1v,
n. 2. |

L Q@3) Vers l’an 28 Voxr KNABENBAUER, m Luc, m,
(4) Cf. Luc, m 3, e :
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lant cette coincidence, associe Anne a
Caiphe : — sub p-rincipibus sacerdotum
Anna et Caipha, dit-il, — pour marquer
sans doute que le gendre d’Anne ne fut
jamais qu'un « instrument docile » aux
mains de son beau-pére, et n’exerca que
par lui 'influence (1). « C’était un homme
de peu de jugement, remarque le P. Olli-
vier (2), et de peu de science, violent et
brutal, hautain cependant et infatué de sz
dignité. Rien ne prouve qu’il edt un mau-
vais naturel, et I’Evangile méme insinue le
contraire dans le récit du conseil tenu
contre Jésus le 19 février, 4 la suite de la
résurrection de Lazare (3). I1 était pluté't :
“-de cette race d’hommes qui se laissent
entrainer 4 la remorque de toute inspira-
tion mauvaise. » o

Le gendre d’Anne fut, vis-a-vis de Rome,
~d'un servilisme parfait. Chaque fois que
Pilate, le licutenant de César en Judée,
- porta attemte aux dr01ts etala rellglon-
(1) Il n'est pas besoin pour expliquer cela de supposer
".avec Lightfoot qu'Anne était le vicaire de Caiphe, ou de -
croire avec Selden que la présidence du Sanhédrin avait
été dévolue 2 Anne, et la souveraine sacrificature réservéea
... Caiphe. Cf. Gopber, Comm, sur saint Luc,t. 1, p. 233, éd 3° -

- (2) I.a Passzon, p. 109, éd. 1re,
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des Juifs, Ie lache Calphe n’osa jamais
protester.

Le Nouveau Testament parle quatre ou
cinq fois de lui.

Ou il joua un réle plus important, ce fut
au moment de la Passion. Clest lui qui
présida l'interrogatoire de nuit ou Jésus
fut condamné (1). Nous le retrouvons aprés
I’Ascension a la téte du Sanhédrin, quand
Pierre et Jean y comparurent (2); cette
fois encore il était accosté d’Anne sonm
beau-pére. Dans une mémorable circons-
tance Caiphe prononcga une parole prophé-
tiqgue. Au mois de février qui précéda la
- mort du Christ, le Sanhédrin s'étant assem-
blé & I'instigation des pharisiens délibérait
sur ce qu’il fallait faire de Jésus : « Vous
n’y entendez rien, s’écria Caiphe, en plein

| conseil, vous ne considérez donc pas gu'il

vaut mieux qu’ 'un seul homme meure pour
le peuple, et que toute la nation ne périsse

| pomt » (3) Salnt Jean ajoute que cette dé-

claratlon éta»it une prophetle, Calphe ayant
| alors parlé comme grand-pretre, comme

(1) Cf Matt xxvr, 57-66 Marc xlv, 55-64.
" (2). CF. At 1v, 6

(3) Cf. ]oan xl, 49 52
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représentant officiel de Jéhovah. Mais le
gendre d’Anne comprit-il la portée de ses
paroles ? C’est peu probable. Ne voulut-il
pas plutot répéter un axiome assez courant
chez les Juifs de I’époque ?

D’aprés Weststein (1), en effet, des apho-
rismes & peu pres semblables se retrouvent
fré¢quemment dans la littérature de I'é-
poque. Quoi qu’il en soit, Caiphe n’est
point a ranger parmi les prophétes (2), c’est
évident.

Ce grand-prétre fut déposé en l’an 36
par le 1égat de Syrie, Vitellius; il eut pour .
successeur un des fils d’Anne. On croit
que Caiphe s’était rendu impopulaire a
Jérusalem et dans toute la Judée, car Jo-
s¢phe laisse entendre que sa disgriace fut
chose agréable aux Juifs(3). Nousignorons
comment il finit.

§ 3. — Les prétres que I’Evdhgile ne
nomme pas

Outre Cajphe et Anne, Lémann parle

(1) In b. 1. —Cf. WoLF, Cure critic. in Joh.,t. 11, p. 922.
. (2) Oracle inconscient de la divinité, il ne manifesta dans
- lacirconstance que ce que les théologiens appellent I'instine= -
- - bus propheticus. o
(3) Antig. jud., xvin, 1v, 3.
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d’une quinzaine de personnages prétres,
sigeant au Sanhédrin lors du proces de
Jésus-Christ.

Il y avait d’abord les cing fils d’Anne :
El@ar, Jonathas,.Theophlle, Mathias et
Ananus. Le premier seul avait déja été
grand-preétre ; ses quatre fréres le devinrent
plus tard.

Eléazar, nommé par Valérius Gratus
pour succéder a3 Ismaél ben Phabi, neresta
en charge qu’un an, et laissa le souverain
pontificat 4 Simon ben Kamith. — Jona-
thas succéda en l'an 36 a Caiphe, mais
seulement pendant une année. — Théo-
phile fut le successeur de Jonathas. Plus
heureux "'qu-e""'_so.-h_-'frére, il conserva ses
fonctions durant cinq ans. L'un et 'autre
étaient 'le's créatures du légat de Syrie,

Vltelllus — Mat‘nas fut grand-prétre, de . .

- Pan: 42 a Tan 44 Agrlppa Ier le mita la
gplace d’un ﬁls de Boéthos, Slmon Kanthé-
. ros ( ) Enfin Ananus, promu  vers
~Pan 62 | au ~ souverain - ponttﬁcat par
Agrlppa II ne conserva cette dignité que
trois m01s. Le procurateur romam Albinus
; ledlsgrama,‘,\_ Sk T

| (1) er plus bas, p zr
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Il existait une autre famille sacerdotale
dont plusieurs représentants siégeaient
alors au Sanhédrin, c'était la famille de
Simon Bo¢thos (1). Elle comptait trois de
ses membres dans la célébre assemblée :
Joazar, Eléazar et Simon Kénthéros. — Le
premier avait été nommé grand-prétre E
deux reprises différentes, mais pour peu de
temps chaque fois; son successeur défini-
tif fut le trop fameux intrigant, Anne, dont
nous avons parlé. — Le second, Eléazar,
remplaga momentanément son frére Joa-
zar dans sa charge, mais Archélais le dé-
posa deux mois apres I’avoir promu. — En-
fin le troisieme, Simon Kanthéros, n’était
~encore que prétre au moment du procés de -
Jésus-Christ ; il fut élevé au pontificat
sous Agrippa I*", vers I'an 41 ou 42 (2).

Le livre des Actes mentionne encore
~ plusieurs prétres qui siégérent certaine-
~ ment parmi les'juges du Sauveur. Un d’eux |
s'appelait Jean (cf. Act., 1v, 6,); c’est tout
€€ que nous savons de lui. — Un autre

. se nommait Alexandre (cf. Act., ibid.) ;

(1) Cf. JoskpuE, Antig., xv, Ix, 3 XvII, VI, 4.
- (2) Sur ces souverains pontifes des Juifs, & T'époque de
v —C , Voir MUNK, Palestmz, PP 552, 559, 570, '
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comme le precédent, il faisait partie du -
Sanhédrin qui jugea Jean et Pierre arrétés
a Jérusalem, le jour de la Pentecéte. Ni
Alexandre ni Jean ne furent jamais dpyte=
peis. — Un troisiéme personnage dont par-
lent les Actes (1), se nommait Ananie (ben
Nebedai). Elevé au pontificat en I’an 49, par
Hérode de Chalcis, il y fut maintenu jus-
qu’en 'année 53, peut-étre méme jusqu’en
'année 59 (2). Cet Ananie assistait au con-
seil que le tribun Lysias réunit pour exa-
miner le cas de saint Paul, qu’on venait
. d’arréter dans une émeute au Temple. Plus
tard le méme Ananie se porta comme accu- |
satenr del Apotre au tribunal du procura-

teur Félix, a Cesaree.‘Deteste des Juifs il
mourut assassmé en 66 ou 67 — Les Actes
parlent encore d’un pretre nomme Scéva,

(cf. Act. y XIX, 14), qui se. trouva parml les
" Juges de Notre-Se:gneur. o | |
o D’apres JOSephe les autres pretres pré-
'- ;sents au <« grand consell » sappelalent

| '.""Helklas S:mon ben Kanuth Ismaél ben

S 'médes 'de-'l. _ ¢

Phabl.r Les,‘____'-'deux derme-rs arr;verent jus=
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qu’au pontificat sous le procurateur Valé-
rius Gratus, prédécesseur de Ponce-Pilate.

En général ces prétres et grands-prétres
étaient loin d’étre tous honorables.

§ 4. — Les Scribes.

Les Scribes, ou ypapparei;, formaient la
seconde chambre du Sanhédrin. C'étaient
les « sages » du temps et du pays. On les
appelait aussi « docteurs de Ia loi ». De fait
ils avaient été chargés apres l’exil de reco-
pierle texte sacré.Al'époque de Jésus-Christ
ils le commentaient et en expliquaient les
passages difficiles. C’est précisément en
qualité de juristes qu’ils assistaient aux
séances du Sanhédrin. |

L'autorité des Scribes était grande. Le
Talmud dit: « Un sage doit étre préféréau
roi, car si le sage meurt, nul ne peut le rem-
placer, tandis que si c'est le roi qui meurt,
tout israélite est propre a lui succéder »(1).
Mais les Scribes étaient des orgueilleux.
Souvent le Sauveur dénonga leur faste ridi- /
cule: « Ils aiment, disait-il, 4 &tre salués

| rabbis, a occuper les premisres places dans

les repas et aux synagogues » (2).

SR (1) Traité Horaioth. |
o (2) CL Matth, xxu, 6, 7.
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Dans le Sanhédrin les ypxppateis n’étaient
qu’au second rang. .
- Desvingt-trois Scribes présents au juge-
ment de Jésus, douze au moins sont con-
nus. Voici lés principaux :

Gamaliel, surnomme IAT’ZCIEH il erait
petit-fils d’ Hlllel

Siméon, fils du précédent ;

Onkelos auteur de la paraphrase chal-
daique du Pentateuque ; S

Jonathas ben Uziel, a qui’on doit égale-
ment des paraphrases surla Loi et les Pro-
pheétes;

Samuel, le Pez'zt, qu'on nomma ainsi
~ pour le dlstlnguer du grand Samuel de

- lAnCIen Testament

Chananla ben Chlskla, B
Isma_el ben Ellza 5
Ra_ bi Zadok

Jo"3 anan*’-‘b;en_ Zachal, lun des hommes

.é et de salnt

_e_'_'maltre de -
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Itienne. Esprit droit et équitable, on sait
qu’il finit par embrasser le christianisme.
. Des martyrologes le citent comme un saint,
et fixent sa féfe au 3 aodt. Il mourut avant -
'an 70 (1).

Quant aux autres Scribes cités plus haut,
tous furent d’ardents sectateurs du ju-
daisme.

8 5. — Les Anciens.

La troisi¢me chambre du Sanhédrin se
composait des rrpea'sursgat. C’étaient des per-
sonnages influents et considérés. Ils de-
vaient ce crédit, soit a leurs richesses, soit
a leur haute naissance. I\fla1mon‘f’c'1'emaff‘rme
que p]u51eurs ;ﬁ:‘nalent rang 4 co6té des
prétres « 4 cause de la noblesse de leur
origine (2). » Nous connaissons une
dizaine de ces « Anciens », qui furent au
proces de Jésus. C’ etalent |

Ben Calba Scheboua, un richissime de
Jérusalem ; | | :

Ben Tsitsit Hacassat, ‘non-moins rlche
que le precedent

Slmon trés estimé pour sa science de la
| 101 ;

(I)Cf Lwhammzrede la szle (de Vleounoux‘,s_ h 'v. o
(2) Constuutwn du Sanhedrm, chap L |
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Doras, un des familiers du gouverneur
romain, Félix ;

Jean ; Dorothée ; Tryphon ; Cornélius.
- N’oublions point Joseph d’Arimathie et
Nicodéme. L’Evangile dit du premier qu'il
était « un naoble. et riche décurion... bon
et juste (1) ». Saint Jean et saint Matthieu
assurent meme qu’il avait embrassé, quoi-
que en secret, les doctrines de Jésus (2).
Aussi ne voulut-il point tremper dans I'af-
freux crime du déicide; il évita d’étre com-
plice de ses collégues du Sanhédrin qui con-
damneérent Jésus-Christ.

Nicodéme suivit son exemple. Lui aussi
était un disciple caché de Notre-Sei-
- gneur(3). Le soir du vendredi saint, il ap-
porta cent livres d’aromates, de myrrhe et
d’aloes, pour embaumer le corps du Cru-
cifié. La p 'o-fessmn qu'il fit plus tard du
chrlstlaniSme 1u1 attira une excommunica-
'tlon ofﬁcwlle de la synagogue. ‘
L Nlcodeme et- Joseph d’Arimathie sont
| canomses dans.pluswu:rs__martyrologes Le

( )Cf Matth., x\vn, 57 Marc, _xv 43 Luc, XX111, §0.
- (2) Cf: Jean, XIX, 38 coll Mditb }sxvn 57
{3 )Cf ]ocm m 1~ Io g
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premier a sa féte le 3 aolt et le second le
31 juillet.

CHAPITRE II

LES JUGES ETRANGERS

La sentence de mort portée contre Jésus-
Christ par l'autorité religieuse — repré-
sentée parle Sanhedrm —_ dut étre ratifiée

_....--—p--—
i

par I'autorite cmle qui se trouva:t alors
aux mains du procurateur Pon_c_e_r__llate'
Le tétrarque de Galilée, Hérode Antipas,
de séjour a Jerusalem au moment de la
Passion, vit aussi le Sauveur paraitre 4 sa
barre. |

Or Hérode et Pilate étaient des étran-l
‘gers, comme chacun sait.

S lI. — Pilate.

De son vrai nom ce personnage s’appe-
lait « Pontius ». Pilate — « 'homme au
jaVel'o‘t__»":: n'est qu’'un surnom qu’il de-
vait probablement 4 quelque acte de bra-
voure a la guerre, |
Sa famille, la & gens Pontia », €tait une

noble famille romaine. Ce Pontius sut vite
1_'-__5__-_:'conquer1r Ies bonnes graces 1mper1ales. 1

L
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s’insinua & l1a cour d’Auguste et de Tibére,
epousa méme une des parentes de César,
Claudia Procla (1), et se fit nommer 2 la
charge trés importante de procurateur de
la Judée, en remplacement de Valérius
Gratus. Pila'te resta dix ans au pouvoir (2).
Rome I'investit d’une autorité trés grande :
« c’était une sorte de vice-roi, comman-
dant les forces militaires, juge supréme
dans les causes capitales, en méme temps
qu’administrateur des biens du fisc. Il avait
la juridictio et Uimperium merum, i U'ins-
tar des « lieutenants de César (3) » dans les
autres provinces impériales.

Mais les Juifs le détestaient (4). Avouons
que. Pilate le méritait bien. A plusieurs re-
prises il eut la maladresse de les {roisser
beaucoup ‘Une fois ne s’avisa-t-il pas de
consacrer 1’ argent du tres,grmdu Templea la
construction d’un aq,ugc_l,ugl Irrités les Juifs
se souleverent et le procurateur mit le
. combleasa maladresse en se montrantalors

o fourbe et cruel Il envoya des soldats ro-

(1) Une gauloxsc, — de Narbonne, d1t -on.

(2) De. I'an 26 dl'an 36. R _' ,

3) OLLIVILR La Pass:on P 204 - :

. (4) JoBEPHE,. Aﬂhq , xvm, 3,15 BEURLIER, Le monde juif
Zau temps de ]-C 1 3 pp 36 39 . -
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mains déguwifs pour massacrer les
1nsufges ! Une autre fois il fit porter nui-
tamment dans Jérusalem les enseignes ro-
maines a l'effigie de César. La nation tout
entiere en fut indigne’:ek—fc_:lar elle vit dans
cette bravade un outrage a laloiet a ses
sentiments religieux. ' |

Hautain par tempérament, Pilate ne lais-
sail pas d'étre faible, pusillanime, irré-
solu. Sa grande peur était de perdre la con-
~fiance de Tibére, ou du légat de Syrie. Les
Juifs n’en Tgnoralent pas ; ce fut méme
cet épouvantail qu ils exploitéerent en gulse
d'argument pour lui arracher une sentence
de mort contre jJésus (1). Ils savaient aussi
que pour vaincre la résistance de Pilate, il
suffisait d’insister; cet esprit faible cédait
toujours (2). Dela I'entétement avec lequel
ils s’obstinérent 4 demander que Jésus (it
crucifié.

Une derniére maladress¢ compromit
~ tout a fait la carriere de Pilate. Des Sama-
ritains ayant voulu se réunir sur le mont
Garizim, le cruel procurateur envoya une

{1) Cf. Joan., x1x, 12,
(2) JoSEPHE rapporte uu trés curieux exemple d‘e cette
=fmbless'e de caractére. Cf. Antig., xvilly 3, 13 Bell. jud., 1,

9,2,73.
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cohorte de soldats avec 'ordre de les mas-
sacrer. Ce fut I’occasion d'un soulévement
général. Le 1égat de Syrie s’en émut; il des-
titua Pilate aussitdét, et le fit conduire a
Rome, a 1a barre de I'empereur. Caligula
avait succédé a Tibeére. Le nouveau César .
exila l'ex-procurateur dans les Gaules.
C’est & Vienne, selon une tradition (1),W
Pilate mourut, — de mort violente d’aprés
Eusébe, dans le repentir suivant d’autres.
Quoi qu'il en soit, et en dépit des efforts
tentés par plusieurs pour I'innocenter (2)
la responsabilité du déicide peése sur sa
mémoire comme un: sanglant anatheme et
une eternelle honte |

§ 2. — Herode

- Cet Hérode etalt fils d’ Hérode le Grand
et'de la Samantame Malthace. De son vrai
nom il sappelalt Avtmag, contractlon de |
| Avtimzpac._A la mort d’Herede son’ pére,
11 eut en - héntdge la Galllee et la Peree.

(1) bt exlste une tradmon dnfferenté d’aprés laquelle P’ex-
procurateur de Judée aurait &é exrlé én - Suisse, sur une
- montagne dominant Je lac de Lucerneg. et ‘quon a appelée
depuis le « mont Pllate »; _Devoré de remords, il se serait
précxp:té dans Ie la¢; S EaE

(2) Telle' ‘senible - étre._“'a thése de M STAPFER, par
- exemple, Cf La Palestme au temps de ] -C oy p 82,
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Saint Marc (1) lui donne le titré de
Pacidevg; inais I'évangéliste prend ce mot
dans le sens populaire de « prince », de
« gouverneur ». En réalité,'Antipas n’était
que « tetrarque ». ¢

I1avait épousé la fille d’Arétas IV, roi des
- Nabathéens de Petra. Mais il se sépara d’elle
pour se marier A la trop fameuse Héro-
diade, femme de Philippe, son frere (2)
adultére criant, que Jean-Baptiste lui repro-
cha vivement dans une mémorable circons-
" tance (3)
~ Clest assez dire combien Anttpas était
dépravé. Il aimait le luxe & ’excés. La fan-
taisie Payant pris un- ]our d’avoir une su-

perbe capitale, il batit sur la rive occiden- N

“tale du lac de Génésareth une somptueuse

cité, qu’il- nomma leenade pour plalre au ‘

César du temps. |
Antipas était honni des Juifs. La vilenie

de son caractére ambitieux et rusé, Ies -

maladresses de son gouvernement, fout le

- leur rendait antipathique, « Cest peut-étre

- (1) Ct Mare, vi, 14; comp. Matth., Xtv, . -
(2} Fils d’ Hérode le Grand et de Manamne, a flle du
grand-prétre Simon Boéthos.
(3)Cf Marc, Vi, 14 30.

\
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dans I'histoire, observe Oliivier (1), le type
le plus achevé de ces princes orientaux,
arrivés au pouvoir par la violence et la
ruse, s'y maintenant par la servilité, tyrans
de leurs peuples, valets de leurs maitres.
11 avait tout du parvenu, 'orgueil fastueux
et méprisant, la prudence cauteleuse et
poltronne, la sensualité insatiable et
cruelle ». Jésus I’a qualifié d’'un mot en
le comparant au « renard » (2), type d’hy-
pocrisie et de idche méchanceté, dans la
Bible. Antipas parait avoir été supersti- .

tieux, trés {riand de prodiges auxquels

pourtant il ne croyait pas du tout. Ce
sceptique eut laudace d’en demander un
au Christ, qu1 ne dalgna p'as méme lui ré-
pondre (3) G ' -
Conformémenta lalm vae le tétrarque
de Galllee se rendalt aux - grandes fétes

2 Jérusalem Forcementxly rencontralt Pi-
late. Ma:s é l’époque qui nous occupe,
;' leurs rapports f,talent trés tendus (4). Peut-
etfe le procurateur romam avalt-ll quel-

(:) Op cct, pp. _2;1-232 Voxr auscz | BEURLIER op cit,,

Xxui, 6
(4) I bid.; ‘5 I_j\:__

(3)le -__'Liua,'
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quefois contrecarré les visées ambitieuses
du fils d’Hérode. On sait qu’ils se récon-
“cilierent lors du procés de Jésus.

L'orgueil d’Antipas le perdit. Caligula
ayant remplacé les « procurateurs » de
Judée par un Basdsig, auquel il donna les
tetrarchies de Philippe et de Lysanias,
I'époux d’Hérodiade en concut une vive
jalousie. Poussé par sa femme (1), il fit
meéme le voyage de Rome pour obtenir le
titre de roi. Il ne réussit point. Au con-
traire César le dép’osa_ ‘et 'exila avec Hé-
rodiade a Lyon, dans les Gaules (39 ap.

J.-C.). Ses Efats passérent sous la domma—
tion d’AgrippaI* (2 ) | o

Tels furent les 1ugeb devant qui Jesus-
Christ comparut

(1) Hérodiade était précisément la sceur d’ Agrippa nommé |
Pasidehs de Judée par Caligula; elle s'irrita fort de voir
que son frére possédait un titre plus élevé que son mari, Cf.
De Saurcy, op. cit., p. 284. ' '

(2) Les Actes parlent de cet Hérode Agrippa Ier, au
chap. x1, I, 4.
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DEUXIEME PARTIE

| Le jugement de Jésiia-Christ

Le Sauveur ne subit pas moins de six in-
terrogatoires ; deux pendant la nuit du

jeudi, et guatre dansla matinée du ven-
dredi. | |

CHAPITRE PREMIER

LES INTERROGATOIRES DE NUIT

On sait qué le Sauveurt fut arrété le jeddi
- soir au jardin.de Gethsémani. = Il pouvait
étre 4 peu prés‘-onze hetires. — Les satellites
du Sanhédrin le ramenérent promptemernt
de Gethsémani sur le mont Sion, dans la
demeure d’Anne, "l’ex-grand-prétre.

- § 1. — Clieg Anne.
Il était environ minuit (1) quand Jésus
franchit le seuil de la maison d’Anne.

(1)Le P. Oruivier (f." op. cit.) pfarle. de 1 ht. 1/2. Clest
"> - peut-Etre trop tard: | |
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Saint Jean est le seul évangéliste qui
mentionne ce premier interrogatoire (i), A
bien prendre, il ne s’agissait encore que
d’'une audience préliminaire. Ne fallait-il
pas gagner du temps pour permettre aux
membres du Sanhédrin dispersés dans la
ville de se réunir chez Caiphe ? On espé-
rait aussi que Jésus laisserait echapper
quelque parole compromettante qui mo-
tiverait sa condamnation. |

Voici donc Jésus devant l’ex-grand-
prétre. Tout autour se tiennent les sou-
dards du Sanhédrin et les valets du pontife;
ils ne quittent pasdes Yeu.xl'éur prisonnier.
A la lumiére fo'ié'i;l"laﬁ"t'e des torches on pou-
vait les voir s appretant deja a ricaner.Dans
I'atrium- Jean l’apotre s’est 1ntrodu1t vou-
_ lant suivre son Maltrejusqu au bout. Timi- .
‘dement Simon Pierre l a rejomt tous deux.
se chauffent au brasxer dans la cour (2).

| (1") Cft. jban ,’"xvm '1'3'-'24' 'Des critiques pensent que

l’mterrogatmrc n'eut: pomt ‘licu chez . Anne, mais chez
Caiphe: Les #¥ 19-23. du chapnfre citd de’ saint Jean de-
~ vraient donc étre exphques parallélement avec Matt,, xxvI,
57-75 v Marc, X1v, 53-72 Luc. Xxu, 54-65. Cf. FRIEDLIEB |
96-98, trad. Mnrlm |
A nne, que P1erre dut renier
is (cf. Jean, xvui, 16, 17).

" (2) Clest 4 ce:mon ent, che
son Maitre pour la prem ére-fo
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Alors Anne interrogea Jesus. Ses ques-
_tions portérent sur deux points : quels
étaient les partisans du « Galiléen »?
Quelles étaient ses doctrines (1) ?Questions
perfides assurément; aussi le rusé grand-
prétre se flattait-il de surprendre dans les
réponses du Christ un mot ou deux qui
révéleraient le « novateur »,le « séditieux», r
le « faux prophéte » ; car enfin c’est 1a qu’il
fallait en venir.

Jésus déjoua la manceuvre en déclarant
qu’il n’avait pas a s’expliquer, qu’il avait
agi et parlé publiquement, jamais en se-
~cret ; qu’on pouvait interroger ceux qui
avaient vu et entendu; que n’ayant rien
~ caché il n’avait rien & révéler. — Cette at-
titude si digne fut jugé= outrageante. Pour
faire du zéle un valet s’approcha et souf-
fleta Jésus. Celui-ci se contenta de répondre
par un dilemme auquel personne ne trouva
rien & dire : « Si mon langage est répréhen-
“sible, montrez en quoi j’ai failli ; §'il ne
I'est pas, pourquoi me frappez-vous? »

Ce fut tout. — Anne ne prononca point |
de condamnation ; ce qui prouve bien que
'audience n’était pas juridique, mais seu-

. (x) Jean, ibid, 19, -
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lement préliminaire. D’ailleurs on sait que
d’apres 1'usage une sentence capitale ne
pouvait étre portée que le lendemain de
la comparution de ’accusé. Dans 'espéce
il devenait impossible de remplir cette
formalité, car le temps pressait (1). Aussi
voulut-on justement sauver autant que
possible les apparences, et offrir le simu~
lacre d'un premier interrogatoire avant la
séance officielle du jugement définitif (2)?

§ 2. — Chez Caiphe, devant le
Sanhedrm réeuni.

 Un peu avant le premier « chant du
coq », ¢’est-a-dire vers deux heures aprés
minuit, s’ouvrit le second interrogatoire
du Sauveur._ll ne fallut guere moins d'une
heure et demie a deux heures pour réunir
chezle grand- pretre presque tous les sanhé-
dr,l._tes (3), et pour xasgembler. les témoins.
- Cette fois c’est l;'-i@_n'l_._e-pmc‘_es ecclésiasti-
que et religieux qui allait s'instruire,
~ comme plus-tard, le lendemain, s'instruisit
- €hez. Pllate le procés czpzl et politique.

(!) Marc xw, 2.

(2).Cf. Goper, Camm sur smnt Jmn,; III $30,
. (3) Il en manquait’ trés probablement quelques-uns, tels
~ que Joseph: d'Anmathle et Nlcodéme. a
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Mais la procédure contre le Christ ne fut
réguliere qu’en apparence; on voulait le
condammner et non instruire sa cause. C'était
affaire arrangée ; rien de plus évident.

On amena donc Jésus du tribunal d’Anne
au tribunal du grand-prétre « de cette an-
née-1a ». La distance n’était pas considé-
rable ; peut-étre Caiphe et son beay-pére
habitaient-ils les deux ailes d’un palais
- commun sur Sion (1).

Régulierement on devait procéder avec
méthode. Il edt donc fallu produire I'ac-
cusation d’abord ; interroger I'accusé en-
suite, ainsi que les témoins a charge eta
décharge qui étaient 4 entendre séparé-
ment ; recueillir enfin les voix, et pronon-
cer la sentence. Mais en réalité tout se.
passa sans ordre et dans le plus grand tu-
multe. Pour Caiphe et les sanhédrites il im-
portait peu, On se contenta d'un simulacre
de proces, nécessaire a cause de ’opinion,

Bien qu’il fat siir de son conseil, Caiphe
sut conduire l'affaire avec une infernale]
habileté. Des temoins furent ,sﬁFBmés
pour compromettre d’abord Jésus aux yeux

(1) Cf. Fovarp, La Vie de N.-S, J<Coy t. 11, p 31,
Cmoe 1, T
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des prétres du Sanhédrin, lesquels apparte-
naient presque tous ala secte du saddu-
céisme. Or, pour les sadducéens le Templeé
et ses ceérémonies étaient choses absolu-
ment . 1ntang1bles C’est assez dire combien
toute parole attentatoire 4 Ia dlgnlte et
surtout a l'existence du sanctuaire devait.
“les exaspérer. Précisément les témoins ar-
guerent de ce grief contre Jésus : « Cet
homme-la s’écriérent-ils, a dit : Je puis
détruire le Temple de Jéhovah et le rebatir
en trois jours (1) ». Pourtant ils ne s’ac~ .
cordérent pas absolument entre eux ; des
divergences se produisirent dans leurs dé-

positions. L’affailr'e devenait de ce chef trées

" _embarrassante' Que faire?

Ca,lphe ne se déconcerta point. Brus-
| quement il posa 4 Jésus une questlon,
| laquelle devalt appeler une réponse de na-
ture a tout emporter : « Aunom du Dieu
vwant s'écria-t-il, je tadJure de nous dire
‘situesle Chrzst fls de Dzeu », Et Jesus,
'-qu1 s’étart tu Jusq 1%1 de reponare «Tu
I'as dit : Je le:suis (2) » Alors. le pontife et |

- '_toute lassemblee vomférent en tumulte :

(:) Cf Matt xxv:, 61 Mara, xw. 58
(2) Cf, Matt :b:d,. 63,64, Mar.:, 'szd.,él 62.
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« Il a blasphémé ! 11 a blasphéme ! A quoi
bon maintenant des témoins ? » Le Gali-
léen fut condamné sur 'heure, car d’aprés
la loi (1) le blasphéme était puni de.mort.
Séance tenante, Caiphe dechlra ses_véte-

fo—
s

ments jusqu’a la ceintire; — c'était une

et

maniére de protester prescrite quand on
entendait blasphémer; — et dans tout le
Sanhédrin il n’y eut qu'une voix : Reus est
mortis ! - | ‘

- Ces débats se prolongérent fort long-
temps ; saint Matthieu et saint Marc nous
permettent du moins de le supposer (2).
Ouverte a deux heures aprés minuit cette
séance ne dut se terminer guére avant{
quatre heures (3) |

CHAPITRE 11

LES INTERROGATOIRES DE LA MATINEE DU
VENDREDI

Pendant cette douloureuse matinée, le

(1) Cf. Levit., 3x1v, 10-16.
(2) Cf. KNABENBAUER, Comm. in Matt., L, II, pp. 466,
47673 Comm. in Marc., PP 394-;99

(3) Depuis ce moment jusqu’a Paube — xal ebfig mm-: S

- cf. Marc. xv, 1) — le Sauveur fut liveé aux mains d' une
wle eoldatesque qu1 l’accabla d’m]ures et de coups. '
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Sauveur subit quatre interrogatoires : un
premier devant le Sanhédrin réuni de nou-
veau (cf. Matt., xxvII, 1 ; ..sdarc., XV, 1;
Luc, xxi1, 66-71); un second (le premier)
devant Pilate (cf. Matt., xxvII, 2, 11-14;
Mare, XV, 1-5; Luc, xx111, 1-5) ; un troi-
sieme devant Hérode (cf. Luc, xx111, 7-12) ;
un quatrieme (le dernier) devant Pilate (cf.
Matt., xxv11, 15-17, 19-26; Marc, xv, 6-10,
11-19 ; Luc, xx111, 13- 19, 20-25; Jean, XVIII,
39, — XIX, I-16).

8§ 1. — Premier interrogatoire du matin
devant les sanhédrites.

Au petit jour, — xat €6 mpwi (Mare,
Xv, 1) —des avant cinq heures du matin
probablement le Sanhedrm s'assembla de
nouveau sous la pré31dence de Caiphe
pour ratifier la sentence de la nuit. « Les

: 'sanhedrltes avalent intérét, écrit Hoffmann,
. aempecher que la procédure nocturne et
- la condamnation prononcée n apparussent

entachées de nulllte. - ellee ne ’étaient

"que trop, en eﬂ’et comme nous le montre-
ronsj — d’ autre part on étalt bien aise de
- se procurer, par -un‘ nauvel aveu du con-
damné une, preuve' 'plus péremptmre de
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son prétendu blasphéme, et de donner
alors toute la solennité possible 4 sa con-
damnation» (1). Voila pourquoile « conseil »
se réunit au grand complet (2).

‘Beaucoup pensent que cette réunion se
fit dans la salle officielle du Sanhédrin, ap-
pelee salle de Gazith (3). Les Juifs auraient
évité ainsi une irrégularité dans les forma-
~lités de la procédure.

Il semble qu’on délibéra d’abord, avant
d’introduire 1'accusé. Ces dgllberatlons
purent se prolonger pendant une demi-
heure. Sur quoi roulérent-elles ? Vraisem-
- blablement sur les moyens 4 prendre pour
que la sentence de mort fit exécutée par
I'autorité civile. Or I'on crut qu'une con-
damnation contre Jésus « faux Messie » se-
rait le meilleur prétexte a présenter au
procurateur romain ; car tout «faux Mes-
sie » devait étre un séditieux, un rebelle,
un fauteur de troubles, voire méme un pré-
tendant & 1a couronne de Judée.

Apres ces délibérations on fit monter

(1) Le Procés de J.-C. p. g1.
(2) Cf. Matth.. xxvu, 1.
(3) On le déduit avec assez de vraisemblance des termes

~ mémes de Lue, xxu, 66: avﬁyayov adtov. Cf, GODET )
| Comm sur saint Luc,t 11, 503.
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(dvhyayov) Jésus. 1l n’était pas encore six
‘heures. | -

Immédiatement on posa cette question
~alaccusé :« Si tu es le « Christ » (c’est%-
dire le Messie), dis-le-nous ! » Et le Sau-
Veur,(.sentant bien qu’il fallait en finir tout
de suite avec ces hypocrites, non seule-
ment laissa entendre qu'il était véritable-
ment le « Messie », — c’était un premier
‘grief, — mais il insinua qu’il était aussi le
« Fils de Dieu ».” Alors un indescriptible
tumulte se produisit. « Toi, tu es le Fils de
‘Dieu ! » cria-t-on de toute part. — Cette
- déclaration constituait un second grief, le
principal au point de vue juif, et il entrai-
nait la pelne capltale A P unamrmte cette
peine fut donc: prononcée (1)

Le proces rel:gleux etamt f ini ; ; le proces_
: c1v1l va commencer. R

% 2. - Premwre aomparutwn
- - devant Pilate.
o Entre six heures et demle et sept heures
e Christ dut prendre le chemm du pré-
._t01re B AT g ety o |
. Du palais de Caiphe:

3 celul d’e . Pilate,
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prés de la tour Antoma, a 'angle nord-
ouest du temple, la distance n’était pas
.- considérable., Si I’on suppose q'ue Jesus
- partit de la salle de Gagzith, le trajet fut en-
core plus court. Quelque hypothése qu'on
admetté, l’interrogatoire devant le procu-
rateur commenca Vralsemblablement Vers_
les sept heures. -
C’était bien un peu tét (1), et Pilate en
manifesta du mécontentement ; on Ie sent ’
4 la brusquerie. de ses 1nterrogat10ns Une
chose I’ ennuyait encore : la prévisiond’ un
gros embarras ‘que cette affaire allait pro-

bablement lui susc1ter tant il est vrai que = .
ces insupportables Juifs ne lui en soumet- - i

taient pas d’autres. |
Enfin le Romain se résigna, qumque-

d’assez mauvaise grace. Il s’enferma dans .~
- son pretoire avec le prévenu. La foule de-

meura dehors, et n’entra pomt afin d’évi-
ter une souillure légale la vieille méme de
Paques. Voyant que 1'accusé gardait le si-
lIence, et ne sachant pas au Juste de quoi il

S aglssalt Pllate sortltvwement et s’adres-

- santala foule L« Qu’ avez-vous donca lui

(1) Les. Romams n’ouvraient ord1na1remen1 leurs audnences;_,

i ‘_r:"2‘1u’é la trms:éme heure (9-h. d“ matin), — Fnedheb. RN
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reprocheér ? » s’écria-t-il. Les Juifs eurentle
front de demander que le procurateur con-
firmat leur sentence sans examen: <« Mais,
répondirent-ils, si cet homme n’était pas
un malfaiteur, nous ne te 'aurions pas li-
vré ? » — Habile manceuvre ! D'une part
ils auraient voulu conserver le plus pos-
. sible leur séculaire autonomie en demeu-
rant les seuls juges de I'affaire, et en
laissant 4 Pilate 'le role de bourreau ; de
Iautre ils craignaient un insuccés en pro-
duisant des griefs dont ils ne se dissimu-
laient pas I'inanité. Mais Pilate les com=
prit: « Trés bien ! Puisque vous avez jugé
's___euls‘,phni'-‘ssei-“ donc seuls aussi votre
- homme ; emmenez-le, et infligez-lui telle

— _peme que VoS lms vdus permettent ».

Aingi ‘le- pt‘ocUrateurJoualt au fin et se

': debarraSSalt d’'un’ ‘mativais cag; la tactique

| ’étalt pas 1nhab11e (1), |
LY 11_'on1e etle procedé du fusé maglstrat

ne falsalent pourtant pas le compte des
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ils 8’y résignérent pout la- circonstance.
Quelle supréme humiliation !

Aprescelails aborderent des griefs politi-
ques. S'étre montré « séditieux», «rebelle »,
s’étre déclaré le « Messie », c’est-a-dire roi,
ou prétendant a la royauté, tels étaienta les
entendre, les grands forfaits de Jésus (1).

Calomnies et mensonges que tout
cela (2)!

I parait bien que Pilate s’en défia, car
étant rentré dans son prétoire il interrogea
Jésus pour savoir ce qu'il en était. Son
langage trahit méme [lirritation d’un
homme froissé de jouer un réle de dupe: -

« Suis-je donc.Juif, moi ? s’écria le procu=

rateur avec vivacité. On t’a conduit 4 ma -
barre: qu'as-tu fait ? Oui ou non, es-tu
roi ? » Pilate ne comprit rien ou affecta de -
ne rien comprendre aux reponses de Jésus;
il crut avoir affaire 4 un 1llusmnné Alors'
revenant vers les J uifs: « Pour moi, dit~il,
je ne trouve aucun crime en lui » (3).

Il allait le renvoyet absous, quand tout
4 coup l'idée lui vint @’ user d’'un expé«

(I)Cf Luc, XXI11, 2,
 (2) Ct._Mat., xx11, 21.
(3) Cf ]ocm, Xvii, 38
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dient: traduire Jésus devant le tétrarque
de Galilée. *

§3 — A la barre d'Hérode Antzpas

Renvoyer Jésus le Galiléen i Herode

.Antlpas, c’était naturel, puisque Antipas
administrait la Galilée; c'était aussi de-la
partdu procurateur une habile tactique : il
se débarrassait par 14 d’une affaire qui ’en-

nuyait fort; puis il faisait une avance pour"
se réconcilier avec letétrarque, son jaloux .

voisin. La cause de leur rupture avait été

probablement un conflit d’autorité ; il

sembla a Pilate qu 'il raménerait le prince :

- ':en Tui concédant pourl ‘heure un smulacre
.- de Jundlctlon a ]erusalem (1),

Devant Hemde le Sauveur fut interrogé,

i

Le tetrarque le harcela de questlons-

_-A__;_Jésus ne dalgna pas repondre un mot ace
_-_:_:':_"';scepthue S |

‘ A leur tour les sanhédrltes couvrirent
patient de’ nouvelles calommes et in-

A
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Onen vint aux moqueries; m_eme silence.
Hérode alors ordonna de revétir ce muet
prétendant a la royauté d'un manteau de
couleur blanche, comme les monarques ..
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juifs et les grands de Rome en portaient =

dan_s,le_s circonstances solennelles. C’était
une nouvelleinsulte. Mais le tétrarque vou-
lait ainsi montrer a tous que ce r01 de pa- .
rade n ‘était qu’un fou (1),

~ Etille renvoya a Pilate,

§ 4. — Au thhostrofos.

La derniere phase du procés de Jesus ne L
fut qu’une série dexpedlents, auxquels
Pilate essaya de recourir pour éviter/de -

'.-condamner un mnocent Cette Iutte se prO-'_

. 'longea une grande heure et demle, depuls__

dix heures environ Jusque vers midi. Elle.f;;'
eut pour pr1n01pa1 theatre, non plus 1’1n-;_'_

térieur du prétoire, mais la cour qui 'éten-

 dait au-devant appelee par les Juifs Gab- "
| ’batha, et par. les grecs Lithostrotos. - .
- Un premier expédlent de Pilate fut de
 confronter Jésus avec Barabbas: d'une part.
;-\m homme que 1’ev1dence méme procla--_‘ |

:.;':(1,) _Z.Samt Lu_c_: seul racdnte Ia comparution de Jésus devant_’ o




50 LB PROCES DE JESUS-CHRIST

mait innocent ; de l'autre un misérable
que la voix publique condamnait. Le pro-
curateur se flattait de faire bénéficier le
Christde la comparaison. « Cet homme, dit-
il aux Juifs, serait donc un seéditieux selon
vous ! Mais nous ’avons interrogé, Hérode
et moi,etil ne nous paraitcoupable en rien
des crimes qu’on lui lmpute (1). Voyons:
C estl usage que je délivre un prisonnier a
~ la féte de Paques voulez-vous que je re-
lache le roi des Juifs? — Non, non, pas
lui! s’écrie la foule en colére, mais Ba-.
. rabbas(2)!» . N
L’expédient échouait. 11 ne pouvait du
reste aboutir qu a montrer la faiblesse de -

o volonté du procurateur, et 4 donner plus de

hardiesse aux adversaires de Jésus.
. Le magistrat romain ne se découragea
~ 'pourtant pas. Se rawsant, il essaya d'un
'_fexpedlent ‘nouveau : ﬂageller la victime

l -:_._}aﬁn de prendre_ le peup e par la pitié !
7« Que voulez-vous donc que je fasse de

- Jésussurnommé le Christ? ajouta-t-il. —

Qu on. le cruclﬁ"_,_\_;-__':___;'.Zggqu} la foule. —~~

xx*m 17, 18; Mdrc. -




Mais il n’a rien fait qui meérite la mort,
riposte Pilate ; aprés I'avoir fouetté, je vais
vous le remettre (1). »

Et Jésus fut horriblement flagellé par
les soldats du procurateur, « ramassis
d’étres grossiers et brutaux, recrutés un
peu partout, et qui faisaient payer cher
aux Juifs leur obligation de tenir garni-
son dans ce pays perdu de Judée (2) ».

La flagellation romaine était d’ailleurs une

affreuse torture. Pour frapper on se servait
tant6t dé baguettes, tantét de laniéres ar-
mées aux extrémités d’osselets ou de mor-
ceaux de plomb. Le condamné recevait

~les coups, attaché a un petit poteau, de
- maniére & présenter le dos courbéetla
peau tendue. De bonne heure, sous les

verges, le sang jaillissait et les chairs vo-
laient en lambeau (3). Pilate espérait que
les Juifs se montreraient satisfaits. 11laissa

encore sa garde prodiguer & Jésus les mo-
| ‘queries et les insultes. Ces soldats s’amu-
sérent 4 mettre une couronne d’épines sur
la téte du flagellé, un manteau de pourpre

(1) Cf. Luc, xxu, 22.

~ (2) StavrER, Le jugement de Jésus, p. 197.

_’ (3)Cf -_FRI-EI)I_.I'EB,' ap. cit., pp. 144-146.
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sur ses épaules, un roseau en guise de
sceptre dans ses mains.

C’est dans cet accoutrement que le pro-
curateur présenta Jésus a la foule ameu-
©  tée: « Voila ’'homme! », dit-il. L’effet qu’il
| attendait fut manqué. Haineux et sans pi-
tié les Juifs répondirent : « Qu’on le cruci-
fie! Qu’on le crucifie! » -— « Alors prenez-
le et le crucifiez vous-mémes, répartit Pilate |,
avec dépit ; pour moi je ne le trouve nulle-
ment coupable (1). » -

A ce moment les négociations entrérent
dans une nouvélle phase. Les Juifs durent
abandonner leurs accusations dont le pro-
qurateur ne pénetralt que trop l'odieux
et la fausseté etils repnrentle grief d’ordre
| ) rellgleux allégué deja ‘dans les séances du -
;'Sanhedrm. « Mais il s'est fait lui-méme
S Fils de Dieu », répllquérent ils, et pour
lf_l.;;‘cela 11 dmt dapres nos 101s, étre mis é.
-"..i._::mort( 2): » SRR
- Soit superstltlon, Soit tout autre motif,
__ Pllate prit peur et Voulut malgré son scep-
. ticisme’ de 'paien s'assurer davantage de
_*j'.'jl’orlglne du condamnéf qu il - avalt a sa
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barre. Etant donc rentré dans le pfétoire
il interrogea de nouveau Jésus: « Dol
es-tu ? » [ui dit-il. Le Christ ne répondit '
que par un silence qui irrita la fierté du ‘
Romain: « Tu ne sais donc pas, ajouta ce-
lui ci, que j'ai le pouvoir de te relacher et
le pouvoir de te crucifier ? » Jésus se décida

a répondre, mais ce fut pour établir nette-
ment la part des responsabilités qui pe~ |
saient sur Pilate lui-mé&me et sur les Juifs.

" Le procurateur, frappé de la dignité d’un ,
tel langage, résolut d’en finir ; il allait dé-
- livrer Jésus, quand les sanhédrites recouru-

| - rent a une derniére manceuvre : mtmuderr |
Pilate! Cette fois. ils frappérent juste; le
- coup réussit. «Situ le délivres, vocifére-
tent-ils, tu n’es pas ami de César, car qui-,
conque se dit roi, s’oppose a l’er_np"e-' 1
reur (1). » Le poltron fonctionnaire fris-
sonna, sentant que sa place était en jeu ;
il céda aussitot, et assis sur son tribunal,
~au Lithostrotos, il laissa tomber de ses [&-
vres la terrible sentence. |

~ C’en était fait ; Jésus étaitcondamné. Les
Juifs avalentgam de cause et le Chrlst fut

| crumﬁe.

- (i)‘Cf..'Ied?’?fx’x’ 12.
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TROJSIEME PARTIE

Qritique du jugement de Jésus-Christ.

CHAPITRE UNIQUE

VALEUR DU PROCES RELIGIEUX ET DU PROCES
CIVIL.

C’est une opinion assez en vogue aujour-
d’hui parmi les crit-iques'protestants, Iqu'e
Jésus fut jugé et condamné légalement.
« Nous savons, écrit Albert Réville (1), que
le Sanhédrin connaissait de plein droit des
atteintes portées a la loi et-a la religion

juive, des cas de blasphéme et de révolte

contre l'autorité sacerdotale... Nous sa-
~vons aussi que la peine de mort, quand il
‘la pronongait, devait recevoir la sanction
- du procurateur pout étre mise 4 exécution.

- Rien de tout cela n’a manqué au procésde

ERE (1) Jésus de Nagareth, t. I, pp-.' 382-383.

A
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Jésus. Aprés sa mort ses disciples se sont
inclinés avec douleur devant la volonté
divine, qui avait permis que le « Saint » et
le « Juste » subit un sort aussi humiliant,
‘mais nous ne voyons pas g’élever la
‘moindre plainte concernant les violations
de I'ordre juridique dont le procés aurait
¢té vicié. Quand donc on soutient, comme
jadis M. Dupin (1), que ce procés fut une
série d’illégalités, on oublie que I’Apodtre
Paul partait. du fait que la mort de Jésus
avait été conforme a Ia loi pour établir que,
precisément pbur cela, la 101 etait abolie
par la croix. » |
. A lencontre de ces asseruons, nous °
K imalntenons que 1e proces eccle51ast1que et
le proces CIVII du Sauveur ne furent qu'un
: ';-__,_tlssu de calommes et d’ﬂlegalltes. |
" En: effet dans les membres qui le compo-'
"isa;ent -« le Sanhedrm ne presentalt alors,
) (2 qu un assemblage‘




‘valaient des &pxzsps'ig tels que. Caiphe et
Anne ? Sans compter qu'ils devaient & la

~ favéur des magistrats romains, ou a d’ina-
vouables inirigues, leur élévation au pon- .

tificat, ils n'étaient pas plus recomman-
dables par leur conduite que par leur ca-
ractére. Leurs assesseurs, prétres, scribes
et Anciens, méritaient un' égal mépris.
« Gourmands », « capricieux », « voleurs »,
« orgueilleux », « violents », telles sont les
épithétes que Joséphe leur décerne. Pilate
et Hérode Antipas n’étaient pas plus esti-
mables : le premier fut un lache do—ubl_é
d'un sceptique, et le second, par ses dé-

" bauches, est devenu légendaire dans I'his-

1tloire. Voila les juges de 'innocent Jésus!
Mais venons-en au proees lai-méme.

Le protestant Stapfer (1) assure que
¢« I'’ensemble de la procédure fut correct et
conforme au droit d’alors, sauf sur un
point, la précipitation avec laquelle on
“condamna 4 mort 'accuseé avant d’attendre
un second vote de I’assemblée, le lende-

. main, comme l'exigeait laloi en vigueur ».
~ L'abbé Lémann au contraire estime qu’il
- n'y eut pas moins de vingl-sept irrégulari-

A Op. dit, 1. 10, p. 172,
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tés dans le seul jugement ecclésiastique. =
I1 suffira d’en rappeler quelques-unes.
Le loi juive défendait expressément d’ins-
truire une affaire la nuit, et de jugeria
veille de la grande féte de Pdques (1). Le
Sanhédrin passa outre dans ’'affaire de Jé-
sus. C'étaient déja de graves irrégularités!
D’apres les lois encore, toute sentence de
mort portée hors de la salle Gazith demeu-
rait nulle de plein droit.. Or, c’est dans la
maison de Ca‘iphe' que Jésus fut la nuit
premiérement et définitivement condamné.
Nouvelle irrégularité! |
Les dépositions des témoins ne furent
~point faites non plus suivant la loi. Les
~sanhédrites voulant aller vite, on précipita
tout, au mepris des usages de la plus élé-
mentaire Justlce. Irregularltes sur irrégu-
'larltes' BT
Quant au fond méme du proces, per-
~ sonne n lgnore que le Sanhédrin ne pro-
'.nonga que sur des calomnies et d’odieux
“mensonges. N on seulement les accusations

‘ne concordajent pas mais elles étaient

faUSses (2) sa_.uf _une,— & savoir que le

(1) Vou- les textes 3 lappm dans Lémann, op. cit., p. 6o
(2) Cf. Matt xxvn, 233 Jean, Kix, 6 XViri, 38
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« Galiléen » se disait « Fils de Dieu ». Or
cela tut exploité de la plus indigne fagon
et regardé comme un blasphéme (1).

Les autres accusations, qui étaient abso-
lument sans portée, furent néanmoins te-
nues pour suffisantes : ce que la loi hé-
braique défendait,— comme elle défendait
encore de prononcer une sentence capitale
lé jour méme ou ’accusé avait comparu. Le
Sanhédrin s’en moqua. Irregularltes nou-
velles ! | |

N’était-ce pas enfin une illégalité que de
condamner Jésus, comme on le fit, a pi-iori,
avant toute audition de témoins, et sans
que le prévenu elit été mis en demeure de
~ se défendre (2) ? | "
Incontestablement 1a procedure des san-
. hédrites ne respire, du commencementa la
fin, que haine et injustice. |

~De la part de Pilate il n’y eut point, a
vrai dire, dans le procés 'ci'vil, la méme
‘animosité haineuse. Y eut-il plus de jus—
tice ? Non. Etait-ce de la justice que ces
. expédients auxquels recourut le malheu-

(1) Voir la-dessus d'intéressants détails dans Hoffmann,

~Le Procés de N.<§* J.-C. » Pp. 150-158,

(z) Cf LEMAI\N, op czt 'y PP 43- 55



i
s
[
o
R
I
B
e
b
i

LE PROCES DE JESUS-CHRIST

reux procurateur ? Voyant parfaitement
bien que Jésus n’'était coupable d’aucun -
des crimes qu’on lui imputait, — ni du

crime de lése-majesté, ni du crime de re-
bellion, — le timide magistrat devait re-

licher ’accusé, mais il n'osa pas; c’est par
peur qu’il délivra Barabbas de preférence.
au Christ; par peur encore qu’il ordonna
le supplice de la flagellation. Il en avait
le droit strict, dira-t-on. Peut-étre, mais
dans l'espéce, 'usage du droit devenait un
abus, etla justice le cédait a la force bru-
tale. On ne punit pas, on ne frappe pas

comme coupable ceiui qu'on sait inno-

cent. - , .

D’ailletirs Pilate, dans toute cette affaire,
viola les formalités les plus élémentaires
de la procédure romdine. Il ne désigna

. pas les accusateurs ; il n’accorda point a

I’accusé les délais-de rigueur pour choisir

-s_eé avocats; il ne s’enquit pas méme si le
- prévenu avait un défenseur ; donc pas de
- citation en régle, pas de discussion contra-

-dictoire, pas de 7cc5n-.fr'0n_t-a-_ti_on des témoins
A charge et & .ﬁdég:hlatfge_.;_ finalement la sen-
' - tence ne fut pas méme prononcée dans les

- termes requis. « ln’yeut par conséquent
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| pas de procés A proprement parler, observe
Hoffmann, et 'on pourrait s'écrier comme
- Cicéron : Crimen sine accusatore, senten-
. “tia sine concilio, damnatio sine defen-
© sione (1)} » |

(1) Op. cit., p. 223.
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