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AVANT-PROPOS o

i . - - - - -

i

Nous n'avons pas, dans le volume précédent, compts parmi le r

docteurs de Paris Landolphe Caraccioli. Nous nous faisons un
scrupule de réparer l'oubli. en nonsacrant ici quelques lignes -
~ ge disciple de Duns Scot. )

Napolitain de naissance, franciscain de religion, professeurd - -

Paris pendant plusieurs annéas, évéque de Castellamare (Stabiz}
en Campanis (1328), archevéque d'Amalfi (1331), Landolphe Carac-
oioli mourut vers 1354. 1l avait eu un grand crédil aupres de la
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reine de Sicile qui I'avait charge d'une missior. diplomatique 3
Rome. Clest surtout grice & ses dignités daps ’Eglise que sa
mémoire a survécu (1). , -
Il fut, néanmoins, auteur de plusieurs ouvrages dont un &
&té certainement imprimé : c'est un travail sur les quatre Evan- A
giles (2). . . S | 2
Les inédits sont les suivants : des ‘comnmentaires sur let - i
livres des Senténces 3), sur le prophéte’ Zacha e (4), sur UEpilre auz = .
Hébreuz (5); des . Sermons tant pour les fétes (6) que. pour les
(1) Seript. ord. Minor., aveo Supplement.  art. Landulphus Caracciolus;
Annal. Minor., an. 138, cap. VI, an. 1347, cap. VIII. = i
(@) P. Le Long. Bithzc. saer., p. 667 : « ... in-d%, Neapoli, 1637. »
. (3) « ... olim extabat Ferraris in Biblioth. S. Franc. ex veter: illius
« biblioth. Indice an. 1437 ...; punc autem habetur ms. Gantabrigias in
« Archivo collegii Caii ex’ Bundero..., et in Bibliotheca Basileens... ». .
(Sbaralea, Supplement., loc. cit..) , e - U
Néanmoins, Fabricius, Biblioth..., art. Landulphus Caracciolus, nous =
dit : « Soripsit in librum secundum’ Sententiarum, quem editom etiam ex =

voteri editione evolvit Nicolaus Toppi iv Bibliotheca Neopolitana...»

(4) « ... ms. Fatavii, tqs_te +post alios Jacobo Le LONg... » (Sbaraléa, L

Loc. cit.) |
(5) Ibid. (Ibid.) - | Lo
" é?‘)‘ ; vs+ €xtabant olim mss. Bononi® in Bibliotheca S, .Francisei..., »
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II : AVANT-PROPOS

dimanches (1); un Discours au pape au nom de la reine de Sicile (2).

Des auteurs lui atiribuent encore un Traité de la conception de
la Vierge, des Questions sur la mélaphysique lesquelles renferment
' peut-étre les Quodlibeta scholastica indiqués par L. Vadding {3).

II

Dans le prentier volume de cet ouvrage, page 164, note (7), nous
avons considéré av?. I'éditeur, M. W. Arnd{, comme cuvre ano-
nyme, I'Risioria poftificalis imprimée dans les Monumenta Ger-
mania historica, tom. XX, pp. 516 et suiv. Nous devons dire ici que,
depuis la publication, M. Giesebrech!, "a revendiqué 'euvre pour
Jean de Salishury dans un arlicle des Sifzungsberichie philoso-
phisch-philologischen und historischen Classe k. b. Akademie der
Wissenschaften, Munic\h, 1873, pp. 124 et suiv.

Certains critiques ont été surpris que nous citions plus souvent
I'Historia Universitatis Parisiensis, de Du Boulay, que le Chartula-
rium Universilalis Pdrisiensis, du P. Denifle. La raison du fait est
tres simple. Notre travail était presque lerminé avec les pidces
éditées par le premier, avant la publication. de I'auvrage du
second. 1l n'yavail pas de motif de changer l'indication'de nos
sources. Mais nous avons &u recours au Chartularium pour les
documents non renfermés dans |’Historia. ~ .

Le lecteur (rouvera, & la fin de ce volume, les deux /ndex géné
rauzx, précédemment annoncés, et par ordre alphabétique, sur
les matiéres des quatre volumes et sur les sources, aulres que les
ouvrages de nos docteurs, o nous avons puisé. |

Ce quatriéme volume ambrasse le xv* sidole.

(!) « .. extabantolim mss. in Sacrario Asisien. conventus 8. Franc...»
. 1bid.)

Sbaralea ajoute : « Pleraque gjus opera 'mss. asservari in Sagrario ma-
oris ecclesiaz Amalphitane...

2} « .. in Biblioth. Vatxcana ", (Waddmg, Smpt , Loc. cit.)
_3) Script.. -y avee Supplement., Loc. cit. :
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PREMIERE PARTIE

PHASES HISTORIQUES -

LIVRE I . _ -
L'ENSEIGNEMENT -

-* CHAPITRE PREMIER - - . .
| | ~ LES GOLLEGES |

I. Deux réformes - II.'ngx fondations

Le xve siacle fut beaucoup moins iécond que le précédent - .
cn fondalions universitaires. Cela devait 8tre, non seule- .
ment & cavse du grand nombre de colléges déja fondés, mais * &
aussi parce qu’il fallait plutdt songer a réformer les anciéns” o
quaen créer de nouveaux. « Les malheurs publics, éerjt =~ 7.
« Grévier, avoient réduit 'Universits en un atat. de désola- - —"-";%;_"
« lion dont se plaignent souvent les actes du tems. Les e
« colleges se déserloient, les revenus Stoient mal admyinis- T
« lrés. les bitiments tomboient en ruines, les pluces-ou - “
« bourses se perpétuoient sur les mémes ttes contre ‘la.te- - i
« neur des slatuts ou passoient méme en des mains tolale- .-
« ment élrangéres a I'étude el anx fettrés. Desigens depra-- -, - 7%
« lique prenoient fes titres de maltres et d'écolitrs pour ap; ARG ¢
-« envahir les droits. On résolut, en 1421, d’apporter quelqag ... i

« remeéde & ces désordres et on ordonna une visile des col- | <Y

-

« légeS- » (i' : < ' : ) L ' o e """?’;

> . | S . . =
(1) Hist. de U'Univers. de Puris, tom. IV, pxiag, avec- renvois & fhist> -
Unwers., Paris., tom. V, p. 850-35¢. V. augsi Crgﬂer, Bbid., p. 42, et da - -
Boulay, lbid., p, 384-386. Con IR
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.2 L'ENSEIGNEMENT

~ On-trouve seulement trace de quelques tentatives de réfor-
" mhe de la part de la nation de France ; et on voit désignés les.
colleges de Saint-Michel, de Dormans-Beauvais et de Tours.
Le college de Sorbonne semble avoir été moins atteint par
les calamités publiques. Toutefois, il n’échappa pas aux dé-
sordres intestins : la nation normande arriva a jouir de
presque toutes les bourses; et il fallut I'énergique réclama-
tion de la nation de France pour la réparation de ces injus-
tices. L'équitable réparation s'accomplit aprés 1464. En 1477,
ce collége vit augienter le nombre de ses bourses, toujours
demeurées 2 seize, par une fondation en faveur de la nation

germanique ().

{ 1

Les deux réformes sérieuses concerneni les colleges de
Navarre et de Montaigu.

GOLLEGE DE NAVARRE
(¢464)

Favorable aa duc d'Orléars, ce coliégge fut dévasté par les
Bourguignons, en 1418,au moment de leur sanglant triomphe
dans la capitale. Ce fut pourlui une époque funeste. Lesdivers
ssurs se ressentirent de la déplorable situation (2).

Décidée par une ordonnance de Charles VIl, en 1450 (3), le

- rglovement moral s'dccomplit sous Louis XI et par sa vo-
lonté, en 1404. |

Le promoteur de la réforme fut Guillaume de Chéteaufort,
alors grand-maitre du collége. Charles VII confia I'ceuvre au

{

- {1) Hist. Univers. Paris., om. V, pp. 665, 750.
(2} Hist. Univers. Paris., tom. V, p. 853 : « Cum nuper, disait le roi
« prescrivant de wettre ordre & P'état de choses, ad aures 'nostras aliquo-
« rum fide dignorum relatu pgrvenerit nonnullos de bursariis theologorum
* « artistarumque et grammaticorum magistris et bursaris inclytos memorize
« Joannce Francorum et Navarrs regine fundatricis dictee domys aliasque
« nostrorum bonee memorice preedecessorum saluberrimas institutiones ac
* « ordinationes ccepisse infringere... » - ) | -
(3) L’ordonnance de Charles VII est datée du 28 octobre x45g.

-



L'ENSEIGNEMENT 3

cardinal de Coutances, Richard Olivier de Longueil ; au- pre-
mier président du Parlement, Elie de Torrettes; & trois con-
seillers de cette cour,Jean de Courcelles, Jean de la Royaute
et Jean de Montigny; & deux trésoriers de France, Etienne
du Soldat ou Etienne Soldat et Pierre Bécart; au procureur
général, Jean Dauvet ; enfin, et ce n’était que trop juste, a
Guillaume de Chateaufort. Torrettes, Dauvet et Chéateaufcrt
furent chargés d'arréter le plan de réforme. Ce plan sane-
tionnait la législation en y ajoutant quelques articles jugés
nécessaires (1).

En ce qui concerne la théologie, les articles sont d’'une im-
portance assez secondaire. Ils ont trait aux repas dauns ies
chambres, & lassistance aux offices, aux disputes théologi-
ques, aux conférences (2).

Une réforme plus sérieuse ou plutéé une transformation
était réservée au :

COLLEGE DE MONTAIGU
(1499)

La gloire en revient principalement 2’ Jcan Standcuth.
Né en -Brabant, au sein d'une famille obscure, Jean

(¢) Tout cela fut publié, 1é 25 juillet 1464, par ordra de Louis X[, pour
étre appliqué sans retard. Parmi les commissaires, nous voyoas réappa-—
raitre sevlement : Elie de Torrettes, Jean de Courcalles, Jean de Monti-
gny, Jean Dauvet, Guillaume de Chateaufort. .

(2) Nous lisons en effet : ‘

« Pro reformatione theologica, primo ordinamus dJde cs:tero statutum
« fideliter observari de non comedendo in cameris partialibus ; et, si quis
« deficere preesumpserit, punietur juxta formam statuti.

« Item et quod similiter diversis intererunt officiis diebus dominicis
« ot festivis juxta mentem fundatricis et tenorem statutoram.... .

« Item et, ut exercitium disputationum theologicarum melius conti~ .
« nuetur, ordinamus et ip‘l,mus, quod, si qnﬂs de numero bursar

o

« rioram in theologia studentium przfatis digputationibus die quo fent,. -

« de cemtero non intersit et in ordine suo (non) arguat, solvat, pro quolibet
« defectu quatuor denarios Parisienses... .

« Item, si quis collationem sibi annuatim per-magistrum collegii assi-
« gnatam facere recusaverit, solvet pro defectu duos solidos Parisienses ;
« si autem jugo collationum fien m nunquam subjici vellet, nec
« se, sicut alii, in talibus exercere, bursis omnino.carcbit. » .

Sources : Hist. Univers. Paris., tom. V, p. 853-85y ; Rey. Nav. gymn.
Paris. Hist., p., 165-177. Les deux documents sont vaproduits dang c2 der-
nier ouvrage. - |

-



4 L’ENSEIGNEMENT

Standonch vint & Paris pour y faire ses études. L'on dit que,
pour se procurer les ressources nécessaires, il se fit cuisinier
a l'abbaye de Sainte-Genevieve et que le soir il montait au
clocher pour étudier a la lumiére de la lune (). 1l put ainsi
acquérir les grades de maitre os-arts et de bachelier en théo-
logie. Jean Lhuillier, évéque de Meaux et proviseur de Sor-
bonne, ordonna de 'admetire comme socius dans le célébre
college. G'était en 1480. Troi« ans plus tard, il fut placé par
te chapitre de Notre-Dame & la téte du college de Montaigu.
[l était alors docteyr en Lhéologie.

Le collége de Nfontaigu se trouvait dansle plus triste état:
les bitiments tombaient en ruine et il restait onze ou seize
sous de rente. Unc restauration s'imposait et le priucipal
ne faillit pas & sa mission: ' | -

Grace & des dmes géndéreuses qui le secondérent, les bati-
ments furent remhis & neuf, d’aulres construils avec une’
chapelle, les bourses augmentées et les dGeoliers égale-

“ment.

Parmi les bienfaiteurs nous avons 4 nommer : 'amiral
Louts Mallet, sire de Graville, Jean de la Roche, Gilbert
Fournier, Nicolas Le Feure et sa femme. Le premier, avec le
concours du roi de Portugal, se chargea des coustructions.
Le second assura comme rentes annuelles quarante livres
tournois pour l'entretien de deux chapelains et deux cent
cinquante livres également tournois pour celui de vingt
Ceoliers, & la charge de dire ou faire dire une messe chaque
jour pour lui ; mais ce dernier legs fut réduit par Francois
de la Roche, le principal hériticr de Jean, de facon & ne
pouvoir plus entretenir que onze ou douze écoliers; et la
messe quoildienne fut remplacée par deux messes hebdoma-
daires. Le troisitme bienfaiteur, docteur en théologie, légua
dix livres de rente annucle. Les époux Le Feure donnérent
une pariic d'une ferme qu'ils possédaient dans les environs
de Paris. Les legs se faisiient, au moins pour les trcis pre-
miers, de 1494 & 1499.

En ¢ :tle derniére année, Standonch soumit & I'approbation
du chapitre de Notre-Dame un réglement par lui dressé pour
le collége. ['approbation ful donnée sans retard 12 juin 1499).
Le réglement devait aviir, dans les premitres anndes du

(¢} Bibl. Suint.Gencv., ms. Y. fr, 21, iln-l'ol., p. 708,



L'ENSEIGNEMENT 5

siecle suivant (1503}, sa forme dernitre et définitive, et tou-
jours avec 'approbation du méme chapitre.

Un maitre était élu par les écoliers. II devait étre cheisi
dans létablissement parmi les prétres ou les maitres et
bacheliers ¢s-arts, cu autres encore dgés de trente ans ; et il
portait le nom de ministre ou pére des pauvres. La classe des
théologiens fournissait- un procureur pour l'administration
du temporel. Deux correcteurs étaient chargés de la disci-
pline. Le supérieur des Chartreux avait droit de visite-
Standonch conservait la surintendance de la maison. Le cos-
tume consistait en une cape fermée, d’ou le nom de capetles
donné aux écoliers.

C'est ainsi que s'inaugurait I'application de ce séveére regle-
ment qui, en assurant la prospérité du college, faisait
trembler enfants et jeunes gens. « Tellement, dit du Breul,
« que, quand y avoit quelqne pére ou mere a Paris moles-
tiez et attediez de leurs enrants mal vivans et incorrigibles,
« on leur conseilloit de les enfermer & Montagu, afin de les:
ployer et addoucir dessous la verge d’humilité et -les
« réduired lavoye de vertu, de laquelle ils s’estoient éloignez
« par mauvaise compagnie et trop grande liberte » (1).

En efiet, le réglement astreignait & une vic dure et % des
pratiques humiliantes. Aux études s'ajoutait le chant des -
nocturnes. Il y avait abstinence perpétuelle. Le jeline s’obser-
vait les vendredis et pendant ’Avent. La nourriture élait
des plus frugules : une soupe, du pain, des légumes, du
hareng, des ceufs, du fromage, du beurre, et le tout en assez
petite quantité. Des travaux manuels s'imposaient, commc
le service de la cuisine et du réfectoire, le balayage de la
chapelle, des salles, des dortoirs, des réfectoires, des escaliers.

11 faut I'avouer, cette discipline rigide et été mieux appro-
priée 3 un monasteére. Il n'est dune pas étonnant, eu égard
a ce caractere religieux du collége, que le cardinal d’Amboise
n'ait placé, dans ies privildges par lui accordés, cet établis-
sement sur la méme ligne que les maisons réguliéres \2).

Standonch avail assuré la subsistance de quatre-ving-six

¢

-

{

-—

(1) Le Thédtr. des antiquit. de Par., Paris, 1639, p. 507.

‘9) Parmi ces priviléges, nous lisons : «. . privilegiis fratrum Preedica-
a torum- et Minorum quoad preedicandum et etiam gradum licentiatus
« habendum et gradum in Universitatibus obtinendum gaudere possint. »
(Bul. du card. d’Amboise, daus Hist. de lu vil. de Par., tom. V, p. 724.)
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boursiers, tant théologiens qu'artiens : « Quant au nombre
des capettes, dit encore du Breul, suivant les lettres du
« cardinal d’Amboise, ils ne doivent estre davantage que
« quatre vingts et six, en I'honneur de notr2 rédempteur,
« de la vierge meére, des douze apostres et soixante et
douze disciples » (4). .
Le collége recevait des pensionnaires. Mais avec ceux-ci
la communauté des boursiers devait avoir le moins possible
de relations. C’est pourquoi il y avait deux réfectoires, devx
chapelles, des habitations différentes et dans les classes un
placement distinct (2).

C

-~

-~

o~

(

/

IT

Nous n’avons & ﬁlentionner, parmi l¢s fondations universi-
taires, ‘que deux maisons rigoureusement théologiques,
les colleges de Reims et de Sainte-Barbe n’en présentant pas
le caractére (3).

COLLEGE DE LISIEUX
(1414)

Un legs de Guy d’Harcourt, ¢véque de Lisieux, permit de
loger vingt-quatre artiens dans un local de la ruc aux Prétres,
peu distante de la rue Saint-Séverin. Les écoliers avaient

(1) Le Thédtr..., ibid.

2) Sourc. génér. : Du Breul, Op. cit., pp. 504 et suiv. ; Félibien ct
Lobineau, Hist. de la vil. de Par., tom. I, p. 528-529, avec renvois aux
Preyves, tom. V, pp. 7ro et suiv. ; et, parmi ces Preuves, les Nouveauz
Statuts avec les Articles précédemment approuvés; Crévier, Hisl. de
I'Univers. de Par., tom. VY, pp. 20 et suiv. ; Ms. 1022 de I'Ars., par. ur,
Pp. 284 et suiv, .

(3) L'origine du Collége de BReims remonte 3 1409, année de la mort de
scn fondateur, Gui de Roye, archevéque de ce diocése. En 1443,
Charles V1l y réunit le college de Rhéte! qui était voisin (Dn Breul, Op.
cit,, Paris, 1639, p. 547-548), et dont nous avons précédemmer’ marqué
la fondatiop au XII® siécle, .

La fondation de Sainte-Barbe, en 1430, est due 2 Jean Hubert, docteur
et professeur en droit canonique. (Félibien et Lobineau, Hist. de {a vil.
de¢ Par., tom. 11, p. 1047, tom. i1, pp. 652 et suiv.)
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pour superieur un maitre &s-arts que placaient les évédu_és
du diocése. ' L

Cette premiere fondation, quon peut rapporter a 13"33;.

devait, dans le premier quart du xve sidcle, s'incorporer au

vrai college de Lisieux,, sur la montagne ‘de” Sainie-Gene:
vidve, ceuvre surtout, quoique d’une origine antérieure, de -

trois freres de Tillustre famille d’Estouteville : I'un, évéque
de Lisieux: un autre, abbé de Fécamp, le troisitme, seigneur

de Torchy ou Torey i1). Le coliege poria méme, d’abord, ce -

dernier nom. o |

L'évéque de Lisieux, Guillaume d’Estouteville, légua au
college de Torchy, par testament du 18 décembre 1414, les
maisons qu'il possédait prés du monastere de Sainte-Gene-

vieve (2). |

L'ebbé de Fécamp, Estoud d'Estouteville; fut l'exécuteur

tostamentaire. 11 mourut huit ans aprés. Par un testament

du 18 octobre 1422, il augmenta la dotation: « Je veux .=, |
« ot ordonne, disait-il, que ledict college de Torchi possede . i

« toutes mes rentes d'Argenteuil avec celles de Fécamp,

(

”~y

« disposer, ave¢ (uatre mil francs que j'ay & prendre sur
'abbaye dudict Fécamp. » Il avait dans doute A se reprocher

-

L}

quelque chose dans la mission que son frére lui avait

confide, car il ajoute : « Craignant que ma conscience ne soit

« chargée pour avoir :mal exécuté’ le testament de feu mon
« frére, je donne audict college. tous mes livres, mon missel

« et tous mes ornemens que j'ay d Paris, avec ma vaisselle
« dargent. » L - o

Le seigneur de Torchy, Colard d Estouteville, « coopéra »
‘également « de ses biens & la fondalion du colldge - qui
« depuis, par arrest de la cour, fut intitulé de Torchi dict

« Lisieuz », ¢n attendant que le dernier nom lui restat exciu-

sivement.

(13 Aujourd’hui, pensons-nous; "To?cy-le’-i‘nrand, dans Varrondissement © ¢ -
de Dieppe. I! y a aussi un Torcy-'e-Petit & 20té du premier. Mais Lamar- - -

tiniere (Dictionnaire) n’en parle pus. .

D'apres lo Gollia christiand, tom. XI, col. 7go, cas trois fréres appar- T

tenaient & 1a branche des Torchy: « Clara ia Normannia gente satus
* Guillelmus e ramo dominorum Torciaet... » A

(2) Le Thdt. des antig. de Poris, Paris, 1839, in §°, P. 51g. - « Volo =
« et ordino quod scholsres et collegium de Torchiaco Parisius habeant ..

« et pacifice pcssideaut in perpsiutm omnes reditus cum oenibus domi-
« bus quas emi prope septa monasterii S. Genovefcs....» -

[}

desquelles, par.l'authorité de notre sainct Peére, je peux
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L'évéque et I'abbé furent les véritables organisateurs
de I'établissement, I'un en ordonnant, I'autre en exécutant.
« Je, Estoud d'Estouteville, abb¢ de Fescamp. exécuteur
« seul pour le tout de bonne mémoire Messire Guillaume
« d'Estouteville, ¢vesque de Lisicux, duquel Dieu ait 'ime.
« ordonne ce qui ensuit, selon la volonté et ordonnance, qui
« me ditauparavant qu'il trespassa et dont entre mes fréres
« fumes d’accord. » Or, voici les principales dispositicens :

« Item, je veux et ordonne, au nom du susdict, que
« I'évesque de Lisicux donne onze bourses des artiens et cing
« des théologicns; item que 'abbé de Fescamp soit protec-
« teuravec ledict évesque, et soient unis ensemble comme
« NOous avons esté. |

« Item je veux yue ledict abbé donne le reste des bourses,
« tant de théologie que des arts.

« ltem jordonge que, sile séigneur de Torchi est héritier
« de ligne el de nom, il en puisse donner deux et non autre-
« ment, a scavoir une de théologie et l'autre des arts,
« lesquelles j'ordonne estre prins ¢s torres de mes fréres et
« non aitlleurs (1), »

Nous voyons dans ces lignes quels étaient les supérieurs
majeurs du college et les collateurs des bourses. ‘_

Douze théologiens et vingl-quatre artiens prenaient place
dans la maison. Ils étaient tirés du dioctse de Lisieux et du
pays de Caux.

L'administration comprena’t, sous la haute direction des
supérieurs majeurs : un principal et un procureur, élus par
les théologiens, le princinal avec charge perpétuelle, le
procureur avec charge anunuelle, le premier prétre ou au
moins bachelicr en théologie et sujet & 'approbetion des
supérieurs majeurs, l'un et l'aufre pris alternativenient des
lieux en faveur desquels le collége avait 6té établi (2).

Comme {oujours, les théologiens étaient séparés des
arliens : « Je veux et ordonne que ladicte maison soit divisée

en deux ». Ainsi parlait encore 1'abbé de Fécamp dans ses
dispositions testamentaires (3).

(1) Ces diverses citations sont empruntées i du Breul, Op. zit., méme
edit., p. 51g-520. |

Voir Gal. christ.; tom. XI, col. 790.

(2) Hist. de la vil. de Puris, tom. I, pP. 592.

(3) Le Thedt. des antiq. de Par., loc. cit.

-
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COLLEGE DE SEEZ
(1428)

Ge college, rue de la Harpe, devait son existence & Grégoire
L'Anglois ou L'Anglais (Anglici). évéque du diocese de Seez,
et @ Jean L’Anglois ou L'Anglais (-nglici), neveu du précé-
deni doat il était I'exécuteur testamentaire. Jean étzit mort
en 140%. 1l avait déja fondé un collége dans le diocése d'An-
gers pour des enfants pauvres en vue de 1'étude des bonnes
lettres (1). Le college de Paris ne devait avoir d'existence
qu'en 1528 et par les soins de I'exéeuteur testamentaire (2).

La dotation comprenait huit bourses, quatre pour le diocese
de Seez, guatre pour celui du Mans et, en particulier, pour le
doyenné de Passais, d'abord, et, s'il y avait lieu, pour tout
I'archidiaconé du méme nom (3). Quatre étaient a la collation
de I'évéque de Seez et quatre & celle de 'archidiacre de Pas-
sais. Sur les huit boursiers, il y avait un principal et un cha-
pelain. « Des susdicts huict boursiers, éerit Du Breul, 1'un
« doit estre principal qui est perpétuel et & double bourse:
« ¢t ne s'en est point encore fairt qui ne fust du diocese de
« Sees. L'autre est le chapellain qui a semblablement double
« bourse; et jusques & huy nul n’a esté pourveu d'icelle
« chapelle qu'il n'ait esté prestre du diocése du Mans et archi-
« diaconé dudict Passais » (4).

L'on n'était recu au collége qu'a quinze ansd'igeet a la con-

-~

-

(1) Gal. christ., tom. XI, col. 697 : « Alterum (collegium) in Andega-
« veusi pro filis pauperum dictee dicecesis in bursarios assumeandis pro
« semioario bonarum artium. » C'est ce que portait également I'épiiaphe
du prelat dansle cheeur de la cathédrale de Seez. ({bid).

(2) L'acte de fondation porte la date du 24 février 1427, ancien style.
(Hist. de la vil. de Paris, tom. V, p. 68g).
~ On lit dans cet acte au sujet de Jeau L’Apglois : « .... oriundus de
« abbatia de Lonlayo in dicecesi Cenomanensi et in decanatu de Passayo

« magister in artibus et iu utroque jure baccalarius rectorque ecclesice
« parcchialis.... » (Ibid).

(3) Hist. de la vil. {2 Paris, tom. V, Fondation et Statuts du collége de
Seez, en LX art., p. 6go : «... de decanatu de Passayo... in casu quo

« ibidem sufficientes essent qui peterent, alioquin de toto archidiaconatu
« de Passayo ... » |

(4) Op. eit., édit. cit., p. 554.
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dition de posséder de respectables notions en grammaire et
en logique(1). C'est dire que les lettres s'y enseignaient avant
la théologie. L'onn’était admis aux cours de celle-ci qu'apres
avoirobtenulegrade de maitre en celles-1a ; et cingans étaient
concédés a cet effet. Quant aux grades théologiques, le bacca-
lauréat se trouvait fixé alafin de la septitme année, la licence
et le doctorat cinq ans plus tard (2}.
L’auteur des Slatuts fut I'exécuteur testamentaire (3.

(1) Hist. de la vil. de Paris, loc. cit., p. 6gr, art. IV : « ... statuimus
« quod in collegio preedicto nullus recipiatur, nisi sufficienter fuerit in
« grammaticalibus eruditus et in summulis et parvis logicalious eru-
« ditus ... »

(») Hist. de lavil. de Paris,, tom. V. pp. 689 et suiv.: Fondation ct
Stututs du collége de Seex.

(3) Ibid., p. 6go, NOUS trouvons : « ... insequendo domini fundatoris
« voluntatem quantum possumus :

« [ Statuimus et ordinamus quod in collegio... »

Pag. 692, nous lisons ces deux autres articles:

« Statuimus quod quilibet artista in secundo anno gradum baccalau-
« reatus teneatur adipisci, et in quinto gradum magisterii, et in casu
« negligentie a bursis expellatur. Nec recipiatur ad studendum in theo-
« logia aliquis, nisi prius gradu magisterii in artibus obtento.

« ... statuimus quod preedicti magistri in artibus in theologia studentes
« adeo se ferventer in studio habeant, quod merito in fiue primi sep-
« tennii gradum baccalaureatus acquirant, et consequenter facta sua
« taliter faciant, quod quarto anno post Sentenlias legant, et in quinto
« anno consequenter gradum licentice et magisterii obtineant ».



CHAPITRE II

ETUDES, GRADES, METHODE

I. — Trois réflexions.
II. — Réforme du cardinal d’Estouteville.
III. — Abus de la méthode dialectique.

I

Nous savons qu'aux biblici s'imposaient deux cours, l'un
sur un livre de l'ancien Testameat, l'autre sur un livre du
nouveau. Lc temps pour I'un et 'autre se trouva ainsi fixé:
le premiercours se faisait ordinairement « entre le mois de
septembre et le mois de mai »; le second était retardé : d’apres
un usage dont l'introduction ne saurait étre précisée, il avail
licu « enlre le mois de mal et le mois de septembre de la
troisieéme année » (1).

Le nombre des religieux mendiants & admettre & la licence
avait une limitation aralogue a ceile que nous avons cons-
tatée relativement au baccalauréat. Nous lisons, en effet,
dans une lettre royale de 1539, visant un ordre de choses
ancien pour en ordonner le rétablissement: « Parce que par
« nos statuts et ordonnances est limité le nombre des reli-
« gieux mendians Jqui se passent docteurs de la Faculté de
« théologie en nostre Université de Paris, c’esl & s¢cavoir pour
« les Freéres-Mineurs, Carmes et Augustins au nombre de
« deux, pour les Fréres-Prescheurs au nombre de quatre en
« chacune licence et que néanmoins nous avons esté adver-

(1) M. Thurot, De {'Organisation de Penseignement..., p. 139, d’apres le
Livre du grand bedeav, ouvrage manuscrit sur lequel il a écrit, & la page
156 : « La Bibliothéque nationale posséde (ancien fonds 5657¢) le registre
tenu opar le grand bedeau pendant les années 1449-1464 ». G'est aujour-
d’hui le méme numeéro parmi les mss. lat.
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« t1s que plusieurs religieux des dits mendians se sont effor-
« cez par cy-devant par importunité et requestes de plusieurs
« autres de nostre royaume entrer outre ledit nombre au
« corps de la dite Faculté ; & cette cause et pour ce que
« nous voulons et désirons singulitrement garder et entrete-
« nirnosditsstatuts etordonnances,vous mandons que d'ores-
« navant nayezi recevoir outre ledit nombre aucun desdits
« mendians audtt corps, sans avoir lettres expresses de nous
« a cette fin.... » {1\,

Il est unetroisicme chose a4 noter. Dans 'intérét des études.
Guillaume Durand, évéque de Mende, avait proposé au Con-
cile de Vienne de réserver la dixieme partie des bénéfices
aux étudiants pauvres dans chaque Faculté des Universilés.
« Gest, dit Fleury, l'crigine du droit des gradués, établi
« enviror six vingts ans apres au Concile de Bale » (2).

3

I

La domination anglaise avait "¢té fatale i I'Université.
L'Alma Mater sentait le besoin de se retremper par la remise
en vigueur des anciens statuts et méme par l'introductidn
de nouveaux articles. En 1444, on put croire que la Faculté

(1) Lettre adressée A la Faculté de théologie et donnée 3 Nogrnt-sup-
Seine le vingt-sixicme jour de mars 1538. { Hist. Gnivers. Paris., tom. Vi,
P. 503.)

M. Thurot, visant um passage d'une lettre d’'Fugéne 1V, a écrit, Op. cit.,
. 14y, que les senl nliarii des ordres mendiants jouissaient de la faculte
d'étre immédiatement présentés i la liceuce. Nous transcrivons ce pas-
sage : « . . postquam dicti Fratres formati in eadem theologit bhacca-
« laurei fuerin:, qu libet ex eisdem ordinibus reg::as unum ex dictis bac-
calaureis pro obtinenda licentia in dicta theologia preedicto cancellario
¢« praesentet et preesentare debeat ipseque bacce.alaureus sic p ‘wseuntatus
« ad immidiatam wunce sequentem liceat:am, licet statuti t mporis, vide-
« licet 5 annoruim, spatium non compleverit, dum tamen bis de ordinario
« responderit, sine aliqua contradictionc prounus libere admitttar. »
(Hist. Univers. Paris., tom. V, p. 525). Cette bulle concéde plusieurs
autres privileges aux religieux mendiants. Mais, nous le verroas en dé-
tail plus loin. 1a bulle souleva une tempéte saus produire d'autre effet,
du moius pour I'épuque que nous étudions. Il y a donc erreur de la part
du savant historien de I'Organisation de Uenscignement dans I Universits
te Puris au moyen dge.

Voir, du reste, Crevier, Hist. de I'Université de Paris, tom. 1V, p. 159~
I21. |

(2) Hist. ecelesiast., tiv. XCI, ch. LII.

-
-~

-

-
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des aris allait donuer I'exemple; mais la nation de France
lutta en vain contre l'apathie ou la mauvaise volonté des
sutres nations. En 1447, le Parlement fut sur le pointde mettre
la main & une réforme générale; mais 'Université s’y opposa
en réclamant pour elle 'honneur et le devoir de se charger
de I'ccuvre. Comme rien ne se faisait, Charles VII voulut in-
tervenir directement : une lettre royale, de 'année 1451, pré-
sentait le caractére d'un avertissement et d'un ordre. Néan-
moins, c'estailleurs que le roi trouva le réformateur désiré (1).

Nicolus V avait envové an légat en France. Parmi les pou-
voirs du légat, se trouvait spécifiée la réforme des « colleges,
chapitres et universités ».

Ce lézat était le cardinal d'Estouteville, descendant, comme
sor nom d'ailleurs l'indique {2), d'une des plus anciennes
familles normandes, alors évéque de Saint-Jean de Maurienne
et de Digne et bientdt archevéque de Rouen (3.

La réforme universitaire de 1452 fut bien son ceuvre (4),
Qu'il enail eu le premierdidée, qu'elle lui fit suggérée par le
roi ou qu'clie lui‘vint d'xilleurs, peu importe : acte législatif
exprime sa volonté et povte son nom. Sans doute, le roi
nomma pour commissaires: deux prélats, Guillaume Char-
tier, évéque de Paris (5), et Jean Le Meunier, évéque de Meaux ;

(1) Histor. Univ., Paris., tom. V, p. 528-557.
(2) Estouteville est un village & 235 kil. de Rouen.

(3) Un des graves et trop fréquents abus du moyen age était de gra-
tifier les grands personnages de plusieurs bénefices. Aiusi le cardival
joignit encore i ces deux evéchés Parchevéché de Rouen et les évéchés
de Beziers, Ostie, Velletri et Porto-Santa-Rufina. I faut compter aussi au
nombre de ces bénéfices : les abbayes de Saint-Quen, de Rounen, de
Jumieges, de Montebourg et du Mont-Saint-Michel : les prienres de
Saint-M-. rtin-des-Champs de Paris, de Grandmont et de Braumout-en-
Auge. Il faut ajouter qu’il fit le plus noble et 14 plus «aint usage de ses
immen<es revenus. {(Gal. rhrist., tom. XI, col. go-g3. avec renvois ;
le P. Aasolme, Hist géndal.., tom. VUL, p. go0). Relativement aux evé-
ches, it y a quelques divergences entre ces deux auteurs @ nous nous
en sommes tenu & ce qui nous a paru plus probahle. |

(4) L’acte est daté : « Paricius a 100 incarnationis Domini millesimo qua-
dringentesimo quinquag:-simo secundo, die prima mensis Joui... »

(5) Martial d’Auvergue adit de ce prélat et de Charles VII:

Le feu bon ray es neu de bonne cole
Tenoit d-s el ¢s et boursiers & 'eschole.
Et fut jadis = e<cholier premier

Le bon eévesque de Paris Charretier.

(Ilist. Univ, Paris., tom. V, p. 869g).
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deux autres dignitaires de 'Eglise, Milon d’Iliers, doyen du
chapitre de Chartres, Robert Cibole, chancelier de 'Eglise de
Paris; qualtre magistrats recommandabies par leur savoir,
Armand de Marle, premier président du Parlement de Paris,
Georges Havart, matire des requétes, Guillaume Cotin, pré-
stident de chambre aux enquétes, Jean Simon, avocat du roi.
Simple conseil du légat, ces personnages n'avaient de pou-
voirs qu'en ce qui concernait les privileges royaux (1).

Dans le considérant placé en téte de l'acte législatif, le
cardinal rappelait qu’il avait été éleve de cette Université et
qu'il y avait obtenu « !'nonneur de la maitrise es-art ». Sa
mission y était ainsi tracée : « Faire de nouveaux statuts et
corriger lesanciens ». Aussi a-t-1l examinéavecla plus grande
attention la législation qui régissait chacune des quatte
Facultés depuis l'époque de leur organisation jusqu'a la
réforme des cardinaux de Saint-Marc et Gilles Aycelin de
Montaigu (2).

Le statut concernant la Faculté de théologie occupe la pre-
miere place, parce que la science qu'on y étudie a pour objet
« la connaissance et la contemplation des choses divines et
« du Dieu toul-puissant ». C'est de ce statut seulement que
nous avons a parler (3). | f

Le joug étranger avait été peut-étre moins désastreux pour
cette Faculté que pour ses trois seurs. Mais, ne sortant pas
indemne du malheur des temps, elle dut étre comprise dans
I'acte réformateur.

Le statut portait sur 1a moralité, les festins en cerlaines oc-
casions sclennelles, la décence de 'habillement, 'ordre dans
les assemblées délibérantes, le temps des études, les cours
des bacheliers, les lecons des malttres, les sermons.

La réforme du cardinal d’Estouteville, s’accomplissant sur
les confins du moyen dge et de ’'époque moderne, couronne
I'organisation des études théologiques dans la longue période
que nous avons parcourue.

(1) «... ad regia privilegia reformanda deputatis ». Ainsi s’exprime le
cardinal(!b:d p. 577). Voir aussi Crévier, Hist. de I'Universil. de Paris,
tom. IV, p. i71.

(2) Les statuts pour les quatre Facultés se lisent dans Hist. Univers,
Paris., tom. V, p. 561-577.

(3) Ce statut est renfermé Ibid., p. 563-566. Il a été reproduit par du
Plessis d’Argentré dan- sa Couect judictor. .., tom. I, par. [, p. §€8-470.
C'est A ce deraier ouvrage que nous renvoyons.
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{* « La gravité des mceurs et I'intégrité de la vie » sont re-
quises dans ceux qui professent «la théologie, ceile sagesse
divine, maitresse de toutes les sciences et reine des vertus ».
Par conséquent, ordre de ne pas admettre a faire des legons
sur la Bible quiconque n’a pas une bonne conduite, ou est
notoirement d’'une mauvaise réputation, ou encore s'est rendu
coupable de cris séditieux dans les assembléee des nations.

2% Nous I'avons vu, une vieille coutume, ou plutdt un regret-
table abus, auquel Clément V avait voulu apporter remede,
autorisait certains repas pour féter les tournois théologiques.
Sans interdir: absolument ces festins « qui tournent trop au
« déshonneur de la Faculté et sont une lourde charge pour les
« 6tudiants eux-mémes », le cardinal défend aux maitres,
d'une part, de contraindre ou mém. d'engager les bacheliers
a les offrir, et, de l'autre, invite les bacheliers a s'en abstenir
ou du moins a n'y consacrer que de modestes sommes. Répri-
mer les fautes ou les excés appartiendra au chancelier qui
prononcera « au nom de l'autorité apostolique et aprés avoir
pris conseil des docteurs de la Faculté ».

3 « La décence dans I'habillement, dit trés bieun Crévier (1),
« a toujours été regardée par les législateurs de I'Université
« comme faisant une partie considérable de la gravité acadé-
« mique. Le cardinal d'Estouteville la recommande forte-
« ment... Il entre sur ce point dans des détails, qui étoient
« alors écoutés avec respect et que I'on n'oseroil presque
« répéter aujourd’hui. Ils ne peuvent pourtant paratire petits
« qud ceux qui ignorent I'étroite liaison entre les dehors et
« les sentiments intérieurs, et qui ne comprennent pas com-
« bien les airs mondains et cavaliers, nés de la dépravation .
« des maeurs, servent 2 'augmenter ». La tenue convenable
des bacheliers, soil cursores, soit formati, se trouve donc
réglée pour l'assistance aux assemblées de I'Université et a
cellesdela Faculté. Les licenciés ne sont pas non plusoubliés.
Le législateur pense méme aux bedeaux (2).

(1) Hist. de T Univ. de Paris, tom. 1V, p- 173. '

. En uoffet. la Reformatio Unwersitatis de 1366 prescrivait aux biblisi et
sententiarii : «... incedant per villam in habita, suo gradui, statui et
« honori dictee Facultatis condecenti, maxime eundo ad scholas, ecclesias

« et sermones. »{Hist. Univers. Paris., tom. IV, p. 38g).-

(2) Relativement aux réunions de I'Université, il est défendu aux ba-
cheliers de s’y grésent.er « cum tunica curta aut desuper succincta,
« sed cum veste honesta et deceati, talari et clausa atque distincta, simi-
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4° Dans les délibérations, on doit parler & son tour écouter
Jles autres avec bienveillance, sans interrompre, ne faire
usage d'aucun terme injurieux. Les délinquants seront frap-
pés d'exclusion, et ne pourront éire réintégrés qu'apresavoir
Jdonné satisfaction & la partie blessée.
> La constalation du temps requis pour le Pkaccalauréat
se fera conformément & la cocutume introduite qui, en ajou-
tant le serment de 1'étudiant, exige encore et le certificat des
professeurs et 'attestation des témoins, dcuble preuve dont
une saffisait jadis (1). Déja, par 'usage, ce temps a 6té limité
d cing années, mais avec dispense de la sixiéme année,
dispense qui ne peut s'accorder que pour de bonnes rai-
sons (2).
6° La faculte, en 1389, ceci a ¢t¢ marqué, avait réduit a
trois les quatre années de la préparation a la licence : ce qui

« liter cum capucio hon:esto et decenti ac brevi cometa, absque forcitura
« seu barreleto ad modum armigerorum vei histrionum, nec habeant
« solatures rostratos aut alios inhonestos... » {Collect. judicior., loc. cit.,
p. 468, art. V). L’Historia Universilatis Parisiensis porte : cum veste...
discincta.

En ce qui concerae les réunions de Ja Faculté, nous lisons : « Statui-
« mus et or inamus, conformiter ad antedicta statuta, quod baccalarius,
« sive sit cursor, sive formatus, aut etiam licentiatus, si vocatus fucrit
« ad Facultatem, aut etiam si presente Facultate loqui aut aliquid dicere
« seu proponere debeat in Universitate, accedat cum aulsia vel epithogio,
« vel cappa si ruerit formatus, prout antiquitus extitit ob<ervatum ; alias
« per Facultatem puniatur ». (/bid , art. VI). Nous avons ajouté d’aprés
I'Hist. Univers. Paris., loc. cit, p. 564 : « sive formatus », deux mots
¢évilemment oublies dans la Collectio. . T

Quant aux hedeaux, il est statn en ces termes ; « Statnimus circa
« bidellos Facultatis theologice, ut compareant in actibus Facultatis in
« habitu decenti: et specialiter ordinamus, ut major bidellus habeat epi-
« thogium seu bhulciam cuin capucio toderato in actibus solemnibus, prout

« ante ista tempora fuit observatum ad honorem Facultatis. » (Collect,..,
ibid., p. 470, art. XVI).

(1) « Item addendo ad preedicta, statuimus et ordinamus.... quod,
priusquam admittantur scholares in theologia ad baccalariatum, fidem
« facia .t in facuitate quod per tempus statutum frequentaverint lec-
« tiones biblicornm et legentium Sententias; et hoc per scedu‘as bibli-
“« corum et baccalariorum, sub guibus Bibliam et Sententius audi.erint,

« una cum juramento et testibus, prout est de more facultatis. » (Liid.,
p. 469, art. 1X.)

(2) « Innovamus statutum de quinque annis ante primum cursum.:
« Et quoad sextum annum additum per statutum Facultatis, non dispen-
« senur facilit r aut pa<sim, se.d occurrente materia ex booa ot soffi-
« cienti causa ad arbitrium majoris partis Facultatis super Lo specia-

« liter convocat@. » (Ibid., p. 469, art. X). Nous avonz aimé d'apres

I"Hist. Univers. Paris., loc. cil., p. 564, cursum & primum, et nous avoos
écrit : « Prunum cursum. » .

-

-
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ne fait plus que cing années, en comprenant celle des lecons
sur les Sentences et celle de la licence.

7° Le bachelier, contrairement aux prescriptions de 1366,
est autorisé & lire sa lecon, mais & la condition qu’'elle soit
une ccuvre personnelle et écrile de sa propre main.

8° Les maitres ne sont, comme par le passé, obligés qu'a
une lecon par quinzaine. Si le trop grand nombre d’actes
théologiques ne leur permet pas de donner la lecon au jour
prescrit, elle ne pourra étre différée au dela de trois semaines.

9 Purtie intégrante des cours de la Faculté (secundum mo-
rem antiguum laudabilem), les sermons sont de nouveau
prescrits, et sous la sanction pénale, pour les mattres, de la
privation de la régence dans l'année préscnte, et, pour les
bacheliers, d'un jubilé (1).

Somme toute, les additions sont rares, les modifications
peu nombreuses. Le slatut, en ce qui concerne la Facullé de
théologie, est donc moias une innovation qu'un rappel aux
anciens reéglements. Aussi l'acte du légat confirme-til les
diverses ordonnances ct usages en tant qu’ils n'ont rien
d'opposé aux prescriplions présentes. Dans 'hypothese con-
traire, ils sont et demeurent rapportés (2).

(1) Voir tom. II, p. 45, la définition du jubile. Puisque la licence so
conferait tous les deux ans. ie bachelier se trouvait aiusi remis de deux
ans po. r obtenir le droit d’enseiguer,

Il parait Inen que ce mot jubild se prenait dans des acceptions diffe-
reates ou plus larges. Du Cange le definit en ces termes dausson Gloss.
med. et an ', Utinit, - « Licentia, ut vocant, sorbonica, seu biennium
« quo bacca'nurel tenentur dispatationibus theologicis interesse, ut duc-
« toris graduyt nossint consequi. » Il transcrit, & Ja suite, ce passage
d'une chartade Jean. abbé de Citcaux. en Vaunée 13556, reproduite daos
I"Hist. de la vil. de Puris, tom. [, p. 185 : « Quod vero attinet ad sor-
« bonicam responsionem, volumus, ut bccalaurei qui in primo jubileo
« respoaderunt de tentativa, iidem in primo anuo, et qui in secundo
« jubiley, iidem in seccundo anno de actu sorhonico suo ordine respon-
« deaut. » Dans un extrait des registres du pariement - que nous lisons,
p. 270, tom VI, de I'Historin Univers. Puris., nous trouvous aussiles ex-
pressions : unn jubileo el aller: yubileo.

(2} Cullert. judicior..., Ioc. cit., p. 470, art. XVII et dernier : « Coetera
« autem siatuta. tam apostohica juan etiam per facultaten facta..
« dummo lo nostris suprascriptis non repuguent institutis, l.mdamus,
« approbhimus et autoritate apostolica roburamus ; contraria vero su-
« priadictis nostris re’ormatio wum statutis eadem autor.tate pemtus
« cassamus, abrogimus et abolemus ; volumus aytem et districte pre-
« Cipitnas supesscripta nostra refo. .matiouum statuta in libris statuto-
« rrun Ficultatis a | perpetuan memoriym inseri et annotari, et, ut eo
« firmius observeniur quo smepius fuerist memorie repetita, manda-

2
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C'est sous I'empire de cette réforme que la lidence théologi-
que cesse définitivement d’étre une simple faculté pour de-
venir un véritable grade (1). Nous devons en dire autant des
licences dans les autres Facultés (2). Les premiéres origines
du fait scraient méme antérieures (3).

Sans doute, il yauraencore dans l'avenir des modifications
a apporter, des additions afaire, quelques réformes i opérer.
Mais depuis longtemps P'organisation complexe de la Faculté
de théologie de Paris est un fait et une gloire, un fait fécond
en heureux résultats, une gloire qui rejaillit sur cette noble
portion du grand corps enseignant, gloire d’autant plus
grande que cetie organisation est devenue le prototype des
autres Facultés en science divine.

\ I

La dialectique occupait toujours le premier rang dans la
méthode professorale au moyen ige. Puissance redoutable
quand on en fait un usage modéré, elle s’émousse par I'abus;
et, a la place de raisons lumineuses, probantes, on ne ren-
contre alors que des subtilités quifatiguentsans rien décider,
saus rien éclaircir. Déja, en 1311, 'excés paraissait tel dans
I'enseignement théologique, que Guillaume Durand, évéque

« mus in virtute sanctx obedientiz ea statuta per singulos annos publi-
« cari. » '

(1) Nous lisons, dans I'Hist. Univers. Paris., tom. V, p. 224, au sujet
du désir d'nn ecclésiastique espagnol dont il sera bientdt parié, qu'on
demandait pour lui — paroles tirées des Actes de la nation de France —
« ut quidam magister de familiaribus regis Castelle ad gradum lizentiz
« et doctoratus in theologia admitteretur in favorem prazdicti regis
« Castelle praeseniis. » Ceci se rapporte i l'aonée 1476. Sous I'année
1488, nous retrovvons ces expressions prononcées par un candidat 2
une bourse : « .. utipse ea usque ad licentialus gradum potiretur. »
(lbid., p. 731).

(2) Dans un acte officiel, & 'occasion de la mission du cardinal Saint-
Georges, au xvi° siécle, nous remarquons les expressions : « Créer des
bacheliers, licenciez et docteurs en toutes facultez de ladite Université. »
Pour tous indifferemment, l'on emploie aussi le mot : « graduez. »
(Hist. Univ. Paris., tom. VI, p. 460-461).

(3) En 1451, nous voyons prendre cette décision touchant un bache-
lier incriminé : « Ne eum ad gradum licentize in predicta Facultate theo-
logie... » ([bid., tom. V, p. 55¢).

L’affaire d'un bachelier formé de I'Esclavonie nous monirera, dans
un iostant, que, dés 1426, on employait le mot : degré de licence.
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de Mende, croyait devoir le signaler au Concile de Vienne ().
Plus tard, I'illustre Gerson exprimait, selon les circonstances,
le méme jugement (2). . ' |

Les paroles de Nicolas de Clamenges étaient des plus sé-
veres. « Je suis élonné, disait-il, que les théologiens de notre
« temps lisent ainsi négligemmentles pages des divins Tes-
« taments, émoussent leur esprit par les recherches de subti-
« lités assez stériles, et, pour me servir des termes de
-« 'Apbtre, languissent avtour des questions el des combats de
~« mots (3), ce qui est le propre des sophistes et non des théo-
« logiens... L'Apétre fait ici le procés & ces hommes qui,
« laissant I'arbre vigoureux et fécond des saintes Ecritures,
« cherchent I'aliment de la doctrine dans des lieux sauvages
« et stériles. C'est la qu'ils languissent, en dautres.termes,
« qu’ils souffrent du jedne, meurent de feim, parce qu'ils ne
« trouvent aucun fruit, ou, s'ils en rencontrent un, ce fruit
« est semblable & ceux de bodome qui ont une belle et bril-
« lante apparence et qui, sous le toucher, se résolvent en
« poussiére et en fumée. Oui, tout d’abord, les sophismes
« apparaissent beaux, ingénieux, pénétrants, fins; mais, si
« vous déchirez I'enveloppe des mots pour arriver au fruit,

« ce n'est plus que fumée, parce quc tout était vide au
« dedans (4) »

Ces justes cmthues durent porter.

D’un autre coté, la prise de Coasiantinople par les Tures
for¢a un certain nombre de savants grecs & se réfugier en
Italie, emportant avec eux les chefs-d'ceuvie de l'antiquité,
inconnus ou négligés jusqu'alors en Occident. De I'Italie ces
chefs-d'ceuvre passérent en France avec plusieurs des clas-
siques littérateurs. L'Université de Paris ful la plus (avorisée.
I'on peut dire, & sa gloire, que par elle PAllemagne et les
contrées septentnonales purent avoir pa.rlz a ces richesses
littéraires.

Au gait de la httérature grecque S&SSOCI& naturellement
celui de la belle latinité. f ,

(n Flevry, Hist. ecclés., liv. XCI, ch. Lll
(2) Opera, passim.
(3) I Ad Tim,, VI, 4.

(4) De Studio theologtco, dans Spwdeymm de d Achery. édxt ln-fol.,

tom. I, p. 476

-
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Deux docteurs de Sorbonne, Guillaume Fichet et Jean de
la Pierre, s’associerent au mouvement. Leur action fut d'au-
tant plus féconde que, par teur professorat, ils fcrmaient des
disciples non moins zélés : Robert Gaguin suivil les lecons
du premier, Reuchlin celles du second.

Le siecle de Prancois Ie se préparait: ct notrc Faculté de
théologie ne fut passans ressentir quelque peu les heureuses
influences de ce travail préparatoire.



CHAPITRE 111

AFFAIRES ACADEMIQUES

1. — La Facuité dans la défense de ses droits.
II. — Le chancelier de Paris.
III. — Un appel & I'Université.
IV. — L'imprimerie i Paris.

I

Ficre de ses droits, la Facul!é de théologie savait les
défendre avec fermeté et méme contre les puissances de ce
monde. - .

Deux faits sent & signaler.

Un bachelier formé, originaire de I'Esclavonie, demandait
la licence. C'4tait son droit, car il avait satisfait aux condi-
lions réglementaires. La Faculté prétendait avoir le droit
aussi de ne pas le préseanter, parce que la conduite du can-
didat donnait vraimeri prise sur lui, ce qui n¢ pouvait se
concilier avee la grande mission de I'enseignement.

Le bachelier porta 'affaire devant le prévét de Paris. La
Faculté alléguait pour sa justification les graves conséquences
de licences accordées en circonstances pareilles. .

De la Faculté de théologie, disait-elle, « dépend toute I'édifi-
« cation, déclaration et susten’ation de nostre saincte foy
« catholique; et est la vérité que ceux qui en ladicle Faculté
« sont graduez, mesmement es degrez de licence et maistrise,
« ont moult grande suthorité en ce qui touchs le faict de
« nostre dicte foy et la doctrine. d'icelie. Et pour ce faut avoir
« grand regard avant -que aucun soil regeu ou constitué
« esdicts degrez, pour les grands incoaveniens gqui s’en
pourroient easuivre, » Le roi fut prié d'intervenir..

[

Celui-ci, accueillant la demande de la Faculté, évoqua laf-
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faire a son conseil et la Faculté eut gain de cause. L’arrét
porte, dans ['Historia Universitatis Parisiensis, le nom de
Charles VII, la date de 1426, avec lindication de Paris (1).

Le second fait se rapporte a l'année 1476.

Alphonse V, roi de Portugal, apres la malheureuse cam-
pagne en Castille, était venu implorer le secours de
Louis XI (2). Célait en 1476. Le roi de France se trouvait
au Plessis-lez-Tours. Alphonse V désira voir la capitale de la
France. Parmi les personnes qui l'accompagnaient, se trou-
vait un ecciésiastique qui ambitionnait le grade de docteur
dans l'illustre Faculté de théolugie. Alphonse V se chargea
de présenter la demande. Elle était méme appuyée par
Louis XI. La Faculté de théologie répondit catégoriquement
quil y avait impossibilité ; car, les réglements étaient for-
mels : il fallait préalablement suivre ses cours. Le chance-
lier vouluf en vain se méler de 'affaire : son langage autori-
taire n’eut pas plus de succes que ses menaces (3).

I

LE CHANCELIER DE L EGLISE DE PARIS

Jadis le chancelier de l'église de Paris était considéré
comme le chef de la Faculté de théologie et, & ce titre, il en
présidait les réunions. Mais, dés la tin du xrve sivcle, la

(x) Hist. Univers...,tom. V, p. 377-381.

Relativerrent au temps et au liew, Crévier fait cette tres juste.
réflexion : « Mais alors les Anglois étaient maitres de Paris. Apparem-
« ment au nom de Paris il faut substituer ecelui de Poitiers ol
Charles VII avoit transféré le parlemeat et ou se tenoit son conseil.
« Reste i savoir comment une cause née 3 Paris sous la dominatioo des
« Anglois put étre portee & Poitiers pour é&tre soumise au jugement du
« conseil de Charles VIL. » (Hist. de !'Univers. de Par., tom. 1V, p. 3.

(2) Heureux d’abord dans son expédition, il s’était fait proclamer roi
de Castille. Ceci explique pourquoi on lui donnait ou il se faisait donner
eucore le titre de roi de Castille.

(3) Hist. Univ, Puaris., tom. V, p. 724. La Faculté faisait réponare :
« Quod enndem magistrum recipere ad gradum doctoratus in theologia,
« attento quod non acquisierat tempus Parisius ne¢ unquam studuerat in
« Universitate Parisiensi, esset incurrere perjurium et sententiam ex-
« communicationis, secundum statuta Facultatis .theologie, de quibus
« Facultas non posset dispensare. »

-
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Faculté cntendait ne reconnaitre d’autre président que son
doyen. Voila ce que l'on constate, en particulier, dans des
actes délibérés par elle relativement & des rétractations
qu'elle imposait a des adversaires trop ardents de la doctrine
de 'Immaculée Conception; car ces actes portent la clause :
« sans l'autorité ni la présence du chancelier de 1I'église de
Paris (1). »

Toutefois, selon la coutume, le chancelier devait toujours
étre docteur en science sacrdée.

Or, en 1482, un homme, dont le passé avait ¢té plus
qu'aventureux, actuellement professeur en droit, avait réussi
4 se faire nommer, par l'évéque de Paris, chancelier de
Notre-Dame. Il y avait ld une innovation. Cette dignité, de
par la coutume, appartenait a un docteur en théologie. L'on
ne pouvail citer que deux cas ou il y avait eu dérogation a
cette coutume : l'un en 1387, en faveur d’'un simple bache-
lier ; I'autre, en 1233, en faveur d'un menbre de I'Université,
qualifié tantot delicencié en droit, tantdt de maitre es-arts {2).
Dans cette derniere circonstance, ce ne fut pas sans de vives
réclamations de la part de la Faculté de théologie : celle-c¢i,
apres s'étre adressée au Concile de Bdle, vit, dans 1'année
1441, Eugéne 1V consacrer ses droits. Elle ne pouvait done
laisser passer la nomination d’'Ambroise de Cambray,  car tel
était le nom du nouveau dignitaire. Elle en demanda l'annu-
lation, d'abord a l'archevéque de Sens, métropolilain de
Paris, qui se récusa, puis a la juridiction primatiale de
I'archevéque de Lyon. En attendant, elle se refusait & recon-
naitre l'autorité du chancelier, de telle sorte qu’elle (aisait
accomplir par ses propres docteurs la cérémonie de la birré-
tction. Ambroise de Cambray porta plainte devaat 'Univer-
sité qui lui fat favorable et remit la cause r.u Parlement. 1l
ne paratt pas qu’il y ait eu d’arrét. Mais, si Ambroise de
Cambray resta en possession de la digni é, le proces n'avait
pu rjue placer dans un plus grand jour les antiques droits de
la FFaculté (3). '

(1) Collect. judicior..., tom. 1, par. Il, pp. 132 et suiv.

(2) Hémére, dans son De Academis Parisiensi donne & ce membre de
'Université, ayant oom Jean Chauffard, le titre de maitre és-aris d la

page 86 (artium laurea donatus), et, 3 la page 136, celui de liczncié en
décret (in decretis tantum licenciatus). |

(3) Hist. Univ. Paris., tom. V, pp. 749-753, 757760, 867 ; Launoy,
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111

UN APPEL A L'UNIVERSITE

Nous T'avons not¢ précédemment, chaque ordre men-
diant — et les Bernardins ne se voyaient pas plus favorisés
— ctatent admis & présenter annuellement un seul diblicus.

Par suite d'une sorte de transaction qu'avail amenée unc
erreur dans une présentation précédente, deux Dominicains
s¢ irouvaient sur les rangs. La Faculté n'en recut qu'un.
Celut qu’elle évincait cu recours au tribunal de ] Univer-
sité (1). Ceci était sans précédent. Cependant le recours fut
admis. Naturellement la Faculté ne voulut pds comparaitre ;
ct'le Dominicain eut gain de cause.

Se soumettre & pareille décision était impossible. D'autre
part, — on se trouvait en octobre et partant en pleines
vacances parlementaires — la haute-cour ne siégeait pas. La
IFaculté estima qu'elle devait porter la cause devant le prévot
de Paris. Ce magistrai, fier sans doute de se voir saisi d'une
de ces affaires qui échappaient 4 son tribunal, se mit & rendre
sentence sur sentence. De son ¢dié, I'Cniversité, malgré de
séveres menaces 4 elle adressées, ne paraissait guere
s émouvoir de tout ce bruit. Enfin, avee la Saint-Martin, se

lermineérent les fatales vacances et la cause fut déférée au
Parlement.

Reg. Navar. gymn. Paris. Hist., P 952-954; Héméré, De Academia Paris.,
pp. 84-87, 138.

(1) En 1496, deux biblici de la province du Poitou se présentaient avec
les-lettres exigées, les lettres d’assignation signées du provincial. Un seul
de cette province pouvait étre admis. La Faculté, en admettant I'un, décida
que l'autre serait admis I'anuée suivai te. M.is alors surgit un couveau
candidat de la province de France, lequel prétendait avoir des droits
ceriains et, se voyant évince, en appela A I'Université. De la, procés. On
voit par 12 que les Dominicains devaient, dans I'ordre des présentations,
tenir compte des différentes provinces. Le nouveau candidat, en effet,
alleguait devant I'Universite et ensuite devant Je Parlement que c’était
le tour « non de ladite nation du Poitou, mais de la natiou de Frauce. »
Il insistait en disant « Que le lire ne se peut chaoger, ne fairetort accluy
« de la patiou de France, qu'il n'ait son an : car chacune natiou met
« douze ans & venir i son tour. » (Arrest du Parl-ment sur e LiRA des

Jacobins, Hist. Univ. Puris., tom. V, p. 819). 1l s'agit la de la division
dans l'ordre de Saint-Dominique.
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L'Université prétendait justifier sa conduite par le droit
commun. Voici quel était son raisonnement. S'il 0’y avait
pas de jugemen! au premier degré sans appel, 'ordre dans
les appels était réglé par la loi, l'usage ou la simple raison.
Eh bien ! en matiere académique, les Facultés constituaient
un tribunal de premiere instance. Naturellement, au-dessus
de ces tribunaux se trouvait celui de 1'Université; et, des
lors, il fallait comparaitre devani ce dernier avant de s'adres-
ser au Parlement.

Sclon la Faculté de ihéologie, il v avail unc distinction
ossentielle & faire. S'agissait-il de ce qui touche aux affaires
cénérales, aux statuts communs du corps enseignant? Il
était naturel d’en appeler alors d'une décision d’'une Faculté
au tribunal méme de 'Université. Au contraire, s’agissait-il
de faits n'intéressant vraiment que la Faculié, par exemple
d'études, de discipline intérieure ? L'appel au Parlement
était admissible.

En se faisant l'application du principe, la Facu!té de théo-
logie faisait er outre remarquer que, quant a elle, elle
n'avait garde de s'immiscer dans ce qui avait trait aux lois
et usages propres des Facultés de médecine, de droit et des
arts. Pourquoi n'y aurait-il pas réciprocité ? Une autre rai-
son, et non moins juste, se tirait de la constitution méme de
I'Université. Il y avait aquatre Facultés composant le corps
enseignant. Mais les trois Facultés supérieures n’avaient
chacune qu'un doyen, tandis que la Faculté des arts, se par-
tageant en quatre nations, complait quatre procureurs; ce
qui formait, pour transcrire l'expression méme dont on
usait, trois tétes d’'un coté, et quatre de I'autre. Par consé-
quent, dans le cas ou l'on opinerait par téte, les artiens
auraient toujours la majorité. Inconvénient d'autant plus
agrave quils seraient appelés & prononcer, la plupart du
temps, sur des matiéres étrangéres a leur compétence. Dans
Uespece, on verrait méme -- car un certain nombre d’ar-
tiens aspiraient aux grades théologiques — des écoliers
revétir la qualité de juges a I'égard des docteurs et de leurs
propres maitres.

Le Parlement retint I'sffaire. On ignore sa décisicn. Toule-
fois, il y aurait assez de vraisemblance qu’'elie a été en faveur
de la partie appelante (1).

(1) Hist. Untwers. Paris., tom. V, p. 815-81g.
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| AY
L'IMPRIMERIE A PARIS

Cette affaire est surtout sorbonnique.

Dans les derniéres années du moyen #ge, un art mer-
vellleux avait pris naissance en Allemagne. Introduit & Rome
en 1167, il devait 8tre, trois ans plus tard, apporté a Paris
par Ulric Géring, Martin Krantz et Michel Friburger:

Ceux-ci avaient ¢té appelés par Guillaume Fichet et Jean
de la Pierre, tous deux anciens recteurs de I'Université de
Paris, tous deux docteurs de Sorbonne, tous deux joignanta
I'amour de la théclogie celui des lettres.

Si par son origine Guillaume Fichet se rattachait a la
Savoie, Jean de la Pierre se rattachait i ’Allemagne. Cecine
fut sans doute pas peur rien dans les négociations et I'entente
entre la Sorbonne et les imprimeurs : apres le procés suscité
a Faust et trés probablement perdu par lui au Parlement de
Paris, ces derniers ne devaient pas éprouver beaucoup
d’attrait pour la France (1). '

Géring, Krantz et Friburger établirent leurs presses dans
le college méme. Cest de 1a que sortirent leurs premieres
euvres dans les années 1470, 1471 et 1472. L'année suivante,
ils quitterent la Sorbonne, et se fixerent dans la rue Saint-
Jacques en prenant pour enseigne le Soleil d’or. Quel fut le
motif du déplacement? Fichet s'était rendu 3 Rome. La
Pierre songeait peut-étre déja i se retirer en Allemagne. Le
paironage faisait-il défaut? Nous ne le pensons pas, bien
que nous ne fasstons difficulté d’admettre qu'il fit moins
grand : nous ne voulons pour notre assertion d'autre preuve
que le fait de 'attachement perpétuel de Géring pour la Sor-
bonne. Il faut donc voir la une séparation volontaire de part
et d’autre.

En 1483, Géring — ses deux associés I'avaient quitté depuis
1477 ou 1478 — laissa la rue Saint-Jacques pour la rue de la
Sorbonne. Il devenait le locataire du collége de ce nom : la

(1) Ea rappelant ce procés, uous sommes loin de partager les appreé-
ciations de Voltaire et de quelques autres écrivains. Ceux-ci prétendent
que le jugement fut rendu coatre I'imprimerie méme. Nous croyons,
nous, avec Mercier de Saint-Léger, qu'il n'y eut qu'un procés de sur-
vente, si procés il y a eu.

En tout état de choses, rien ne s’offrait 13 de bien enco(urageant.
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maison nu il transportait son imprimerie, appartenait au
collége et voyait sa vieille enseigne, le Buis, remplacée par
celle de 'imprimeur, le Soleil d’or (1). La location était pour la
vie et le prix total de cent livres tournois.

« Géring, dit Chevillier, étant ainsi revenu pres des doc-
« teurs, s'unit avee eux d'une si étroite amitié, qu'elledura
« toute savie. Comme il n’étoit point engagé dans le mariage,
il les visitoit souvent, se faisant un plaisir de converser
avec eux et un honneur d’étre a leur compagnie. Il leur
« communiquoitses desseins et les consultoit sur les ouvrages
d'imprimerie qn'il entreprenoit et dont il faisoit présent a
la bibliothéque » (2].
Il mettait méme sa bourse a la disposttion de cette société
qui était pauvre de nom et de fait. C’est ainsi que, en 1493, le
corps du batiment qui renfermait la bibhiothéque sétant
écroulé, il donna cinquante livres pour la reconstruction. En
reconnaissance, Jean Lhuillier, évéque de Meaux et proviseur
de Sorbonne, lui tit expédier des lettres d’hospitalité. Par la,
.Géring était admis dloger et & prendre ses repas dans le col-
lege. 1! se déclarait alors étudiant en I'Université de Paris (3).

C'est donc & la Sorbonne qu’'appartient la gloire de 'intro-
duction de l'imprimerie & Paris, gloire qui, de la Sorbonne,
rejaillit un peu sur la Faculté de théologie dont elle était le
principal college (4).
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(1) Gering s’associa alors Berthold Remboldt de Strashourg.

¢2) L'Origine de U'imprimerie de Paris, Paris., 1694, in-4°, p. 84.

(3) Par acte du 21 mai 1494, il était accordé A Gering : « un bacher
« par bas, deux chambres faisant les second et tiers étage et tout le
« dessus », avec faculté « de pouvoir mettre esdits lieux, ainsi a lui
« baillez, un homme étudiant et un clerc ou deux », sans qu’il soit tenu
« sa vie durant en payer autre chose audit collége, que ladite somme de
« cectlivres tournois ainsi par lui baillée 3 deux fois audit college. »
(Chevillier, Op. cit., p. 87).

(4) L'Orginede U'imprimerie de Puaris, Paris, 1694, in-4°, par A. Che-
villier, docteur et bibliothécaire de Sorbonne, surtout pp. 67, B3-85,
Dans ce volume; on trouve les listes des ouvrages qui sont sortis des

ressus de Géring. Voir aussi : Histoire de limprimerie, par M. Paul
Dupoot, Paris, 1854, tom, I, pp. g7 et suiv.
ette gloire de la Sorbonne fut assez longtemps mise en oubli. « Du
« Boulloi n'en dit pas un mot dans le corps de son histoire, et il se
« contente d'en faire une assez légere mention dans ie Catalogue des
¢ illustres académiciens qui termine son cinquieéme volume. Les seuls
« savants en anecdotes historiques counaissent les noms de Guillaume
« Fichet et de Jean de la Pierre, noms qui devraient étre inscrits dans
« tous nos fastes et célébrés par toutes nos plumes et toutes nos bou-
« ches. » (Crévier, Hist. de ' Univers. de¢ Par., tom. IV, p, 326.)
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LIVRE II
L’ACTION

CHAPITRE PREMIER

Une double lutte qui renait :
I. Surle terrain des priviléges. — II. Sur le terrain académigque.

I

Le xive sieele s'était inauguré par de nouveaux troubles,
au point de vue des privileges. entre les mendiants et 1a Fa-
sult¢ de théologie ou 'Université. Benott XI, estimant la
constitution de son prédécesseur Boniface VIII trop sévere i
égard de ces religicux, lui en avait substitué une autre
sracieuse au supréme degré. Cétait assez naturel : il avait éte
li-meéme enfant de Saint-Dominique ¢t général de 'ordre.
Done, aux termes de cette dernitre constitution, sans parler
du privilege de la prédication qui étail maintenue, il n'y avait
plus d’autorisation 4 demander aux ¢véques en ce qui con-
cornait les confessions : soit par cux-mémes, soit par auirat,
verbalement ou par lettre, les supéricurs devaient simple-
ment faire savoir aux prélats qu'ils avaient choisi des
confesseurs, sans étre obligés d'en dire le nom et méme d’en
indiquer lc nombre {1). Quant aux sépultures, plcine et
cntivre liberle otait octroyée (25, sans aucune redevance sur

(1) « Ut autem dicecesanis honor debitus reservetur, precipimus ut
« provinciales, priores Praedicatorum et ministri Minorum ordinum pri-
« fatorum per se vel per alios verbo vel scripto eis significent se fratres
« hujusmodi confessionum audieadarum... »

(2) « Jubemus ut corpora defunctorum qui apud eorumdem fratrum
« loca elegerint, dum viverent, sepulturam, processionaliter cam cruce,
« thuribulo et aqua benedicta cantando seu legendo officium mortuorum
« vel psalmos et alienas ingredientes parochias possint assumere et ad
« suas deferre ecclesias tumulenda ». )
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les libéralités des défunts et a la condivion de l'acquittement
~d'un droit presque dérisoire sur les frais funéraires : i}
's'agissait de verser seuiement a I'église paroissiale et & son
clergé la moitié de ce qui était porté dans le cortege (1).

Le Concile de Vienne, pour rétablir la paix, dut annuler
cetie constitution et remetire en vigueur celle de Boni-
face VIII. Tels furent la cause et le but de la Clémentine
Dudum de sepulturis (21, suivant le langage du droit.

Néanmoins, les Mendiants ne désarmarent pas compléte-
ment: ils ne pouvaient ne pas nourrir de meilleures espé-
rances.

Dans les premieres années du Xve siecle, certaines propo-
sitions téméraires mirent le fey aux poudres. Ces proposi-
tions avaient été formulées par un Franciscain, du nom de
Jean Gorel, dans la soutenance de ses vespéries. Sans par-
ler de la premiéra hétérodoxe 3 un autre point deé vue, elles
visaient les droits curiaux ot les privileges religieux, les uns
pour les amoindrir, les autres pour les exalter (3). La Faculté
cstima une rétractation nécessaire avant la célébration de
Paulique ou plutdét su moment méme de la célébration.
Gorel se soumit 1l lut donc alors des propositions con-
traives a celles qu'il avail avancées dans le précédent acte;
Nous les résumons en ce qu'elles ont de principal.

Prélats de second ordre, les curés appartiennent 2 la
hiérarchie divine de ’Eglise. A eux, dans les limites de leur

(1) « De funeralibus autem medietatem, si commode divisionem reci-
« piant, alias ejusdem medietatis @stimationem solvant parochiali
« ecclesie et sacerdotibus ante dictis. Funeralia vero intelliguntur hoc

« Casu que cum funere doferuntur ». (Constitutio dans Hist. Univers.
Paris., tom. 1V, p. 66-6q).

(2) Hist. Univers... tom. IV, P. 142-144, et dans Clem., lib. I, tit. VII,
cap. Il -

(3) Voici ces propositions :

« [. Quod sacramentum peenitentize nihil agit in habente gratiam vir-
« tute sacramenti... :

« I1. Quod debite confessus non possit obligari, ut iterum confiteantyr
« eadem peccata...

« I1l. Curatis non competit, ut tales sunt, pradicare, confessare,
« extremam unctionem dare, sepulturas dare. decimam recipere ; fun-
« datur in hoc quod curati non sint de institutione Christi et Ecclesie
« primaria... ‘

« 1V. Fratribus' competit principa'ius vel essentialius ‘predicare et

« confessiones audire quam curatis : fundatur, quia fratribus cumpetit ex
« regula. » :
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juridiction, de précher, confesser, acdministrer les sacre-
ments, donner la sépulture et, en retour, percevoir les dimes
et autres redevances.

Le droit d’annoncer la parole sainte et d'exercer la mission
de juge au tribunal de la pénitence appartient principale-
ment et essentiellement aux évéques et aux curés, mais se-
condairement et en vertu d'un privilege aux Mendiants (1).

La formule de la rétractation avait été délibérée par la
Faculté de théologie, le 2 janvier 1409 (2. ‘

La couniission de Gorel n'était pas sincére. Condamné &
Paris, il espérait voir ses juges condamnés & Rome, au
moins indirectement : il sollicitait donc une bulle & cet effet.
Dautre par:, si depuis le Concile de Vienne l'on n’avait pas
vu s’élever ce vrais troubles, il avait di yavoir bien des ti-
raillements sous I'empire de la constitution de Boniface Vilf.
Alexandre V avait été élu au Concile de Pise pour occuper
la chaire de saint Pierre. Docteur de Paris et franciscain, il
jugea nécessaire un nouvel acte 1égislatif. Cette pensée s'unit
aux sollicitations de Gorel pour donner a Pise méme, et peu
de temps aprés la cloture du Concile, naissance a une
conslitution qui, d'une part, condamnait un certain nombre
de propositions plus qu’exagérées, mais estimées en honneur
au sein de la Facuité de Paris, et, de l'autre, renouvelait
substantiellement les décisions de Boniface VIII, décisions
conciliatrices dans la pensée du législateur, mais en réalité
source de nombreuses difficultés, occasion de cuisants chia-
erins et d'ardentes coleres (3).

(1) Nous transcrivons deux autres propositions secondaires pour nous.

« 1II. Item quod eadem peccata possunt licite et meritorie pluries cou-
« fiteri in multis casibus...

« V. Quod locus parochialis est congruus et ordinarius, ut sacramenta
« ecclesiastica recipiantur in eo. »

(a) Hist. Univers. Paris., tom. V., p. 18g-191.

La Collectio judiciorum..., tom. I, par. ll, p. 178, en renvoyant & I’ His-
tor«e Universitatis Payrisiensis,asoin de dire, au sujet de ta Censura de la
Faculté, que « non semel typis impressn est : primum quidem in gallico
« libro sic inscriplo : Jean Gerson, Sermon tovchant la hiérarchie de
« 'Eglise, etc., avec quelques censures et decrets ae la Faculte de Paris
¢ sur cette matiere, etc., imprimé & Troies... en 1622, et iterum Parisiis ;
postea etiam aliqua ex parte edila fuit in libro cui tilulus est: Excerpla e
monumentis Facultatis S. theologice Parisiensis, plura instrumenta ejus-
dem ordinatione fucta conlinentibus, an. 4656. »

(5) Ce Jean Gorel se trouva depuis au Concile de Constance. 1 y aurait
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Nous connaissons ces décisions (1).

Voici les propositions condamnées :

« Celui qui s'est confessé a un rcligicux mendiant est
« obtigé de confesser de nouveau les mémes péchés a son curé.

« Les conclusions de Jean de Potlli, condamnées par Jean
« XXII, sont assez vraies; et il n'est point d’homme instruit
« qul ne puisse les soutenir. :

« Le déceret de Jean XXII qui les condamne, est nul et sans
« force, parce que dans le temps qu'il I'a donné il étoit hé-
« rétique (par son opinion erronée sur le rctardement de la
« vision beatifiquei et, conséquemment, tout ce quil a sta-
« lué, sott par rapport aux Mendians, soil autrement, avant
« quil ettt rétracté son erreur, na aucune autorité.

« Tant que subsiste le canon du Concile de Latran : Omnis
« utriusque sexus, ni Rieu, ni le pape ne peut cmpécher que
« celui quis'esliconfessé & un religieux ne soit tenu de réilé-
« rer sa confession.

« La confession faite & un religieux est <ujelle au doute et
« ai'incertitude; et, par conséquent, tous élant obligés de
« préférer le certain a U'incertain, les fidoles doivent, sous
« peine de péché mortel, se confesser i lour propre prétre
« chargé du soin de leurs dAmes. .

« En supposant que les religieux ayent le pouvoir de con-

fesser et d’absoudre, les fideles n'ont pas celui de s'adres-
« ser aux religicux sans la permission de leur propre prétre.

« Lesreligicux qui demandent des privilcges pour confes-
« ser ct pour donner chez eux la sepulture, sont en péché
« mortel et excommunids; et, parcillement, les souverains
« pontifes qui accordent ou confirment de tels privileges.

« Les religieux ne sont et n'ont point ¢té pasicurs, mais
« voleurs, larrons et loups.

« Ladispense de l'observation du canon du Concile .de
« Latran donnée par le curé, qui permel & un religieux de
« confesser son paroissien, a plus de force et de vertu quc
« celle que le pape accorde par une bulle qui autorise les
« mendians a confesser. » (2)

pronorceé, le 8 septembre 1416, un fermon. On le dit auteur d’Opuscules
théologiyues et de divers Sermons et Biscours (Sbaralea, Supplement. au
Script. ord. Minor., de Wadding, art. Jounnes Gorel).

(1) Voir tom. I}, p. 65-66.
(2) Crévier, Hist. de I Univers. de Paris, tom. 1II, pP. 318-520, d'apres
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Le pape declarait ces propositions hérétiques, et hérétiques
aussi ceux qui les soutenaient ou les soutiendraient (1.

La Faculté de théologie de Paris s:émut et ’Universits
partagea I'émolion. On voulut, d'abord, ne pas croire a l'exis-
tencede l'acte pontifical (2). Quand le doute ne fut plus per-
mis, I'Université résolut, dans une assemblée génerale, le
retranchement des Mendiants, au cas de non-annulation de
la bulleou d'un non-renoncement formel & en tirer profit.
Les Dominicains et les Carmes s'inclinérent. Mais les Fran-
ciscains pouvaient-ils le faire, eux qui se rattachaient au
pape par d'anciens liens de confraternité? Ils entrainérent
les Auguslins dans leur résistance. L'Université obtint alors
une ordonnance royale qui défendait aux curés de laisser
précher et confesser dans leurs églises les membres des
deux ordres récalcilrants, et cela sous peine de saisie de leur
temporel (sub peena amissionis seu privationis bonorum tem-
poralium) (3).

Lesprédicateursattaquaientla bulle dans les chaires de Paris.
Le chancelier de Notre-Dame, Gerson, fut du nombre. Nous
avons parmi ses cuvres le discours qu'il prononca dans cetle
¢giise un dimanche du caréme de 1410. II prétendait que la
picce ¢i étrange avait 6été surprise au pape. En opposition, il
exposzit, & son sens, la vraie, la saine doclrine qui était
celle-la méme que nous connaissons. Lorateur formulait ces
assertions de cette force : « L'Evangile est la bulle des curés ;
« il suit que l'ordre des curés rentre trés bien dans la hiérar-
« chie essentielle et stable de 'Eglise, comme y rentre l'ordre

la Constitution apostolique dans Hist. Univers. Paris., tom. V, p. 196-200:
« Datum Pisis § id. octob. pontific. nostri au I.

(1) « Volentes quod, si quis deinceps predictos articu'os asserere aut in
« cholis vel alibi y1ossare, defendere seu tenere aut preedicare pre-
« sumpserit, tanquam hoereticus sit censeudus... »

(2) Gerson, Opera, Anvers, 1706, tom. I, col. §42-§46 : « Censura plu-
« riumin theologia professorum civea bullum a Mendicantibus exlorium. »
Fin © « Coucludentes igitur dicimus propter haec et alia quae brevitati
« et modestize studentes preterimus, quia nec ad singularia descend:re
« proposilum est, quod preedicta bulla, si supersit, cujus copiam ucce-
« pimus, qualemque non credimus de concientia domini nostri papz
« tam excercitati 1n sacris litteris neque ex deliberatioue sacri collegii

domiuo: um cardinalium processisse, primo tanquam intolerabilis, de-
¢ inde velut totius ecclesiastici status turbativa, abradenda ¢st, cas-
« sanda et anoulanda perpetuo in confusionem illorum qui talia vel
« excogitare vel suggerera vel extorquere moliti sunt. » -

(5, Hist, Univers. Paris., tom. V, p. 200.
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« des prélats, des cardinaux, des archevéques, et aussi l'or-
« dre des souverains-pontifes, quoique l'ordre des curés ne
« s'¢leve pas a la méme perfection ; il suit que le pape ne
« peut détruire ou annihiler cet ordre, puisque cet ordre ne
« provient pas d'un acte de la papauté, mais tire son origine
« immediatement de I'autorite de Dieg » (1). |

[ Unaiversité avait invité la Facultc de théologie & prendre
une d:ilibération au sujet de la bulle. En conseéquence, une
commission avait ¢té nommédée par la Faculté a 'effet de preé-
senter, apres un examen des p'us cttentifs, un rapport sur
I"acte poatifical. Cenformément i ce rapport, la Faculté rédigea,
le 5 mars de la méme année 1410, une délibéralion, compre-
nant un jugement doctrinal sur Ia bulle et des conseils pra-
Liques sur la conduite a tenir. Répréhensible dans la forme,
Inacceptable dans le fond, la bulle pouvait devenir une source
trop féconde de troubles. Aussi recommandait-on aux pas-
teurs des paroisses de n'udmettre, dans leurs églises, pour
le double ministere de la prédication et de la _onfession,
que des religicux munis de approbation de I'ordinairo. Et,
comme les ordres mendiants, pour faire ressortir la nécessité
de leur ministére, insistaient sur le peu de science de certains
curés, on décida aussi de rédiger et multiplier de petits traités
en francais sur les principales vérités religieuses. Par 13, les
pasteurs illettrés seraient mis & méme d'instruire les fideles
coutiés a leurs soins. Enfin, comment étre jamais assez fort
contre des empiétements semblables etsi hautement patron-
nés ? La Facuité demandait & I'Université de faire sienne la
censure contre Jean Gorel (2).

L'assentiment de I'Université était assuré d’avance.

Les choses en étaient 13, lorsque la mort vint, au mois de
mal, frapper Alexaindre V. Son successeur, Jean XXIII, qui
avail d'ailleurs assez d'embarras, s'empressa, dans le mois
qui suivit, de déclarer cette bulle non avenue avec défense
de l'invoquer en aucun point : tel fut le sujet d’'un acte
pontifical de méme nature (3). Mais la nouvelle bulle cut le

-

(1) Upera, Anvers, 1706,tom. 11, col. 45¢-44a: Sermo factus ad populum
Palrzszensem ex parte Universilatis super fuacto bulle Mendicentium s Ccit.
col. 436,

(2) Hist. Univers., Paris., tom. V, p. 201-202.

(3) Ibid.. p. 2c4-205 : « ... perinde habeatur ac si litters ac processus
« hujusmodi nuilatenus emanasseat, districtius inhibentes ne quis in
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maltheur de ne pas plaire davantage-a 1'Université qui aurait
voulu autre chose, c'est-d-dire une pure, simple et absolue
annulation.

Les partis ne deposerent pas les armes. .\ la moindre occi-,
sion, la lutte devait se rengager.

En 1431, un Franciscain, nommé Barthélemy et bache-
lier en theologie, avait, dans les -sermons donnés par lui &
Rouen et aux environs, & 'époque du caréine, renouvelé cer-
taines propositions, toujours mal sonunantes aux oreilles
universitaires, a savoir que les paroissiens peuvent librement
se confesser aur Mendiants approuves par les ordinaires et en
recevoir Labsolution, sans étre tenus de refaire leur confes-
ston a leur propre curé. L’Université en fut informée par
ordre de l'archeveéque de Rouen avec un rapport & lappui.
Le recteur convocua les doyens des Facultés et les procureurs
des nations. 11 fut décidé que, jusqu'a 'audition de 'accusé
en pleine assemblee universitaire, défense serait faite au
chancelier de i'église de Paris et au doyen de la Faculté de
théologie de 'admettre & la licenece dans cette Faculté. L'Uni-
versité s¢ réunit en décembre de la susdite année. L'accusé
comparut: maisil se contenta de déclarer qu’il n’avait jamais
cu la pensée de rien avancer de centraire aux droits curiaux.
On insista. Peine inutile! Le Franciscain s’en tenait a la
premiere réponse, qui devait étre suffisante. L'Université ne
jugea pas ainsi : la décision proviscire devint définitive.
Mieux avisé ensuite, il finit par présenter avec I'explication
des propositions incriminées ses propres excuses au corps
enseignant (1).

Cinq ans plus tard, la querelle se renouvela, et, cette fois,
pour prendre des proportions considérables. Ce fut & l'oceca-
ston d'une bulle de Nicolas V qui renouvelait en faveur des
Mendiants, relativement aux prédications, confessionset sé-
puliures, celle de Boniface VIIL. Ellefut d’abord tenue sccrete.
Présentée & l'official de Paris l'année qui suivit la mort du
pontife, elle fut saisi¢ entre ses mains parordre de I'Université.
Celle-ci se réunit sans retard. C'était en mai 1458. Lecture
faite de la bulle, elle fut unanime pour qualifier l'cuvre

r

« pusterum dictis preedecessoris nostr litteris uti aut earum autceritati vel
« Vigori inniti presumat. »

La nouvelle bulle est datée : « Bononi® 5 kal. Julii pontific. nostrian I».

(1) Hist. Univers., Paris., tom. V, p. 558-360.
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pontiticale d’ « enti*eprise scandaleuse, propre & troubler la
« paix et la concorde, subversive de l'ordre hiérarchique ct
« de I'Eglise »- Elle arréta immédiatement ces cuatrearticles:
I'appel. en tant que la bulle est contraire au droit commun ;
la notification de lappel aux Mendiants, & I'évéque de Paris,
aux auires prelats de la catholicité, au souverain-pontife, aux
diverses Universités, aux rois et princes temporels; la citation
tres prochaine des religieux en cause devant I'Universilé, i
I'cffet de renoncer cux-mcémes i la bulle ou ae se voir retran-
ciner du corps enseignant et priver des droits académiques ;
Ninvitation aux prélats de leur interdire la prédication jusqu'a
salisfaction complele. Au jour indiqué, les Mendiants firent
acte de présence, mais aussi de refus aux injonctions. La
menace passa & l'état de fait accompli : le retranchement et
la privation furent prononces, tout en permettant aux insou-
mis l'espérance d'étre reéintégres, s'ils savaient revenir a rési-
piscence {1). L'atlatre fut pori¢e par eux au Parlement.

Un docteur en théologie, Jean Panechaitr, fut devant la haute
assemblée l'orateur de 'Université. Des arbitres furent cous-
titués qui ne réussirent pas & mettre fin au confhit, Arthur de.
Bretagne, comte de Richewmont et connétable de France, eut
plus de succes ; mais ce ne {ut pas sans peine. On était arrive
au mois de février 1457, Le {8 de ce mois, I'Université tenait
séance aux Bernardins. C'était 1o que devait se faire la réin-
téeration solennelie dont les bases avaient ¢té arrétées
conformément aux exigences universitaires. Le prieur des
Jacobins porta la parole au nom :les Mendiants qui ¢taient
accompagnds du connétable el d'un certain nombre de per-
sonnes de glistinclion. « Présupposé premiecement, dit-ii
« en francais, les conclusions prises et proposées par Mgr le
« connestable chy présent, nous vous requérons et supplions
« trées humblement, tant que faire poons, que. acelles requestes
« ¢t conclusicns, vous plaire obtempérer a nous receveir sup-
« posts et membres ». Parler la langue vulgaire en pleine Uni-
versité etait déjh une faute. Mais quels singuliers termes
pour une supplique ! Aussi tout était-il sur le point d'étre
.. ng,gnpu, sans lo nouvelle intervention du connétable. L'Uni-

(1) L'Universite ordonuna meme 1'affichage de la sentence : « Et voluit
« quod de hujusmodi privationibus a figerentur illico scedul® in valvis
« ecclesiarum et quadriviis vicorum Parisius et alibi. » (Hist. Unicers.
Paris., tom. V, p. 6o2).
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versité exigeait absolument une autre supplique, sinon un
autre orateur. Les religieux prenaient déja le chemin de
leur couvent. Le connétable arréta ceux-ci pour se présenter
avec eux devant celle-la. « Mcssieurs, dit-il, je vousramene ces
« bons religieux, vos supposls qui n’estoient pas bien advisés
« quand ils ont fait leur supplication; et pourtant je vous les
« raméne mieux advisés. » 11 y eut non-seulement une autre
supplique, mais un autre orateur. Le nouve! orateur futl le
prieur des Augustins ; et 1l s’exprima ainsi dans la langue
universitaire : « Mous venons en humbles et dévots fils nous
« présenter &4 notre mere, vous suppliant tres humblement
« de vouloir bien nous recevoir dans le giron de votre piété,
« nous réunir charitablement et avec bienveillance a votre
« noble compagnie : nous sommes disposés a accomplir ponc-
« tuellement, de bon cceur et dans la mesure de nos forces,
« ce qu'il vous plaira de nous commander., — Je vous prig,
« mes bons seigneurs chy présens, dit a son tour le conné-
« table, et pour le bien du pays, que vous plaise de les rece-
« voir comme vos supposts et les traitiez amiablement comme
« devant ».

Arthur de Bretagne ne connaissant pas le latin, d™ino
part, et, de l'autre, le recteur, flamand de naissance, igno-
rant le francais, ce fut un docteur en théologie, frangais
d'origine, qui fut chargé de rendre dans la langue mater-
nelle les conditions, rédigées en latin, de la réintégration.
« Prince, dit-il (1}, par respect pour votre présence, en
« considération de cette illustre noblesse et des révérends
« peres en Dieu ici présents, 'Université, notre bonne mére,
« 2 délibéré et conclu, elle veut et il lui plait que les Men-
« dianls renoncent a I'appel par eux interjeté et a tout ce qui
« en résulte. Elle veut aussi qu'ils ne fassent plus usage de
la bulle qui se trouve entre les mains du révérendis-
sime seigneur évéque de Paris, ni d'aucune-.autre sem-
blable... ; que dans l'année ils fassent ratifier par leurs
« généraux la présente convention. 1lls iureront, en outre,
« qu'ils ne se feront jamais délivrer des bulles comme celle
« qui vient d'exciter tant de troubles ; sinon, a I'instant méme,
« ils encourront la peine que fait cesser I'acte présent ». La
promesse de ratification fut une pierre d'achoppement, du

«
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(1) N'ayant pas la traduction, nous treduisons le texte iatin.
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moins ¢n ce qui coneernait les Dominicains. Le général de ces
derniers repondit par un refus. L2 11 Juillet, ces religieux
furent déclarés exclus, avee délai jusqu'au 30 pour l'applica-
tion de la sentence. Le 30, ils déclarerent s'en tenir & Pordre
deleur supéricur. C'était prononcer rontre euxla double peine
(qu'ils 2vaient naguére subie avee les autres ordres men-
diants. Ils demeureérent un an sous le coup de cette sentence.
L'adhésion pure ot simple & la convention précédemment
consentie fut la condition sine gua non de leur réintégration
qui fut prononcéele 8 aotit 1458 (1.

La Cour de Rome ne pouvait étre jue médiocrement satis-
faite des exigences de I'Université. Aussi profita-t-elle d'une
circonstance favorabhle pour légiférer sévirement contre elle.
Louis XI avait jugdé & propos de faire parvenir au souverain-
pontife I'expression de deux griefs: 'un avait trait i la ces-
sation, pour des motifs assez peu sérieux. des cours univer-
sitaires : 'autre concernait lu peine d'exclusion, sorte d'épée
de Damocles toujours suspendue sur la tote des religieux.
Pie II lanca une bulle le 14 février 1462, statuant comme il
suit : pour appliquer la peine d'exclusion aussi bien que pour
suspendre les cours, I'assentiment de l'archevéque de Sens
ou celui de I'évéque de Beauvais était requis; dans le cas
ou la peinc serail prononcée, les Mendiants auraient le
droit de précher et de soutenir leurs actes scolastiques ;
si 'Université se permettait I'opposition, ces religieux pour-
raient, sous l'autorité des deux prélats i I'instant désignés,
se conférer entre eux les grades théologiques, depnis le bac-
calauréat jusqu'au doctorat, et avec les mémes droits et les
mémes prérogatives que s'ils avaient 66 conférés par la
Faculté elle-méme. Sans doute, la bule alla dormir au trésor
des cehartes. Mais dans son sommeil elle n'était pas sans
abriter quelque peu les ordres mendiants (2). .

L'historien-de I'Université a enregistré uc fait trées secon-
daire sous l'année 1468. Les chanoines de Saint-Quentin,
croyant avoir ase plaindre de I'empittement des Fraaciscains
sur leurs propres droits et sur ceux des curés, avatent ré-

(t) Hist. Univers. Paris., tom. V, p. 601-630.

(2) Hist. de la vil. de Paris, tom. II. p. 849, et tom. V, pag. 707.« Suo
« excommunicatione late sententie, disait la bulle, nec non privationis

« omnium et singularium canonicatuum et preebendarum, dignitatum,
« personatuum .. .» '
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.clamé l'adjonction de 1'Université de Paris. Les Facultés
délibérerent. Trois opinerent favorablement. La Faculté de
théologie fut d'un avis contraire. Qui l'inspira, dans cette cir-
constance, elle qui d'ordinuire occupait le premier rang dans
la lutte ? Le peu de fondement de la plainte ou une influence
strangdre? Crévier était dans son réle de pur universitaire,
lorsqu’il tracait ces lignes : « Le crédit des Mendians dans
« la Faculté de théologie empécha apparemment celle-ci de
« se joindre a ses seurs » (1) .

11

Dans le xIve siecle, au point de vue académique, le calme.
au moins apparent, elit éte nresque complet sans le renou-
vellement d'un anc.en statut de 1 Univerxité. Si, grace aux
victoires des Mendiants, le décret ce 1253 prescrivant le ser-
ment d'obéissance aux réglements de I'Alma Macer demeura
sans efTet, celle-ci toutefoisn’avait garde de le perdre de vue.
Elle le renouvela en 1318, en spécifiant les différeats points.
Il y eut quelque résistance. Mais il fallut se soumettre, acte
que, bon gré mal gré, accomplirent les professeursde théo-
logie appartenant aux maisonsdes Dominicains, Franciscains,
Augustins et Cisterciens (2). Combien de temps cet article
disciplinaire a-t-il été observé? Nous ne scarions répondre.
Crévier estime qu'on aeu « grand tort » de le « laisser tomker
en désuétude » (3}.

(1) Hist. Univers. Paris., tom. V, p. 688 ; Hist. de luniv. de Paris,
tom. 1V, p. 323.

(2) Hist. Univers. Paris., tom. III, p. 362, tom. IV, p. :81-182 et p. 275.
A cette derniére page, nous trouvons ce passagequi renferme laformuledu
serment : « Juramentum magistrorum Facultatum theologiz, decretorum
« et medecin® qui non inceperuutiu artibus, quando primo venerunt ad
« congregationem generalem: vos jurabitis quod vos observabitis privi-
« legia, statuta, jura, libertates et consuetudines laudabiles Uaiversitatis
« ad quemcumgque statum deveneritis. »

Le statut est couché en cestermes dausla Colletio judiciorum, tom.
If, par. I, p. 464, art. XVII, parmi les Statule tam papelia quam alia :
« Nullusadmittaturad determinandum, legendum aut alios actus faciendum,
« nisi prius juret quod deferet honorem, reverentiam et obedientiam
« Facultati, decano et singulis magistris. Nec non servabit jura, libertates,
« privilegia, statuta et cousuetudines laudabiles Facultatis theologi® ad
« quemcumque statum devenerit. » g

(3) Hist. de I'Univers. de Paris, tom.I1, p. 348.
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Pourle xve stecle, un fait est § enregistrer. Eugéne IV avait
skné une bulle en faveur des Mendiants, a l'effet de les
soustraire a d:s articles importants des statuts de la Faculté
de thénlogie. Il s’azissait dy temps consaeré aux étdes, aux
cours et autres actes scolastiques avant le baccalauréat et la
licence. « Nous décidons, disait le pontife, que tous les
« freres desordres susdits, fropes envoyés a ladite Universijts
« pourycontinueretparfaire leurs dtudes théologiques, soient
« admis & lire publiquement la Bible, lorsque, désignés pour
« cela par leur ordre, ils en seront jugés capubles par les
« examinateurs de la Faculité, et cela en payant sans retard
« les droits de la Facuité et sans qu'on puisse leur opposer
« le temps preserit pour ¢tre admis & cette lecture publique.
« S'il s'agit de la lecture dy livre des Sentences, les freres,
« désignés pour cette lecture, v seront admis dans des
« conditions analogues, c¢'est-i-dire Sans quon exige d'eux
« la lecture préalable de la Bible ni les autres cours prépara-
« toires, sans que In Facults puisse soulever la moindre
« difficulté ou faire entendre la moindre conltradiction.
« Lorsque les susdits frores auront ét¢ bacheliers formés en
« théologie, chacun de ces ordres pourra et devra présenter
« au chancelier un de ces bacheliers pour la licence théolo~
« gique, et ‘2 bachelier ainsj préseaté sera admis a la pro-
« chaine licence,eacore quil ne compte pas le temps requis,
« c'est-d-dire les cinq années, pourvu toutefois qu'il ait
« repondu dans les deux argumentatiens ordinaires (bis de
« ordinario responderit) ;s et toy jours szns aucune opposition
« dela part de la Faculté » (1).

C'était en mars 1442 (2), Eugéne 1V était en lutte ouverte
contre I'ass¢mblée de Bile et 'antipape nommé par elle,
Félix V. En méme lemps qu'elle ne se montrajt pas facile a
I'endroit de ces religieux, la Faculté de théologie ne pouvait
admettre qu'on portit, fai-on Fautor!’ : supréme, la main sur
ses statuts, pour elle I'arche sainte. Les autres Facultés parta-
gerent son appréciatlion ot ses sentimunts. En toute autre cir-
constance, I'Université ot simplement résisté; mais le succes
e zerait peut-dtre fait plusattendre. En celle-ci, elle frappa un

(1) Hist. Univers. Paris,, tom. V, p. 524-525.

(2) Bulie (_iatée: « Florentise an. Incarnationis dominicse t442, 3 kal.
Aprilis pontif. nostri anno 12, »



L. ACTION 41

arand coup qui décida de la victoire. Elle prononga contre les
Mendiants la peine du retranchement et de la privation des
droits académiques. Lamesure disciplinaire ne devaitprendre
fin que dans le cas d'annulation de la bulle (1). Ne pouvant
placer de grandes espérances dans un poutife dont la situation
était difficile, ces religieux estimeérent avec raison que le
plus sage était de plier en acquiescant aux conditions de la
réintégration. De son co6té, la Faculté de théologie voulut
bien apporter quelques tempéraments aux rigueurs de la
décision. Au mois de décembre 1442, une paix provisoire fut
conclue ou, si on préfere, une sorte d’armistice futb signeé ou
juré, car ¢'était, d’'une part, une pure et simple suspension
des peines infligées et, de I'autre, I'abandon momentané de
la bulle. La Faculié accordait, pour l'obtention de la nouvelle
bulle annulant la premigre, jusqu'a la féte de I'Exaltation de
la Croix : les quatre ordres s’engageaient a présenter, dans le
temps prescrit, la piéce exigée (2. Les engagements furent,
sans aucun doute, non seulement tenus, mais couronneés de
succes ; car on ne trouve plus trace de Vaffaire et, de condi-
tionnelle qu'elle était, la rentrée des docteurs et bacheliers
des ordres mendiants dans le corps enseignantdevint absolue.

(1) Hist. Univers. Paris., tom. V, p. 522, d’apres Act. Universit. : « ... con-
« clusum est per nationem Francie et confirmiter per alias natioues,
« quod privarentur omaas tam graduati quim non graduati dictorum
« quataor ordinu.n a ¢ msortio U.uiversit iz et, u nummiter ad supolica-
v tiou2 nvenera.ade Facuitati< th -olog %, ab omaibus actibus scholasticis.
« do.ec et quousque dicti Man lica.ates i:n) strassentalia.n Hullam aovam
« conujgriam de verbo ad verbam isti bullee per eos impetrat® a suinmo
« poufifice. »

(2) 1bid., p. 523, Ex Libro procuratorum gallicanze nationis.
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CHAPITRE 1I

JEANNE D’ARC

I. Condamnation. — II. Réhabilitation.

p |

Si les Etats-Généraux de 1420 avaient lichemient ratific
l'abominable Traité de Troyes qui accordait & Henri V d’An-
aleterre la régence du royaume de France et le constituait
héritier présomptif de la couronne, si le suceesseur Henri VI
avait pu se faire proclamer, & Paris comme a Londres, roi de
France et d'Angleterre, I'Université de Paris, de son cdté,
paraissait s'accommoder assez bien de la domination des
nouveaux maitres. Selon les circonstances, elle savait méme
leur tenir un langage trop servile et n’hésitait pas & s’en dire
la « trés humble et dévote fille ». C'est déja une tache dans
son histoire. Mais ily en a une seconde ct plus noire et plus
ineffacable. Nous visons la conduite de 'dAlma Mater dans
'inique procédure dout fut victime I'héroine de Domremy, la
libératrice de la France, Jeanne d’Arc. Cette double tache
s'étend aussi, et bien largement, sur 'histoire de la Faculté
de théologie (1).

(1) Nous lisons dans le Résumé des conclusions données par les ocleurs
yéunis a Poiliers, réunion que présidait Gérard Machet et au sein de la-
quelle se trouvait Pierre de Versailles, tous deux docteurs de Paris : en
Jeanue d’Arc « on ne trouve point de mal, fors que bien, humilite, dé-
« vocion, hounesteté, simplesse: et de sa naissance et desa vie plusieurs
« choses merveilleuses sont dittes comme vrayes ». (M. Quicherat,
Procés de condamnation et de réhabilitution de Jeanne d'Are, Paris, (841-
1849, in-8, tom. 111, p. 392).

Il est permis de présumer que les docteurs de Paris, dans les mémes cir-
constances de liberté, auraient peusé, comme les docteurs de Poitiers,
Mais, nous le répétons, malgré cela, les docteurs de Paris sont inexcu- -
sables.

Nous devons ajouter que les docteurs de Poitiers croyaient & lamission
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L'Université de Paris n'avait pas honte d'écrire au duc de
Bourgogne et & Jean de Luxembourg pour leur exprimer, en
termes inqualifiables, ses craintes su sujet de la délivrance
de la noble et sainte prisonniere. Elle disait au premier dans
une lettre dont la date doit étre celle de 1a lettre suivante :
« ... doubtons moult que, parla faulceté et séduccion de I'en-
« nemy d’'enferet parla malice et subtilité des mauvaises per-
« sonnes qui mettent toute ieur cure, comme l'en dit, a-vouloir
délivrer icelle femme par voyes exquises, elle soit mise
« horsde vostre subjeccion par quelque maniere, que Dieu ne
« veuille permettre... » (1). La lettre adressée au secoud se-
rait, d'apres une copie, du 14 juillet 1430. Le langage n'est pas
différent:« Et sero.t plus grantinconvénient que oncques mais,
« etplus granterreur demouroit au peuple que par avant et si
« fort intolérable offence contre la majesté divine, se ceste
« chose demourcit en ce point, ou qu’il advenist que icelle
« femme fust délivrée ou perdue, comme on dit aucuns des
« adversaires sov vouloir efforcier de faire ot appliquer a ce
« tous leurs entendemens< par ‘oules voies exquises et, qui
« qui pis est, par argent ou raengon. Mais nous espérons
« que Dieu ne permeltra pas un si grant mal sur son
« peuple... » (2).

L'Université de Paris se plaignait méme des lenteurs du
proces. Deux missives ¢taientécrites, enassemblée générale, le
=1 novembre 1430, I'une pour Cauchon, ¢véque de Beauvais,
I'autre pour le roi d’Angleterre. La premiére portait : « Nous
nous étonnons tout particulicrement que l'affaire de cette
« femme que le public appelle la Pucelle, tralne tant en lon-
gueur au détriment de la foi et de la juridiction ecclésias-
« tique; nous nous étonnons d’autant plus, qu'on dil cette
« femme entre les mains de notre seigneur roi. » La docte
assemblée voulait s'en prendre & Cauchon lui-méme : « Si
« dans la poursuite de cette affaire votre paternité avait ap-
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divine da Jeanne : « Audivit tamen dici a dicto domino confessore et
« aliis doctorivus quod ipsi credebant ipsam Johannam esse missam a
« Deo et quod credebant eam esse de qua prophetia loquebatur »
(M. Quicherat, Procés de condam. et de réhabilit. de Jeanne d’Are, tom. I,
P- 75, deposit. de Gob:rt Thibault).

(1) M. Quicherat, Procés de condamnation et de réhabilitation de
Jeanne d’'Arc, Paris, 1841-:84g, tom. I, p. 9.

(2) 1bud, p. 10-1r.
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« porté une plus active diligence, la cause de la susdite
« femme serait aujourd’hui soumise au tribunal ecclésiasti-
« que»(1). Lamissive au roi ’Angleterre renferme les mémes
idées avec I'expression d'une joie peu commune et aussid’une
agrande espérance : « Nous avons de nouvel entendu que en
« vostre puissaace esl rendue & présent cette femme dicte la
« Pucelle, dont nous sommes moult joyeulx, confians que,
« par vostre bonne ordenance, sera y celle femme mise en
« justice pour réparer les grans maléfices et escandes adve-
« nues notoirement en ce rovaume, a l'occasion d'icelle, au
« grant préjudice de onneur divin, de nostre saincte foy et
« de tout vostre bon peuple » 12).

Suivant la méme Université, c'était & Paris qu'on devait
juger la capitale affaire, condamner la grande crimiuelle, a
Paris qui comptait tant de sages et illustres docteurs. Ainsi
parlait encere I'Université a Cauchon (3). Mais ce dernier ne
pensait pas comme elle. II vstimait qu'a Rouen il arriverait
plus sirement aux fins désirées. Aussi travailla-t-il a faire
changer d'avis 'Alma mater; et il obtint du chapitre de la
métropole normande territoire et juridiction pour y instru-
menter (4). Il nous parait regrettable que le tribunal n’ait pas
oté constitué dans la capitale de la France, car la peut-étre
'on n'edt pas osé commettre 'énorme forfait : Paris parait
avoir ¢té alors moins assujetti que Rouen au joug de l'é-
tranger.

Les défenseurs de I'Université de Paris aiment & voir dans
iout cela la main de Pierre Cauchon, son ancien recteur, le
conservateur actuel de ses privileges, le misérable instrument
de la vengeance anglaise (). G'est plaider, sans réussir

(1) lbid, p. 15-16. La lettre est en latin.

(2} Ibid, p. 17.

(5) « Operam dare velitis, ut in hanc urbem. Parisiensem, ubi sapien-
« tum et eruditorum copiosus est numerus, mature ducatur, quateuus
« causa ejus et diligentius examinari ac certius dijudiciari possit. »
(1bid, p. 16, lettre & Cauchon).

(4) L'on sait que Pierre Canrcibod; c:réature du duc de Bourgogne,
était devoué aux Anglais. L'oa sait aussi que Jeanne avait encouru lini-
miti¢ du premisr. Brauvaie, suivaut le mouvement national, suscité par
I'héroine, s'était révolté contre son évéque el l'avait expulse.

(3) Du Boulay, Histor. Univers. Paris., tom. V, p. 395 : « Universitas,
« instigante M. Petro Cauchoaq, episcopo Belvacensi, suorum privilegiorum
« conservatore, scripsit... » ‘

Crévier, & son tour, Hist. de I'Univers. de Paris, tom. 1V, p. 48, s'est
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beaucoup, les circoustances atténuantes. Faut-il s'étonner
alors que I'Université ait été appelée 4 fournir un certain
nombre d'assesseurs au servile tribunal que Henri VI cons-
tituatt & Rouen? N'était-on pas en droit de compter sur son
dévouement? Naturcllement, presque tous ces assesseurs
appartenatent a la Faculté de théologie (1). Ils avaient nom :
Thomas de Courcelles, Jean de Beaupere, Girard Feuillet,
Jacques de Touraine, appelé aussi Texier ou Textoris, Ni-
colas Midy, Pierre Maurice.

Dans les actes du proces, Thomas de Courcelles est qualifié
de bachelier forme en théologie(2;: les autres, portentle titre de
docteurs. En 1413, Jean de Beaupore avait éto placé & la téte
de I'Universite, et, en 'absence de Gerson, il remplitles fone-
tions de chancelier. Les antécédents de Feuillet et de Midyv
ne sont pas connus. Touraine recoit, en un endroit, la qua-
lification de frére-mineur :3). Maurice était chanoine de
Rouen ; il avait été recteur de 1'Alma Mater en 1428, et
devait bientot représenter le roi d'Angleterre au Concile de
Bale (4;.

L'odieuse iniquilé de la procédure, dans sa premiere phase
ou linstruction préparatoire, apparait ou se fait deviner
dans ce passage de la déposition d'un témoin : « Quant Mon-
« seigneur de Beauvais, qui 2stoit juge en la cause, accom-
« pagn¢ de six eleres, c¢esl assavoir de Beaupére, Midy,
« Morisse, Touraine, Courcelles et Feuillet, ou aucun autre
« en son licu, premiérement Finterroguoit, devant qu’'elle
« cust donné la response a l'ung, ung autre des assistans
« lul interjectoit une autre question: par quoy elle estoit
« souvent précipitée et troublée en ses responses » (3).

ingenié a tournér cette phrase qui marque surtout l'embarras de 1’au-
teur: « Ce seroit une tache pour I'Université, si son décret coutre la

« Pucelle devoit étre regardé comme son ouvrage, et non comme celui
« des Anglois qui la tyrannisoient ».

(1) Furent,. néanmoins convoques Jean Tiphaine et Guillaume de la
Chambre, 'un docteur, Pautre licencic en meédecine de la Faculté de

PParis, lesquels, malgré certaines répugnances, votérent comme les au-
tres assesseurs. (Procés..., passim.)

{2) Puisque nous voyons Courcelles, en 1451, au nombre des docteurs

de Sorbonne, il est probable qu'il se sera fait recevoir 3 ce grade avant
de partir au Concile de Bale.

(3} Procés..., tom. V, p. 203.
(4) Procés..., tom. I, p. 30, note de M. Quicherat.
(5) Ibd, tom. I, p. 15-16 : déposition de Jean Massieu, huissier oy
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Toutefois Maurice et Feuillet se montraient moins malinten-
tionnés (1). Les plus hostiles étaient Beaupere, Midy, Tou-
raine {2), Beaupere se distingua tout particulierement dans
ces interrogatoires qui se succéderent pendani plus de deux
mois et ou furent posées el répétées tant de questions inu-
tiles, ridicules, ardues, brutales, insidieuses.

Ainsi, il demaada, un jour, & 'héroine i quelle heure elle
avait mangé et bu pour la derniére fois. C'¢tait une question
insidicuse : on était en Caréme ; l'observait-clle? Une autre
fois, i1 désirait savoir comment elle s’était portée depuis le
samedi précédent, question plus qu'oiseuse et qui attira cette
réponse : « Vous voyez bien comment je me suis portée » {3).
Dans d'autres circonstances, la passion se faisait jour (4).

L'on assigna & Courcelles un rdle spécial, quand l'acte
d'accusation fut dressé. Cet acte comprenait soixante-dix
articles plus étranges, plus perfides, plus mensongers, plus
violents les uns que les autres. Le 26 mars, il en fut donné
connaissance au tribunal. s étaient rédigés en latin. L’accu-
sée devait étre entendue sur les divers chefs d’accusation.
Courcelles fut chargé de les lui traduire en francais. Dans le
cas ol elle se renfermerait dans le silence, il élait bien
entendu qu'elle serait réputée convaincue. Comme elle
voulut faire justice de tant de caiomnies,deux jours,le 27 et le
28, ne furent pas de trop pour ouir sur chaque article I'im-
putation et la répor~2 immédédiate (5).

Dans les procés “ant la foi, c’était un usage de sou-
mettire Paffaire, en > du tribunal, & d’autres - théoln-
giens. En conséquenc: id on voulut chercher ailleurs

quelqu'apoui dans des avis favorables, les soixante-dix

« deputé clerc de maistre Jehan Benedicile ». Benedicile était le surnom
donné 3 d’Estivet, promoteur du proces.

(1) Maurice déclara méme un jour « quod eamdem Johanoem audi-
« verat in confessione et quod nunquam taiem confessionem nec a doc-
« ture nec a quocumque audiverat, et quod credebat quod juste et
« s;ncte ambulabat cum Deo, attenta sua confessione. » (Procés...,
p. 49-50).

(2) Telle est I’appréciation d’'un témoin qui « dixit... quod illi qui sibi
videbantur affectati, erant Beaupére, AHidi et de Turonia. » (Ibid...,
tom. I, p. 140). ' ,

3} Procés..,, tom 1, pp. 6¢, 0.
(4) Ibid, tom. III, pp. 51, 140.
(5) Procés. .., tom. I, pp. 194 et suiv..
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articles furent réduits & douze, nouvelle ceuvre ou les faits
étaient altérés, d’'une part, et, de l'autre, disposés de fagon a
faird croire au bien fondé de l'accusetion.

Ces douze articles, que, suivant Courcelles tui-meéme, Midy
aurait rédigeés 4. s'¢chatfaudaient : sur les apparitions et
révélations dont Jeanne prétendait avoir ¢ié favorisée et
auxquelles elle crovait autant qua la vie et & la mort de
Notre-Seigneur : sur le signe donné au roi en faveur dela
raission de la singuliere jeune fille ; sur I'habit dhomme
qu'elle s'obstinait & porter. au mépris de la loi divine: sur-
les noms de Jésus et de Marie dont elle entrelacail sacrilege-
ment de petites croix ; sur la prétendue mission qui semblait
plutot une révolte contre Pautorité paternelle; sur sa tenta-
tive d'évasion qui présentait le caractere d'une tenlative de
suicide ; sur l'innocence dont elle se gloritiait et le salut
éternel qui tui ¢tait assuré ; sur Pinspiration quelle s’attri-
buait ; sur la vénération qu'elle avait pour les voix de ses
saintes; enfin sur son refus de se soumettre & U'Eglise (2).

Disons-le tout de suile. ce dernier article était un insigne
mensonge, puisque Jeanine en avait appelé au pape et au
concile de Bale. Elle ne voulait pas reconnaitre puur juges
des hommes vendus aux Anglais. Voila toul.

D'un autre ¢oté, la lettre de Cauchon, qui accompagnait
Penvoi des douze articles, élait trop explicite pour laisser
subsister quelque doute sur la pensée intime du tribunal. Ti
s'ugissait d’examiner si les propositions soumnises ou quel-
ques-unes d'entre elies étaient contraires a la foi, & I'Ecri-
ture, a I'enseignement de I'Eglise romaine ou des docteurs,
« scandaleuses. téméraires, dangereuses pour le repos
« public, funestes, grosses de crimes, contre les bonnes
« meurs, offensantes en quoi que ce soit ». Cette lettre était
du 15 avril 3).

L'Université Jd¢ Paris ne pouvait étre oublice. Elle fut donc
invitée a donner son avis. Beaupere, Touraine, Midy et
Feuillet lui furent députés (4). Porteurs des pieéces officielles,

(1) Procés..., tom. Ili, p. bo.

2} Procés..., tom. I, p. 528-336.

(3) 1hid., p. 327.

(4) Procés..., tom. V, p. »03. Torefois, dans les deux lettres de

I'Université au roi d’Angleterre et & Ciuchon, Feuillet n’est pas nowmme.
(bhid., tom. I, pp. 4v7, 4og.)
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ils devaient achever de I'édifier sur toute 'affaire. Le 29 avril,
il v eut a Saint-Bernard une premiére assemblée du docte
corps. On chargea de l'important examen les Facullés de
théulogie et de décret, lesquelles procéderent séparément. Le
11+ mal, nouvelle assemblée générale pour entendre les deux
rapports.

La Faculté de théologie avait suivi 1'ordre des articles et
donné¢ autant de réponses. Les apparitions et révélations
elalent fausses ou ne pouvaient étre que I'ceuvre de mauvais
esprits. Faux aussi le signe révélateur dont le roi avait été
favorisé. Téméraire et injurieuse a la foi la crovance de la
voyante. Les appréciations sur 'habit porté, l'emplci des
noms de Jésus et de Marie, le départ du pays natal, la tenta-
tive d'évasion étaient celles-la mémes que les questions appe-
laient et que nous avons suffisamment fait conpaitre. On
qualifixit la conflarce de Jeanine en son innocence et en son
salut de présomption, d'orgueil, ses inspirations de supers-
titions, le culte rendu & ses saintes d'idoldlrie. Enfin, dans
le refus de se soumettre a 'Eglise, on voyait le crime de
schisme, d’apostasie et d'obstination dans I'erreur.

Les appréciations de la Facullé¢ de décret étaient plus
coucises, sans étre moins séveres. Elles prenaient toutefois
pour base 'hypothése de lu réalité des fails et de l'esprit
sain de l'accusée (1). En cet état, Jeanne était aussi une
schismatique, une apostate, une opinidtre dans erreur ou
¢garce dans la foi. Elle était encore une devineresse, une
superslitieuse, une présomptueuse. Et, si elle ne voulait pas
revenir a la foi et donner satisfaction. elle méritait d'étre
ubandonnée au bras séculier.

Nous devons dire, cependant, & i'honneur des deux
Facultés, que l'une et I'ailrc soumettaient leurs décisions
au souverain-poutife et au concile.

En attendant, I'Université les adoptait et les expédiait a
Rouen aver deux lettres de la plus grande platitude — c'est
ce quon peut dire de plus doux — a I'adresse du roi d’'Angle-
terre et de Pierre Cauchon. Ces deux lettres, portaut aussi

la date du 14 mai, avaient été rédigées ou approuvées dans
l'axsemblée généra]e.

(1} Si dicta faemioa, compos sui, arﬁrmavent pertinaciter- proposmones
« in duodecim articulis suprascriptis declaratas et facta conteota in
« eisdem opere adimpleverit... » (Procés..., tom. I, p. 417).

4
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Dauns la premiére, on parlait des « escandes, tacttes et

otfences » de Jeanne. On disait du procés : « En vérite, oy2
« icelle relation et bien considérée, il nous a semblé, au fait
« d'icelle femme, avoir esté tenue grande gravité, sainte el
« justemanicre de procéder, et dont chacun doit estre content:
« et de toutes ces choses nous rendons graces tres-humble-
« ment a4 icelle majesté souveraine premierement, et en
« apres i vostre tres haulte noblesse de humbles et loiales
« atfeceions. et finalemen’ & tous ceulx qui, pour la réve-
« renee divine, onf mis leur peine, labeur et diligence en
« eoste matiere au bien dlicelle nostre sainte foy. » Il fallaif
mener rapidement U'ceuvre & bonne fin @ « Nous supplions
« humblement i vostre excellente haualtesse que tres diligem-
« ment cesle matiere soit par justice menee a fin br‘lel\c—
« ment : car. en vérité, la longueur et dilacion esl tres
périlleuse, et si est tres néeessaire sur ce notable et grande
réparation it ce que le peuple, qui par icelle femme a esté
moult scandalisé, soit réduit & bonne et sainte doctrine en
crédulité. »
La seconde letire faisait ie digue pendant de la premiere.
Cauchon ne méritait pas moinsd’'éloges que le roi, et le public
attendait ¢galement de son zele 'heureuse issue du pro-
ces (15,

I.'ignoble procédure s'était continuée a Rouen. Fatiguee de
tuus les interrogatoires qu'on lui taisait subir et convaincue
de plus en plus de la méchanceté Ge ses juges, Jeanne appor-
tait une grande circonspection dans ses réponses et finale-
inent refusa de dire pourquoi elle ne voulait pas se soumettre
au jugement de 1'Eglise, c’esi-a-dire de l'inique tribunal.
Alors 'on agita la question de savoir s'il ne serait pas bon,
pour la tirer de sa réserve ct de son silence, de lui appliquer
la torture. La majorité fut d'un avis contraire. Mais Thomas
de Courcelles se sépara de ses confreres de Paris pour sc
joindre a Morelli et'a Loiscleur. deux chanoines de Rouen,
en faveur de Vaflirmative. Ce dernier vote eui lieu dans la
séance du 12 mait 2.

-~
~

—
-

-

~

(1) Procés..., tom. I, pp. 407 et suiv. Cette seconde lettre est en latin.

(2) Procés..., tom.1, p. 5386-403.
- Morelli et Lmseleur etaieut deux affidés de Cauchon.
Loiseleur, qui était bachelier en théologie, joua dans cette affaire le
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Les avis du dehors etaient arrivés a souhait. Avant 1'Uni-
versité de Paris, seize docteurs et six licenciés ou bache-
liers en théologie avaient opiné, le {2 avril, dans le méme
sens. Les théologiens de Paris n'avaient pas manqué de se
mettre du nombre. Le chapitre de Rouen s’était décidé, e
t mal, & suivre l'exemple. L'on avait recueilli, en outre, un
certain nombre d’adhésions particulieres 1. L'on pensa que
i"approbation donnée a la délibération univer-itaire par tous
les doctewrs et imaitres présents 4 Rouen ne ferait pas de
mal. Elle fut donnée et nous trouvons encore parmiles appro-
bateurs Beaupere, Courcelles, Maurice, Midy (2). Un autre
docteur en théologie de la Faculté de Paris se joignit & ces
derniers : il se nommait Guillaume Erard ou Evrard. et était
rhanoine de Langres et de Beauvais (3). Il n'y avait done plus
(qua consommer le forfait judiciaire.

Nous savons l'abjuration arrachée a la jeune tille, abjura-
lion odieusement dénaturée et suivic de la condamnation &
une prison perpétuelle. Nous savons aussi la révocation de
Vabjuration qui valut a I’héroine d’étre livrée, comme relapse.
au bras séculier, ¢’est-d-dire au bourreau et au blicher.

plus triste role. Il s'introduisit dans la prison de Jeanne, se déclarant pri-
sonnier (rangais, afin de surpreadre e: de trahir ensuite la confiance de
I'héroiue.

Mais, d’aprés le témoignage d’'un témoin, au moment ot la charrette
conduisant Jeanne au supplice allait partir, il voulut, en proie aux re-
mords, monter sur cette charrette pour demander pardon 3 la victime.
Les Anglais le repoussérent avec menaces.

On dit qu'il mourut subitement a Bale.

(Procés..., wom. I, p. 6, tom. I1I, p. 161-162.

(1) Ibid., tom, III, pp. 337 et suiv.
(2) Procés..., tom. 1, p. 422.

(3) M. de Beaurepaire — et lespreuves sont apportées al'appui — distin-
guc ce Guillaume Erard d’un autre docteur du méme nom, ayant appar-
tenu au college de Navarre.

Celui-ci aura sa notice dans notre revue litteraire.

Nous dirons de celui-13, avec M. de Beaurepaire : il ful chauoine de
Houen en 1452, vicaire-général du diocése, et mourut en Angleterre en
Juin 1459. (Nelessurles juges et les assesseurs du procés de condamnation
de Jeanne d’Arc, Rouen, 18go, in-8°, p. 33-37).

Nous ajouterous : il parait bien qu'il 1.e fut pas présent au proces des e
commencement, ainsi qu'il constate par cette phrase de lui : « Je affirma
« avoir vacque et entendu au fait et proces dessus dit, en ceste ville de
« Rouen, par trente ung jours commencant le VI*jour de may derrenier
« passé et finissant le V© Jour de ce présent moys de juing, inclus... »

(Procés..., tom. V, p. 207). .

Lc premier interrogatoire, cn effet, avait cu lieu le 1* février (435,
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Ce ¢t Erard qui it le sermon le jour de 'abjuration, et
Midy le jour dusupplice. Lun et I'autre surent répordre i
Iattente des ecnnemis de Jeanne. Ervard prit pour texte :
Palmes non potest ferre fructum a semetipso, nist manserit
in vite. Ce discours était l'application violente de la parole
évangélique a l'accusée : Jeanne, coupable de tani d'erreurs
et de crimes. est une branche séparée du cep divin et, des
lors, ne peut porter de bons fruits. Midy choisit cet autre
texte : Si quid patitur wuwm membrum. compatiuntur alia
membra. La conclusion qui découlait naturellement était
colle-ci : il taut savoir sacritier le membre, principe du mal,
pour gudrir les autres qui en souftlrent (L.

Dans 'arret du 29 mai, arrét d’ot sortit la condamnation
capitale ou plutot I'exécution de la vietime, nous ne rencon-
irons que les noms de Courcelles, Maurice, Erard (2). Nous
ne saurions dire pourquoi ceux de Touraine et Feuillet n'y
figurent pas (3). Midy n'avait-il que le temps de préparer son
sermmon ? Quant & Beaupere, il ne se trouvait plus & Rouen :
il était parti pour le Goneile de Bale presque aussitdt apres
I'abjuration {4).

Nos théologiens de Paris furent convenablement payes :
apris avoir ¢lé gratuitement conduits & Rouen, ils recevaient
chacun vingt sols tournois par jour. Ea récompense des ser-
vices de Courcelles. le roi d’Angleterre lul avalt alloué, en
outre, une gratification de trente livres tournois (3).

(1) 1bid., tom. I, pp. 449, 470.

(») Ibid., p. 465 -466.

(3) Du reste, leurs noms ne se lisent pas, non plus, dans la quittance
du reglement de compte. (Ibid., tom. V, p. 208}.

(4) lbid., tom. II, p. 2r.

(5) Les quittances ou ordres de paiement sont au nombre des pieces
duv proces (Jbid., tom. V, p. 1yh-209). L'on y voit aussi l'allocation de
cent livres tournois pour les frais de voyage des quatre assesséurs char-
gés de porter & Paris, expliquer et défendre devant I'Université les douze
fameux articles. La quittance du réglement de compte se termine par ces
mots : « De laquelle somme lesdits maistres se trouvent pour bien paiez
et contens et en quittent le roy... »

Touchant la gratuité du voyage 3 Rouen, Courcelles disait lui-méme :
« ... €Xpensis eorum qui conducebant eos... » (Procés...,tom. I, p. 57).
‘ Neuf mois avant le crime de Rouen, un autre bacher avait été ailume
a Paris, au purvis de Notre-Dame, et ¢'était pour y braler une autre
héroine, une conpagne de Jeanue la Lorraine, la bretonne Perrinaic.
Cette derniére, jeune fille 2 I'Ame tendre et forte, d’une pieété naive ot
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Dans le désir de justifier le crime, des lettres avaient ¢te
scrites par le roi d’'Angleterre, non seulement awzx prélats de
I Eglise, aux ducs, comtes et aulres nobles et cités du royaume
de France, mais aussi @ lempereur, aux rois, ducs et aulres
princes de toute la chrétienté. L'Université de Paris, obéissant
2 lo méme pensée, en avait fait autant 3 I'égard du pape et
ot des cardinaux (1).

!

Malgré cela, I'opinion se prononcait de plus en plus en fa-
veur de Jeanne d'Arc. Encore queiques années, et elle allait
demander et la revision du proces et la réhabilitation de la
victime. L'Université elle-méme, ou plutdtla Faculté de theo-
logie, par deux de ses docteurs, secondait le mouvement :
le sorbonniste Guillaume Bouillé ou Boville (Bovillus) et le
navarriste Robert Cybole prenaient place 3 cHté de Théodore
de Léliis et de Paul Pontanus et langaient dans le public leurs
mémoires ou conclusions fortement motivés (2). Le premier,
recevait méme du roi de France, en février 1450, la mission
de procéder a une instruction préparatoire et d'en faire un

rapport au Grangd-Conseil.
Des sept docteurs de Paris, précédemment désignés, cing
ne figurent nullement dans la procédure qui va s'ouvrir (3).

ardente, portant dans son cceur I'amour de la France et la haine des An-
alais, favorisée aussi de visions, tait venue des environs de Guingamp
vers la Pucelle et cela, comme elle le déclarait elle-méme, « par lordre
de Dieu. » Elle combattit aux cotes de Jeanne. Elle fut arrétéea Cor-
beil, au momeant ou elle se rendait A Paris dansune pensée patriotique,
car une conspiration s’y organisait contre la domination anglaise. Con-
duite dans la capitale, « elle fut jugée a estre arse, et le fut », ex-
piant ainsi dans les flammes, avant méme sa noble compagne, le plus pur
at e plus prodigieux dévouement au pays de France. (Perrinaic, Paris,
chez Lethielleux).
(1) Voir ces lettres, Procés. .., tom. I, pp. 485, 489, 496, 499

(2) Voir ces Mémoires, Procés..., tom. II, pp. 2o et 5g, tom. III, pp.
Jaa ¢t 326.

(5) Pierre Cauchon é&tait mort en décembre r442. 11 avait été nomme,
dos 1430, A I'évéché de Lisieux; mais il ne fut confirmé qu’en 1452.
(Gal. christ., tom. 1X. col. 758, tom. XI, col. 793-794). L’historien Louvet
cite ces vers extraits du poéme de Valeran sur Jeanne d’Arc et qui re-
disent la mort subite du coupable prelat:

.« « « « « « .« =+ Jdoannam
Sic et Calceonus qul censu.. esse cremandam,
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Le trépas de Mauaurice se trouve consigné dans un acte de
1438, t= testameént de Louis de Luxembourg, archevéque de
Rouen /1. Une note précédente nous a déja fait connaitre que
I'année suivante fut leterme de la vie d'Erard. Nous retrou-
vons Midy, en 1438, a Paris, lors de l'entrée de Charles VII
qu'il harangua au nom de I'Université {2). Nous savons qu'en
1435 il était passé de viea trépas (3). Quant a Feuillet et Tou-
raine, il v a tout lieu de penser qu'ils avaient fait le méme
voyage de l'éternité.

Jean de Beaupére qu'on trouve alors chanoine de Rouen (4),
fut cité dans l'instruction préparatoire. Au sujet des appari-
tions, il déclare qu’il avait eu et avait encore « plus grant
« conjecture que les dictes apparicions estoient plus de
« cause naturelle et intencion humaine que de cause sur
. nature; toutefois de ce principalement » il s'en référait
. au proces ». Relativement & l'innocence de Jeanne, « elle
« estoit bien subtille de subtillité appartenante & femme,
comme lui sembloit: et n'a point sceu par aucunes parolles
« d'elle qu'elle fust corrompue de cors » i3). Nous avons la la
prudente habileté d'un homme qui essaie de se tirer le mieux
possible d'un mauvais cas. Nous ne voyons point comparattre
Jean deBeaupeére dans leprocésméme de réhabilitation. Etaits
ce parce ue son départ de Rouen avant la consommation dy

b
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Pendula dum tousor secat excrementa capilli,
Expirans cadit et gelida morte cadaver
Decubat ; ultrices sic pendent crimina peenas.

Le méme historien continue : « Cet évesque apres la mort fut excom-

« manie par Callixte IV (pour Caliste III) et les os de son corps jettez en
« la voirie ».

(Histoire et antiquités du diocése de Benuvais, Beauvais, 1631-1635, in-12,
tom. II, p. 564). iy

(1) Gal. christ., tom. XI, Instr., col. 56 : « Je laisse al’Eglise de Rouen
« un bréviaire en deux gros volumes que j'achetay de feu maistres
« Pierres Morisse, moyennant ce que mes successeurs archevesques,
« toutes et quantes fois qu’ils seront & Rouen, les aduroat et s’en aide-
« roat pourdire leur service, et ne les pourront emporter dehors.... »

(2) Hist. Univers. Paris.. tom. V, p. 442.
(3) Procés..., tom. 1J!, p. 6o.
(4) Procés. .., tom. II, p. 20, oll ces expressions : « Vénérable et cir-

« conspecte persoane, muistre Jehin Beaupere, maistre en théologie,
« chanoine de Reuen, de 1'dAge de 70 ans ou environ. » _

(5) Procés.. ., tom. Il, p. 20-a1,
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-rime lui avait permis de se compromettre un peu moins
que Thomas de Courcelles ?

Aussi, ce dernieren appela-t-il & l'infidélité du souvenir,
aux atténuations, aux réticences, aux omissions, aux équi-
voques. Avant son arrivée a Rouen, il ne savait rien de
Jeanne ni de sa famille (1). Il ne se rappelait pas g'il v avait
11 enquétes préalablesa Rouen ou au pays natal de la pri-
:anniére (2. L'on s'occupait surtout des voix de celle-ci (3).
Ouant au crime d’hérésie, il avait parfaitement présent a la
mémoire que dans la premiére séance il ne l'avait admis
qu'hypothétiquement, c¢’est-a-dire pour le cas o1 1'accusee ne
voudrait pas se soumettre a 'Eglise. C'était vrai (4). Mais dans
\a derniere séance ou il s'étai. simplement rangé a I'avis de
'abbé de Fécamp? « Autzat que sa conscienee pouvait
. lattester, en présence de Dieu, il lui semblait avoir dit que,
T'accusée était alors ce qu'elle était précédemment, et que
. si elle était précédemment hérétique, elle I'était encore ».
[l ajoutait qu'il « ne I'avait jamais positivement déclarée hé-
rétique » B). Or 1'abbé de Fécamp « avait affirmé que ladité
Jeanne était relapse » ; puis, continuant le développement de
.on avis, il avait exposé qu’il fallait relire préalablement a ia
rolapse laformule d'abjuration signée par elle, et que, 'a chose
accomplie, les juges n’auraient plus qu'a « déclarer Jeanne
Lorélique et & 'abandonner & la justice séculiere » (8. Il est
viui que Cauchon prit sur lui de ne pas lire 1a formuie et de
prononcer tout seul. Mais n'était-il pas suffisamment édifié
«ur la pensée et les désirs de ses assesseurs, et était-il besoin
{'une nouvelle séance pour recueillir de nouveau les avis et
<en autoriser ? La vérité historique exige que nous signalions

1) Procés. .., tom. LI, p. 57 : « Nullam habuit notitiam quousque eam
. vidit in villa Rothomagensi, nec de ejus patre, matre aut parentibns.
« De ejus fama dicebatur quod asserebat se habere voces a Deo. »

(2) Ihid : « Nescit etiam si aliqua fuerint facte informationes praepara-
« tori@ Rothomagi autin loco originis ipsius Johano®... » -

(3) Ibid., p. 58: Solum erat quaestio quod dicebatur eam habuisse
. voces et quod asserebat eas esse a Deo. »

(4) Procés...,tom. 1, p. 428 :¢« ... in aliis deliberavit prout magister
. Petrus Mauricii preedictus, addendo quod, si ipsa Johanna noluerit
. obedire Ecclesie post monitionem, censenda est heretica. »

'3) Proceés ..., tom. III, p. 58.

6\ Procés ..., tom. I, p. 463-466,
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ausst un meusonge formel. Nous avons fait connaitre 'opi-
nion-émise par Courcelles sur I'application de la torture (1).

Eh bien! duns sa déposition, il ne craignit pas d'affirmer
catégoriquement le contraire (2.

Cetle déposition était faite devant le tribunal constitué par
rescrit pontifical du mois de juin 1455; tribunal qui eut la
gloire, a la suite d'une longue procédure, de casser l'inique
jugement et de consacrer l'innocence de I'héroine.

Le preces, en effet avait commencé, & Rouen, le 7 novembre
1455etle jugement futrendule 7 juillet 1436. Les jugesétaient:
Farchevéque de Reims, Juvénal des Ursins, l's évéques de
Paris et de Coutances et I'inquisiteur Jean Bréhal (3).

(1t} Citons, du reste : « Magister Thomns de Courcellis dixit quod sibi
videtur honum esse eam punere », scillicet in torturts, comme le
preopinaat l'avait positivement exprimé. (Ibid.. p. 403). ,

2) 1bid., tom. IfI, p. 58: « Asserit etiam quod nunquam deliberavit de
aliqua peena eidem Johanne inflizgenda. »

Ce qui témoig1e eacore contre Courcelles, c'est qu'il avait été lui-
mime charge de traduire et avait traduit en effet les pieces du procés
en latin : « qui processus fueru it postmodum reducti de gallico in
« latinum per magistrum Thomam de Courcellis ... in forma in
« qua nuoc stant, prout melius et secundum veritatem fieri potuit,
« longe post mortem et excutionem factam de ipsa Johaana. » (Procés. ..,
tom I, p. 133) ; « Et de trauslatione, audivit (le témoin) quod magister
« Thomas de Courcelles fuit oneratus de transferendo processum de
« gallico in latinu.n. . » (Ibid., tom. [, p. 31g). Les faits du proces de-
valent donc étre d’autaat plus présents i 'esprit de Courcelles.

(5) Sociétairede Sorbonne en 1439, docteur en 1443, ensuite doyen de
la Faculté de théologie de Paris, chanoine, puis doyan de Noyon,
Guillaume Bouille ou Boville, apres avoir procédé comme comnis-
saire, parait bien av.ir siegé comme as<esseur. Du reste, le manuscrit
1022 de I'Arsenal, par. lll, p. 25c-252, est formel : « ... anuo sequenti
« 1455 comrhissus a judicibus delegatis a papa ad excipienda testimonia
« c@leraque praeparanda quae pro judiciodeinnocentia Joannz d’Arch...
« ferendo necessaria videbantur In concessus eorumdem Judicum
« tanquam consiliarius ab iisdem vocatus sedit et doctissime peroravit. »
Voir aussi Hist. Univers. Paris., tom, V, p. 855.

On trouve le nom de ce Sorbonniste dans I'Edit de Louis XI ccatre les
nominaux ( Aist. univers. Paris., tom. V, p. 207).

— Le navarriste Robert Cybole aura son article dans notre revue litté-
raire. :

— Thomas de Courcelies ne perdit rien de sa cousidération. Dans les
solennelles cir-onstances, il devenait orateur de I'Uaiversité. C'est ainsi
qu’il harangua Lonis X[ 4 son avenement du trone et le duc de Savoie
dtns 8)n passage & Paris. Il fut aussi chargé de proponcer I'oraison
funébre de Charles VII. 11 remplit les fonctions de provisenr de Sorboune
et obtint la dignité de doyen de Notre-Dame de Paris. Le roi le nomma un
des quatre ambassadeurs — les trois autres etaient I'archevéque de
Tours, I'évéque de Paris et le bailli de Rouen — A I'assembiée de Man-
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toue (145g9). Son role, nous le verrons, avaic meéme ete assez considera-
bleau Coucile de Bale. Enfin OE.ieas Sylvius, plus tard Pie Il. a écrit cet
¢lose : Thomas de Corcellis, iuter sacrarum litterarum doctores insignis
« quo nemo, plura ex decretis sacri Concilii dictavit, vir juxta d)ctrinm
« mirabilis et amabibilis, sed, mod-sta quadam verecuundia, semper
« intuens terram et velut latenti similis. » 11 vécut jusqu'en 1fng.
(Crévier, Hist. de I'Univ. de Puris, tom. 1V, pp. 26g, 272, 290, 254-256,
324-323 ; Gtl. christ., tom. VIi, col. 2c& : H.st Univers. Paris., tom. V,
p. 896 ;,ms. do U'Ars. to22, par. 11, pp. 247 et suivant).

— Jean Rréhal, de l'ordre de Saint-Dominique, n’était pas docteur de
Paris: « F. Johannes Brehalli qui et vulgo Bréhal, Gallus Neustrius, domus
« Ebroicensis alumnus, sacre theologi® magister, licet alibi prom-tus,
« non in Facultate Parisiensi, vir fuit seculo XV pietate, doctrina etaucto-
« ritate celebris. » (Scrip. ord. Pradicat., tom. I, p. 815,

Sur plusieurs des personnages qui out figuré dans le proces de Jeanne
d'Arc, et en particulier sur les docteurs en théologie de Puris, 1'on cou-
sultera avec fruit la brochure de M. de Beaurepaire : Noles sur les juges

et les assesseurs du procés de condamnation de¢ Jeanne d’Arc, Rouen,
18qo.






- CHAPITRE 111

LE GRAND SCHISME JUSQU’A SON EXTINCTION

I. Avant les Conciles.
II. Les Conciles de Pise et de Constance.

III. Le Concile de BaAle.

M

Sanctionnée immeédiatement par ordonnance royale, noti-
tice par Pierre d’Ailly & Benoit XIII, 1ppuyée militairement
par le maréchal de Boucicaui qui occupa Avignon et tint
pendant quatre ans le pape captif d=us son palais (1), attaquée
par 1'Université de Toulousc {2;, défendue par celle de
Paris(3), abandonnee ensuite par le roi qui ordonna de revenir
a Benoit XIII {(1403) (4),la soustraction d’obédience, décidée en
1398, fut de nouveau agitée dans un autre Congile national qui
se réunit également 4 Paris. Ce Concile s'ouvrit en novembre
1406 pour se cléturer en janvier 1407. L'Université voulait la
ronfirmation ou le renouvellement du précédent décret. Pierre

(1) Crévier, Hist. de I'Univ. de Paris, tom. III, pp. 179, 201.

(2) Ecrit imprimé dans Hist. Univers. Paris., tom. v, p. 4-24.

(3) L'Coiversité de Paris opposa deux réponses également imprimées
dans lbid., 1a premiere p. 25-30, la seconde p. 30-53.

Le docteur Plaoul, soutenu par Juvénal des Ursins, avocat du roi, réus-
sit a faire condamner plus tard (1406) par le Parlemeat I'écrit, sous forme
de letire, de I'Université de Toulouse. « L'affaire de Toulouse fut jugée
« la premiere et, par arrét du dix-septieme de juillet, elle (la lettre) fut
« condamnée 4 &tre déchirée publiquement a Toulouse et 3 Avigaoon,

« réservant au procureur géanéral d’en poursuivre les auteurs. » (Fleury,
Hist. ecclés., livre xc X, chap. Lvi). '

(4) Le roi appuyait son oidonnance sur les avis de ses oncles etde son
frere, duc d'Orleans, des prélats, des Universités de Paris, d'Qrléans,
de Toulouse, d’Angers, de Moatpellier, d’un certain nombre de seignaurs
du royaume. o " ‘ DA
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laoul fut encore un de ses orateurs. Les paroles du duc d'Or-
léans ¥ Vempereur Wenceslas qu'on pressait de se séparerdu
pape de Rome. paroles que Plaoul placa dans son discours, ré-
sumentladoctrinede ce dernier surla capitale question : « Mon-
« sieur d'Orléans lv dit : Ne estes vous pas obligié premiere-
« ment et de plus grande obligationa I'Eglise et au siege apos-
« tolique que vous ne estes & celuy quiy siege? Vousne pouvez
« garder le serment que vous avez fait a I'Eglise, queny
« conservant l'unité. Doncques il ne faut point révoquer en
« doute que vous estes plus obligié & Jésus-Christ qu'a son vi-
« caire (1) ». Toutefois 'asscmblée se partagea : s'il y eut
unanimité sur la nécessité d'un Concile général, la soustrac-
tion d’obédience ne réunit que la majorité des sullrages.
Pierre d'Ailly, devenu ¢évéque de Cambray, s'était énergique-
ment prononcé dans le sens de la minorité (2j. Gerson par-
tageait le sentiment de Pierre d’Ailly. Nicolas de Clamenges
oude Clémengis s'était aussi déclaré l'adversaire de la sous-
traction (3).

La mort moissonnait les papes de Rome. A Boniface IX
avait succédé Innocent VII, en 1404, et a celui-ci, enno-
vembre 1408, Grégoire XII.

L'on avait congu, aprés l'élection de Grégoire XII, une
espérance qui ne se justifia point. Le pape de Rome, en
faisant connaitre sa promotion au pape d'Avignon, aux
princes et aux prélats, prenait I'engagement de descendre
spontanément du tréne papal. dans le cas ou Benoit renon-

(1) Paroles citées par Crévier (Hist. de I’Univers. de Paris, tom. 1,
p. 251-252).

(2) Hist. Univ., Paris., tom. 1v, pp. 853 et suiv.,, tom. v, pp. 6g et
suiv.

Pierre d’Ailly n’avait pas craint de tancer vertement certaines ardeurs
universitaires : o« Je dy, s'écriait-il, que c'est cose ben abhominable que
en ceste matiere l'en use de paroles injurieuses et espécialement
« contre lapersonne du pape, avant qu'il soit jugi¢ tel commel'en !’y met
« sus. J’ay leu et estudié les livres des conseaux généraux, esquels coo-
« seaux out mouit gapes jugiez de plusieurs crimes et condemnez, mais je

n'ay point treuve que l'en y treuvast de telles injures. immo cestes
injures que 'en dit ez prédications et libeiles difamatoires, redunderont
« jusques & vous, Sire; et, pour Dicu, fuyons les et traitons nostre
« mutiere honnestement et paisiblement. » (Notice hist. et hilér. sur le
card. {’ierre d Ailly, par M. Dinaux, Cambray, 1824, in 8¢, p. 56, d'apres
un ms).

(3) Hist. Univers. Paris., tom. V, passim.

4
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cerait également a son prétendu poniiticat. Benoit répondit a
Grégoire qu'il était dans les mémes dispositions, lul propo-
sant méme une entrevue pour, ¢l présence de leurs cardi-
naux, offrir et signer I'un eti'autre leur ab lication. Mais, des
deux cotés, la sincérité parall bien avoir fait défaut.

Le roi de France, estimant séricuses ces promesses reci.
projues, et s'appuyant, dailleurs, surlesdécisions du dernier
Concile de Paris, était résolu a prendre les mesures néces-
saires pour contraindre les deux pontifes & tenir leur parole.
Une solennelle ambassade dont faisait partie Pierre d’Ailly,
Plaoul. Courtecuisse, Gerson, quittait Paris, au commence-
ment de février 1407, a destination des résidences papales.

Bennit et Grégoire avaient fini par s'entenare sur le lieu
de leur entrevue : ce devait étre & Savone.

Le premier répondit aux ambassadeurs qu'il fallait croire a
sa parole, nc pas exiger autre chose de lui; et il se rendit
effectivement & Savone. Le secqnd exposa que la ville de
Savone n'offrait pas toutes les siiretés désirables, quiil était
bon de choisir un autre endroit; et, malgré les instances & lut
faites, il se fit inutilement attendre par Beaoit. Au mois de
janvier suivant (1408), pressé par les envoyés de ce dernier,
| affirma de nouveau qu'il était disposé & l'abdication,
pourvu que Benoit abdiquit lui-méme personnellement ou
par mandataire : paroles. qui, comme les précédentes, de-
meurerent sans résultat. Sur ce, Fleury cite Thierry de Niem
qui a écrit : « Plusieurs disent que les deux compétiteurs
« sont dintellicence pour éloigner 'union, semblables a
« deux champions qui viendroient sur le champ de bataille
« comme pour se battre & oulrance; mais, apres étre con-
« venus de ne se [aire aucun mal, en se retirani, ils s'ap-
« plaudiroient d’avoir longtemps joué les spectateurs... » (1.

Toutefois, dans ce méme mois de janvier 1408, Charles VI
signait des lettres patentes, déclarant soustraction d’obé-
dience aux deux prétendus papes 3 dater de I'Ascension
prochaine.

Frappé dans sa juridiction, Benoit XIII, a son tour, fit
gronder les foudres spirituelles sur la t8te du roi de France et
de ses conseillers, prélats et autres. Une bulle renfermant

(1) Hist. ecclés., livre C, ch. v.: Hist. Univers. Paris, tom. v, pp. 141
ct suiv.; Hardt, Magnum ecum. Constant. Concil..., tom. I, p. §o.
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Pexcommunication ferende sententie arriva o Paris en
mai 1%08. Elle se terminait par ces mots: « A nul homme
« doncques ne soit licite d'enfraindre ou aler a 'encontre
« par fole et présomptucuse hardiesse de ces présentes... Si
aucun est st hardi d'aler a U'encontre. it sache luy encourir
et encheoir en l'indignation de Dieu tout-puissant... i1 »
Sur la requéte de I'Université, il fut décidé que Charles VI
se feralt prompte et soiennelie justice. Dans la cour du-palais.
une sorte d'amphithédtre fut dressé avec un tréne pour le roi
et des sieges pour les princes du sang, les membres du
conseil, les prélats et les députés de I'Université. La, Courte-
rutsse prononca un discours véhément, auquel il donnait ces
conclusions

Pierre de Lune est schismatique et hérétique

Il ne doit pas porter le titre de pape ;

Ses actes sont frappés de nullité

Sa bulle est une piece mapvaise et séditieuse:

Il n'a aucun droit i 'obéissance ;

Il faut procéder énergiquement contre lui et ceux de son
parti (2).

-
-

-
-

(1) La bulie se lii dans Hist. Unicers. Puris., tom. v, pp. 143 et suiv. .
Ellea ¢té traduite par Monstrelet dans sa Chronique, tom. I, pp. 250 et suiv.,
edit. publide pour lu Société de U histoire de France. C'est de cette traduction
que nous avons extrait la citation faite et que nous extrayousle passage sui-
vant:« Pource, apres meure delibéracion eue surles choses dessusdictes,
« par ceste coustitucion perpetuellement durable, nons prouonrons
« sentence d'excommunicacion eontre tous ceulx qui empescheront
« sciemmant 'union de 'Eglise dessusdicte en nostre personne ou les
« personnes de nos veuérables freres les cardinaulx de la saigete
« Eglise de Romme en l'exécution des choses dessusdictes par nous
« offortes et accordees avec Langle Corrarion et ses messagers, ou qui
« appelleront de nous et de nos successeurs les évesques rommains
« entrans droicturicrement en la papalité, ou qui baillerount faveur auvs-
« dictes appellacions, substractions ou pertubacions par eulx ou par
« autruy, par queique occasion ou couleur que ce soit, et tous ceulx
« qui obstinéement affermerout iceulx non estre liez ou excommuniez
« par nostre sentence, de quelque degre, estat ou condicion qu’ilz
« soient, en digaité de cardinal, de patriarche, d'arcevesque ou évesque,
« de auctorité ou de majesté royaie ou impériale cu de quelque aultre
« auctorite, tant d’Eglise comme de séculiers. De laquelle senteuce nul
« ne peut estre absolz, fors par le pape, excepté tant seulement en
« Particle de la mort ».

Ce Langle Corrarion (Ange Conrario) était celui « qui s’est bouté de
fait au siege apostolique et se fait & ceulx i lui obéissans appeler Gré-

oire. »

s Les délinquants devaient &tre frappés jusque daos leurs bénéfices.

(2) Chronique «(’Eng. de Monstrelet. publide par la Société e Uhistoire
de Frunce, in-8°,tom. 1, pp. 225 et suiv.
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La bulle fut publiquement lacérée. Cette imposante cere-
monie s’accomplit le 21 mai (4).

Le lendemain, le roi écrivait aux cardinaux de Rome pour
los conjurer d'abandonner Grégoire et de se réunir aux car-
dinaux de Benoit. Relativement a la conduite a tenir apres
la réunion, il les renvovait aux instructions données a ses
ambassadeurs qui étaient encore en tatie. Dans cette missive,
il une traitait pas Benolt micux que Grégoire, les accusant
lun et l'autre de mauvaise foi (2).

Le religieux ae Saint-Denis, dans son Histoire de Cherles VI, traduite
par Le Laboureur, Paris, 1663, p. 640, nous donne la virulente haran-
gue : « ... il faut que tous les chrestiens le tiennent pour schisma-
« tique et nérétique, luy et tous ses adhérans, et non seulement
« il ne mérite pas d'étre détro-né du Saint Siege . mais d’estre
« degradé de tout ordre ecclés’ stique, attendu qu’il est notoire
« quil est la cause principale de :e déplorable schisme et qu'il y est
« teliement obsting quil n'a pas ‘ oulu conseaur qu'on le pat terminer
« apres la mort de ses deux advr sxaires. . » Ces bulles qui sont de nul
offet, meriteut, en outre, « l'ind gnation de tout ce qu'il y a de boans ca-
« tholiques, tant parce que 1™ aiversité a appelé de luy que pour ce
. aussi qu'il 'a autre intentic:« par ce libelle, sinon de blesser la nation
« francoise et de faire injure 2 la Majesté royale. C’est pourquoy fe roy
. et ses sujets peuvent luy appiiquer ce que nous avons allégué pour
« theme de nustre discours : Convertetur dolor ¢jus in capul ejus, el in
« verticem ipsius iniquitas descendet. »

Nous devons reconnaitre queces violences n'étaient pas du goat de tous
ot, en particulier, nous le savons deja, de Pierre d'Ailly, car Monstrelet
1 pcrit sous la méme année 1408 et plus loin que le passage visé tout &
Iheure : « Et lors ’'abbé de Saint Denis et ung dooteur en théologie qui
. estoient en prisou au Louvre par le commandement du roy, furent
. mis dehors 2 la requeste du cardinal de Bar. et furent du tout déli-
. vrez contre la volonté de U'Université de Paris. Et pareillement maistre
« Pierre d'Ailly, excellent docteur en théologie, évesque de Cambray,
« lequel estoit arresté a l'instance de ladicte Université pour tant quiil
« westoit point A elle favorable, fut aussi délivré par le pourchas du
« conte Waleran de Saint Pol et du grant conseil du roy. » (Chron.,
méme édit., tom. I, p. 350).

(1) Hist. Univers. Paris., tom. v, pp. 160 et suiv.

Les deux porteurs de la bulle, le docteur Saache Lopezet un écuyer
de Benoft, devaient étre aussi punis. Leur proces terminé et la senteace
de culpabilité rendue, « on revétit les deux coupables de dalmatiques de
. toile noire, portaut les armes du pape et des écriteaux ou les patients
« étojent traites de faussaires et detraitres envoyés par uo traitre. Oa leur
« mitaussisur la téte des mitres de papier et,en cet équipage, on les mena
« dans un tombereau a la cour du palais, ot ils furent mis sur ua echa-
« faud et exposés A la dérision du_peuple. Le dimanche suivant, on les
« montra de méme au parvis de Notre-Dame, ou 'un des commissaires
« qui étoit de I'ordre des Mathurias et docteur en théotogie, fit un dis-
. cours ou il déclara-Piorre de Lune schisinatique, hérétique et criminel
« de lese-majesté, et le chargea de quantité d'injures indigaes d'un reli-
« gieux et d'un théologien. » (Fleury, Op., cit., liv. c., ch. xvi). '

(2) Hist. Univers., Paris., tom. V, p. 162=163 : « Quis autem eorum
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Quelques jours apres, le 29 du meme mois, I'Université
signai'thdans son assemblée aux Mathurins une missive dans
le méme sens et & méme destination au delda des mounts. Mais
les deux papes n'y ¢taient pas plus ménagés que dans la
missive royale i1).

L’'on ne savait pas & Paris que l'abandon de Grégoire par
ses cardinaux était déja un fait accompli. Sachant que le ma-
réchal de Boucicaut avait I'ordre de Parréter, Benoib s’était
retiré en Espagne. 11 ne restai alors & ses cardinaux quase
joindre aux cardinaux de Grégoire. Cest ce qu'ils firent. Les
deux colleges étaient réunis a Livourne.

Ces deux cotleges écrivirent séparément une circulaire aux
deux obédiences de la catholicité. C'était pour marquer qu'en
présence du mauvais vouloir des deux contendants, ils pre-
naieal de concert linitiative de laréunion d'un Concile gén¢-
ral. et qu'en conséquence ilsle convoquaient a Pise pour le
25 mars prochain 1409. Les deux circulaires sont datées, celle
des cardinaux de Rome du 24 juin, celle des cardivaux d'Avi.
anoin du 14 juillet (2).

Les deux contendants espéraient entraver la réunion ocu-
ménique. Pour y mieux réussir, ils convoquerent, chacun de
leur ¢oté. un Concile, 'un & Perpignan, l'autre o Aquilée.
Vains alors, vains plus tard quand ils essayerent de tenir
leur assemblée, furent leurs efforts. Eta Grégoire affirmant
dans sa lettre de convocation qu'au pape seul appartenait de
réunir un Concile général, il était catégoriquement répondu
par les cardinaux : Dans la circonstance, « nous disons et nous
prétendons que, d'apres le droit, le pouvoir de convoquer et
d’assembier le saint Concile général nous est totalement dé-

« malitiam, fraudem et iniquitatem non videat ? Quis eosdem tur-
« batores pacis et impeditores unionis nou accipiat? Quis talibus de
« catero ubediret ? Violaverunt fidem, fregeruot volam, promissum aon
« tenuerunt. et, spon<am Christi ante pedes « orum videntes prostratam,
« eidem manus elevairices quas feliciter exbibere poterant, dencgarunt.
« O magnum et scelestum facinus! O nefanda temeritas! O tahbus
"« viris ad pacem Ecclesiee dandam inler mortalesobligatis indigna macula
v nunquam eorum deleuda de frontibus... »

(1) Ibid., p. 165-165 : « ... nullus tamen apud nos indubium revocat
« quin amho coutendentes perversa et ambitiosa mente divisionem hanc
« pestiferam hactenus produxerunt. »

(2) Labbe, Concil., tom.Xl, par. lI, col. 2a140-2:152, ou reproduites
lettres de convocation.
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volu »; car, oufre que le passé vous rend « suspecls » a cel
rgard, « il y aimpossibilité que vous deux vous convoquiez un .
« semblable Concile dans un méme endroit; d'autre part, la
« convocation des préilats d'une obédience ne pourrait consti-
« tuer un Concile général et 'on n'y pourrait rien statuer sur
« l'autre obédience non convoquée ; et, dansl’hypothese de la
« convocation de cetle dernitre, ni le pape opposé, ni ceux
« de son parti ne se rendraient & ce Concile. Mais admetions
« qu'ils s’y rendent. Si vous présidiez tous deux, comme
« présiderait un pape certain, il y aurait lieu de dire que
« 1 Eglise serait un monstre a deux tétes. Du reste, quand les
« canons parlent du droit de convocation, comme apparte-
« nant au pape, ils n'ont.pu avoir en ' vue le cas ¢trange de
« deux contendants qui, par leur abdication, selon leurs pro-
« messes tantde fois rértérées, pourraient, sans Concile, sans

« tant de labeurs, sans tant de dépenses, procurer la paix a
« l'Eglise (i}.

I1

["'Université fut représentée ofiiciellement au Concile de
Pise par deux théologiens, Pierre Plaoul et Dominique Petit,
par deux décrétistes, un médecin et quatre ou cing artiens (2).

[l v avait, en outre, un grand nombre de théologiens de
Paris qui assistérent au Concile, comme docteurs particuliers.
A une séance, on en compta jusqu'a quatre-vingts qui émi-
reat leur avis (3). Gerson, en pleine jouissance de sa renom-
mee, prendit rang parmi ces derniers. Comme prélats tirés

e
‘1) Rainaldi, Annal. ccclesiast., an 1408, cap. XXXVIII, .
Les litter® cardinalium ad Gregorium sont imprimées in exlenso, lbid.,
cap. XXXHI-XXX]X, et portent cette date : « Datum in castro seu loco

« Liburnii Pisanse dicecesis.. . decima sexta mensis Julii... annd anativitate
« Domini nostriJ. C. MCCCCVIIL. »

(2) Hist. Univers. Paris., tom. V, p. 191-192. A un endroit, cinq artiens
sont nommés et quatre seulement & un autre. Le chef de I'ambassade
portait le nom de recteur et était tiré de la Faculté des arts. La dépu-
tation était donc l'image, en petit, de I'Universii¢ elie-méme.

(3) Ibid., p. 193 : « Aujourd’huy pareillement les theologiens ont dit
« leur opinion, qui sont en nombre cent vingt trois, desquels les quatre

« vingts sont vos supposts et soubmis. » (Lettre des députeés X 1’Université
cn date du 2gmai.) ' |

- ar
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du sein de lu Faculté de théologie, 'on doit citer Pierre d’Ailly,
(que nous savons évéque de Gambray, Gille des Champs, alors
¢véque de Coutances, tous deux devant ctre sous peu créés
cardinsux par Jean XXII 1.

L'ouverture de I'assemblée s'était faite le jour annonce. Les
séances s¢ succédaient 4 assez bref intervalle, pour citer les
deux contendants, qui ne répondirent pas a l'appel, les dé-
clarer contumaces, déeréter la soustraction générale a leur
obédicnce, prononeer leur déposition, faire élire par les car-
dinaux un nouveau pape.

Le sermon de Pierre Plaoul, & la tr2izicme session, ne dut
pas ¢tre sans influence sur ces resolutions extrémes. L'ora-
leur avait pris pour texte ces paroles du prophete Osde :
Les enfants de Juda et ceur d'Israél se réuniront et se donne-
ront un seul chef (2. 1l traita la question de fond en s’efior-
cant d’établir que 'Eglise ou le Concile qui la représente est
au-dessus du pape 3. Puis il s'appliqua a montrer que les
deux contendants ¢taient schismatiques obstinés, hérétiques
opintdtres. que, par conséquent, il fallait les déposer ou
plutdt les supposer déjd lombés du pontificat. Il ajouta que
ce n'était pas sculement le sentiment de 'Université de Paris,
mais «ue les Universités d"Angers, d'Orléans, de Toulouse -
cette derniere aurait des lors changé de sentiment — pen-
saient de meéme (4. I'éveque de Novarre le remplaga aussi-
(ot dans lu chaire pour y déclarer par derit que telle était
caalement I'opinion de {rois cents docteurs du Concile, celle

‘1) Originaire de Rouen, doeteur de la inaison de Navarre, comme
ous l'avons deja noté, aumonier de Charles VI, évéque de Couwances
(1408}, cardinal {141, Gilles des Champs ne devait pas assister au Gon-
cile de Constance. car it mourut le 15 mars 114. (Hist. Urivers. Puris.,
tom. IV, p. 947 ; Gal. christ., tom. XI, col. 889-8go).

(2) I, 11.

(3) Hardt, Mag. Conc weumenic. Constanl. Concil..., Francfort et Leip-
sick, 16g7-1700, tom. I, col. 132: « Quod deduxit pluribus rationibus
« tam de parte materie seu animarum, quam ex parte forma qux est
« Spiritus Sanctus, quam etiam ex parie causa éiilcientis que 8st ipse
« Christus, quam etiam ex parte finis qui est ipse Deus in Ecclesia tri-
« umphante. »

(4) « Et par devant avoit aussi parlé tres solemceilement M. Dominique
« le Petiten la présence de tous les cardinaux, et fut son theme : Pria-
« cipes povulorum congregati sunt cum Dvo Abraham. Les cardinaux et
« prélats de saincte Eglise sont appellez les princes des peuples. » (Lett.
des députés de UUnivers., préeit,, Hist. Univers..., tom. V.p. 1g2-193).
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Jde plusieurs licenciés et bacheliers de divers pays, et, spé-
ctalement. celle des Universités de Bologne et de Florence (1.

Pierre de Candie, de 'ordre des Freres-Mineurs, cardinal
de Mitan, fut élu et prit le nom d’Alexandre V.

Apres 'élection d’Alexandre V, Gerson prononca un dis-
cours en presence du Concile et du nouveuau pontife. Son texte,
puisé dans les Actes des Apotres, était celui-ci : Seigneur,
sera-ce en ce lemps que vous rétablires le royaume d’Israél (2)?
Les preuves en faveur de 'eecuménicité du Concile se tiraient
de I'histoire : ie Concile de Nicée avait ¢té convoqué par
l'empereur Gonstantin, et celui de Coustantinopie, cingquieme
ceénéral, lavait été par les Peres eux-mémes. Conséquem-
ment, les actes de 'assembléc de Pise étaient parfaitement
l¢eitimes et, entre autres, la déposition des deux contendants
¢t I'élection d'un nouveau pape. De la, il fallait l'espérer. des
conscquences heureuses : la puix dans U'Eglise, la destruc-
ltion des abus, la réformation des morurs (3).

Le Concile eut sa vingl-deuxiéme et derniere session le 7
iwotll de la méme annce. Dans la pensée du pape et des peres,
ce n'était guére qu'une suspension & cause du départ d'un
rertain nombre de prélats. Aussi, & cette méme session, un
autre Concile était-il indiqué par Alexandre V, pour l'année
L412 : on devait alors s'occuper de la réformation de I'Eglise
dans son chef et dans ses membres.

Cependant, avec 1'élection d’Alexandre V, les malheurs,
toin de prendre fin, paraissaient s'aggraver. Grégoire XII et
Benoit XII ne se soumettunt pas au Concile, la chrétienté se
lrouvait réellement partogée en trois obédiences, bien
au'Alexandre V fut reconuu par la plupart des Etats de I'Eu-
rope. Ce dernier mourut en 1410 et on lui donna pour suc-
cesseur le cardinal Balthasar Cossa qui devint Jean XXIIT.
Celui-et, s'estimant & juste litre lié par les engagements
de son predécesseur, convoqua une assemblée conciliaire,

(1) Labbe, Concil.,tom. XI, par. Il, col. 2199; Hardt, Loc. cit. Nous
avous prefére la narration de Labbe d’aprés laquelle 'orateur francais en-
veloppait, dans la méme condamnanon les deux contendants : il devait
en étre ainsi, puisqu’il parlait devant les représentants des d3ux obé-
diences.

(2)1I, 6.

(5) Le discours se trouve danmes Opcra de l'illustre chancalier, Anvers,
706, in-fol.. tom. I, col. 151 et suiv.
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d'abord & Rome en lannée indiquée, mats sans résultat, puis
dans la ville de Constance. L’ouverture s'en fit dans cette
seconde ville, te D novembre 1414,

Jean XXIII pouvait espérer quen ce qui concernait la pa-
pauté, les actes du Concile de Pise seraient purement et sim-
plement confirmes. Chaleureusement soutenu par Pierre
d’Ailly, le projet d'une triple abdication parut préférable :

d'une part, le pape légitime devait sc sacrifier au bien de
I'Eglise ; de lautre, ménager l'amour-propre des deux opi-
nidtres qui ne cessaiecnt de porter la tiare, ¢tait peut-étre ie
plus str inoyen de succes, et, d'ailleurs, il serait toujours
temps de procéder par la rigueur. Jean XXIII paraissait dis-
posé au sacrifice. Mais il fallait un engagement. On se serait
confente d'une simple promesse. Les représentants de 'Un!-
vorsité de Paris, arrivés depuis peu, pensercent autrement (1).
GGersou, a la fois ambassadeur du roi, ¢tait a leur tete. Les
jutres — du moins ceux qui nous sont connus — avaient
nom : Benoit Gentien et Jean d"Achery, docteurs cn théolo-
aie, Jucques Despars, doeteur en médecine, et précédemment
roctour de U'AZma Mater, Jean des Temples (de Templis) (2.

‘
¥

() Hisl. Univers. Poris., ton. Y, p. 277,

(+) Hist. Univers. Paris., tom. V, p. 275.

Benoit Centien, qui est conuu comme bénedictin, l'est moins comme
sorbonniste. Cependant, le college de Sorboune l'a inscrit au nombre
dos siens sous le simple titre d’hote. (B. de U'Ars., ms. ro22, par. I,
Y. 201).

l GGentien est-il I'auteur de la fameuse Histoire de Charles VI, par un re-
ligicur de Saint-Denis ?

Nous lisons dans le I'. Le Long : « Le Laboureur qui a fait des re-
« cherches pour découvrir son nom (l¢c nom do I'auteur de cette histoire),
« conjecture que c'étoit Benoit Gentien, docteur 2n théologie, qui étoit
« en ce temps-li un des plus célebres religieux d» ce monastere. » (Bi-
blioth . hist. de la France, n. 17129).

De son coté, Félibien a écrit : « M. Le Laboureur s'est persuadé que
« 1'auteur de la chronique de Charles VI quil a traduite, estoit ce Benoit
« (ientien. Je ne say cependant comment Jn peut regarder comme d’une
« meéme personne ce que i'auteur dit de soy-méeéme et de Benoit Gen-
« ticu, son confrere. Car pourquoi ce double langage ? Tantost parler
« on premiere personne et tantost entierce personne. » (Hist. de ' Abbaye
royale de Saint-Deniscn France, Paris, 1706, in-fol., p. 339, not.).

[t pcut étre bon derappeler que cette Histoire de Charles VI, d’abord
serite enlatin, a été ensuite traduite en francais par L auteur lui-méme.

Si Benoit Gentien est réellement 'auteur de cette Histoire dc Charles VI,
il le serait ¢également d'une Hisloire du roi Charles V ; car, comme le re-
marque le méme Jean Le Laboureur, « I'historien de Charles VI nous ap-
« prend, an commencement de son ouvrage, qu’il a ¢crit T'histoire de
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Suivant l'avis fortement motivé de B.noit Gentien, Fon exigea
lo serment et, a la denxieme session, fe 2 mars, 0 successeur
4'Alexandre V. dut prononcer cette formule : « Mot,

. Charles V... » Biblicth. hist. de la France, 1. 150-2'. Cette histoire
de Charles V n'a pas été, que je sache, retrouveée.

Faut-il compter aussi parmi les députes de I'Université Jordan Morin
Jordunes Morini) qui etait socictaire et docteur de Sorbonne? Lin toute
hypothese, il assistait comme ambassadeur du roi au Concile et se joignit
) Pierre d’Ailly et & Gerson pour y faire condamner la théorie cu regi-
cide. (B. de I'Ars., ms. 1022, par. I, p. 210).

Pierre de Versailles, bénédictin de Saint-Denis, comme Gentien, assis-
tait au Concile en qualité d’ambassadeur du roi. C'¢tait un « fameux doc-
teur de la Faculté de Paris et bon orateur. » (Félibien, Hist. de UALD. roy.
A0 S.-Den..., pp. 314, 33¢'. 1l futensuite abbé de Saint-Martial de Limoges,
svéque de Digne, puis de Meauy, et mourut en 1446. (Gal. christ., tom.
VI, col. 1640).

Nous ne voyons pas figurer parmi les Peres du Concile, Pierre Plaoul
Jqui avait été elevé sur le siege de Senlis (1409). Sa santé, peut-etre, fut
le motif ou un des motifs de l'absence. Il ‘mourut le 11 avril 1415.
Parfois, I'on a assigné i sop trepas lannée 1418, en faisant du prélat
une victime des troubles de la capitale (Crévier, entr'autres, Hist. de
! Univers. de Paris, tom. 1V, p. 13). C'est a tort. L'éveéque de Senlis qui
perit dans ces troubles fut le successeur de Plaoul, Jean d’Achery, celui-
I meéme qui étaitdu nombre des députesde PUniversité (Méme ms. del'Ars.,
par. J1I, pp. 197 et suiv.; Gal. christ., tom. X, col. 1451-1452). L'on pre-
tendait, mais bien gratuitement, s'appuyer, pour le sentiment contraire, sur
le témoignage de Juvénal des Ursins. Cet historien ne nomme pas le
prelat. En o endroit, il parle simplement de « I'évesque de Senlis », et
un peu plus loin it écrit : « De ceste sorte et en ceste municre y fut
traisué un notable docteur en théologie, évesque de Senlis. » (Hist. de
Charles V1, an. 1418). Monstrelet n’est pas plus explicite. (Chroniq.).

Nous parlions & I'instant de la santé de Pierre Plaoul. Elle était déja
chranlée au moment de la prise de possession du siege de Senlis, car —
ot nous voyons la la consignatiox d'un usage antigue — nous lisons
dans un document : « Cum dilecti nostri et fideles decanus et capitulum
« postre Silvanectensis ecclesie, de eorum benignitate et gratia spe-
« ciali, attenta et considerata debilitate et impotentia virium corporis
« nostri, qui deberemus, proui sumus sufficienter et debite informati, in
« nostro jocundo adventu a porta S. Reguli Silvanectensis usque ad dic-
« tam nostram ecclesiam nudis pedibus incedere, secundum consuetu-
« dinem a nostris preedecessoribus episcopis inviolahiliter et inccicusse
« hactenus observatam, nobis concesserint ut calceati dictam urbem et
« ecclesizm intraremus... » Mais il était bien entendu que la concession
ne devait pas tirer i conséquence. (Gal. christ., tom. X, 4pendix ud
Ecclesiam Silvanectensem,p. 4498).

Pierre Piaoul légua i la Sorbonne : « L. libras Pariciensimin cum Bi-
« blia, concurdanciis et scripto Alberti super Sententias, valentibus
« LXXXVI libras. » Cit. dans le Cabinet des manuscrits de la Biblioth.
nat., tom. II, Paris, 1874, p. 16g). M. L. Delisle ajoute : « La Bible et les
« Concordances sont 3 la Bibliothéque nationale sous les naméros 16260
« ot 15253 du fonds latin. » Nous ajouterons : V'on posséde, 4 la méme
bibliotheque, dans les mss. lat., 14534 et 138y7, des travaux de DPierre
Plaoul sur les Sentences.
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« Jean NXIII, pour e repos de tout e peuple chrétien, je
« mengage et promets, je jure et voue & Dieu, & I'Eglise eta
« ce sacrd Concile, de donner librement de mon plein gré la
« paix a I'FKglise par ma cession pure ¢t simple du pontificat
« et de I'exécuter effeciivement selon la délibération du Con-
« cile. aussitot que Pierre de Lune et Ange Conrario, appelés
« dans leurs obédiences Benoit XIIT e Grégoire XII, auront
« semblablementrenoncé parenx-meémesouparleurslégitimes
« procurcurs i leur prétendu pontificat, et aussi en n'importe
« (uel ecas de cession ou de déces, et méme en tout autre cas
« ou mon abdicution serait nécessairc pour que 'union soit
« rendue i I'Eglise par I'extinction du schisme présent(1). »
Une bulle du 10 mars fit connaitee au monde catholique 1'en-
gagement juré (2),

Ndéanmoins, presque aussitdt, Jean XXIII soriait secrote-
menl de Constance, se retirait & Schaffhouse et envovail aux
cardinaux et aux prélats 'ordre de quitter aussi la premiére

ville et de se rendre prés de lui dans la seconde. Quelques car-
dinaux obéirent (3).

(1) Labbe, Concii., tom. XII, col. 15-17; Hardt, Op. cit. tom. II, p. 241.

L'Hist. Univers. Paris., tom. V, p. 277, produit ue texte différent. La
pensee est méme différente Ala fin : « Et etiam casu quo, iilis vivis aut
« mortuis, eorum ohedienti@® ad unum et indubitatum pastorem, nobis
« renunciantibus et non alias, se reducere vellent... » Ces paroles rem-
placent sans doute ces autres que nous lisons dans Labbe et Hardt : « Et
ctiam in quocumaque casu cessionis vel decessus... » Celles-ci n’ont pas
de seus bien précis dans le « casu cessionis. » Celles-1 visent le cas ou,
les deux obédiences voulant se réuair sous la houlette d’'un seul pasteur,
Jean XXIII devrait abdiquer.

Labbe ajoute, au sujet du pontife : « Et dum legehat illam c¢lausulam in
« praescripta schedula : Spondeo, promitto, voveo et juro Deo, flexit genua
« versus altare ; ponendo manus ad pectus, dixit hec verba :Et itu pro-
« mitlo observare. Quo facto, imperator, surgens de sua cathedra, regra-
«. tiatus (uit eidem domino nostro nomwine Concilii et suo, flectendo ge-
« nua, depouendo coronam et osculando pedes ejusdem domini nostri.

« Et etiam dominus patriarcha fuit regratiatus eidem nomine Concilii. »
Hardt rapporte la méme chose.

(lo.) Labbe, Conc. tom. XIl, Append. Concil. Constant., col.1459-1460. La
bulle reproduisait I'engagement qu’ellc faisait précéder de ces paroles :
« Viam cessionis quam, omnibus consideratis, promptiorem et aptiorem

« credimus, compiere decernimus. » Elle est datée : « Constantis2 VI none
« mensis martii. »

(3) Hardt, Op. cit., tom. 11, col. 280-284 : Benedicti Gentiani. .. publicus
dolor ex fuga Jonnnis papze xxut, et aussi : Schedula affiza et praesentata
Concilio Constintiensi per mugnum virum et practicum juris dictata. C'est

une sorte de proclamation dans laquelle le pape et les cardinaux qui l'ont
suivi, scot traités sans ménagement.

~

o~

[y




L'ACTION T

[.e 23, deux jours upresledépart dupape, Gerson c¢tait appelé
i prononcer un discours en presence du Concile. 11 prit pour
texte ces paroles évangeliques: Marches. pendant que. vous
aves la lumiére, afin que les ténébres ne rous surprennenl
point (1). L'orateur se proposait d'établir que le Concile était
supérieur au pape. A l'appui de la thise, douze raisons ou
sonsidérations étaient produites, dont voici 12s principales :

[ Eglise ou le Concile aénéral cui la représente est une
rogle donnée par Jésus-Christ, placée sous I'action de I'Esprit-
Saint, et & laquelle « tout homme, méme de condition papale,,
doit respect et obéissance, & peine d’étre jugé paien el pu-
blicain ». '

Un « Concile général a pu et peut sc réunir sans consente-
ment expres cu sans commandementdu pape » et cela « dans
plusieurs cas »; ces cas sont : «si, accusé et cite pour écouter
I'lglise », le pape « refuse opinidtrément de l'assembler » ;
s'il s'agit « de matieres importantes concernant le gouverne-
ment de U'Eglise et devant étre terminées dans un Concile
oénéral que le pape refuse opinidtrément de coavoquer » ; sl
déja il a été statué par un Concilz général quun semblable
Convile doit tre convoqué a telle ou telle épcque ; s'il y a
« doute probable » sur le véritable pape & cause des préten-
tions de plusieurs. -

Le Concile gérsral, « encore qu'il ne puisse détruire la
plénitude dc la puissance papale, surnaturellement et miséri-
cordieusement concédée par le Christ, peut cependant en
limiter l'usage sous certaines régles ou lois pour le bien de
I'lglise (2). » |

L'Université de Paris se préoccupa vivement de la fuite de
Jean XXIII. Deés le 2 avril, elle lui [faisait parvenir une lettre
pour I'engager, le presser, le supplier de retourner & Cons-
iance. « Fasse le ciel, lui disait-elle, vers la fin, fasse le ciel,
« binheureux Pere, que Votre Sainteté ne soit pas en désac-
« cord avec le saint Concile, car ce serait étre en désaccord
« avec 1'Eglise de Dieu i Fasse le ciel, pour lo. gloire de
« votre nom, que le saint Corcil¢ ne traite pas, ne ter-

(1) Joan., xu1, 33. | .

(21 Hist. Unive.s..., tom. V. Le discours dans les Opera du chan-’
coliar, Anvers, 1706, tom. 11, col. 201 et suiv.: Sermo.,, factus in loco ses-
§innis. .., P 278. Vi, IX VIIL
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«mine pas sans vous une si grande atfaire (10! » Le
meme jour, elle adressait une autre lettre & la nation italienne :
on pouvait craindre que cette nation ne se trouviat ébranlée
dans les circonstances : il fallait 1a rassurer et lui inspirer la
résolution de ne pas se séparer du Concile (2). Le 23, une
troisicme missive était rédigée pour le Concile lui-méme
qu'on désirait voir persévérer dans sa noble attitude et pour-
suivre vaillamment I'euvre commencdce. lui promettant res-
pect et obeissance ; les signat-ires se disaient « les zélds el
- dévots imitateurs des illustres Pores (3). » Les trois lettres
furent lues en plein Concile : les deux premieres le 17 avril
dans la sixieme session, la troisieme dans la neuviéme (4).
L'Université ne s’en tint pas la. Las missives étaient accom-
pagnées on suivies de deux conclusions délibérées i 1effet
de montrer le droit certain du Concile de continuer a siéger,
meéme en 'absence du pape qui devait étre sommé d'opérer
'son retour. Dans I'une, elle établissait 'autorité de l'assem-
blée ; autorité telle que quiconque chercherait directement
ou indirecterment & dissoudre l'assemblée ou & la transférer
ailleurs, devait étre considéré comme suspect de schisme et
méme d'hérésie ; autorité telle, que ce coupable, fat-il pape,
devait 8tre cité devant le Concile. jugé par lui, poursuivi
coercitivement ; autorité telle, que les déeisions conciliaires
auraient pour les fideéles force obligatoire, méme celles qui
frapperaient de contribution les biens ecclésiastiques, voire
laiques, pour subvenir aux besoins des Peres et de ceux qui
donnaient leur concours ; et, qu'on n'essayit point de tergi-
verser, cetle autorité supéricure résidait dans les prélats et

(1) Hist. Univers. Paris., vol. cit., p. 280-282, ou lettre au pape repro-
duite dans lettre aux députés de I'Université. Dans cette derniere lettre,
I'Université dit que « par la fermeté et la persévérance du Coacile elle a
confiance dans le Seigneur », et elle exhorteses députés A « se consacrer
d cette grande ccuvre »...

« Datum... in congregatione nostra generali apud S. Bernardum super
« hoc specialiter celebrata... » ‘

-----

(3) Ibid., p. 285 : « Et nos ipsi de vestra constantia gaudemus in Do-
« mino, vobis obedire, obsequi, revereri atque semper assentire parati.
. « teste Domino, qui vestros labores in consummat® pacis quietem dirigat
-« et in viam salutis ®ternz. » Elle est également datée « in nostra coa-
gregatione apud S. Mathuricum super hoe specialiter congregata... »
VA) Jbid.
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autres personnes réunies, encore en assez petit nombre, dans
la ville de Constance (11. En l'autre conclusion, on précisait
davantage. S'il appartenait aux Peres de Constance de pro-
coder aussi ¢nergiquement, laraison en était aussi simple que |
préremptoire : I'Eglise universelle et le Concile qui la reprc-
senle sont supéricurs au pape i ces sept points de vue: la né-
cossité, la bonts, la dignité, Phonorabilité, la puissance, la
idélité et moeme la sagesse. A cette raison s'en ajoutaient
irois autres de méme ordre, si clles n'en sont pas des consc-
quences : le pape qui est institué par le choix de 1'Eglise ou
(ui est son mandataire (ejus vices gerentem)regoitd’elle quant
a3 l'exercice {ministerialiter) le souverain pouvoir, bien que ce
pouvoir, comme tout autre, vicnne en priucipe (principaliter)
de Dieu : le Christ, époux de I'Eglise, a conféré & son épouse
les ¢lefs du royaume des cieux ; I'Eglise suffisamment assem-
blée peut en plusieurs cas user de cette puissance des clefs
pour juger, corriger, déposer er jusia cawusa le pape et tout
membre de 'kEglise (2).

Mais déja le Concile avait pris deux graves délibérations.
Ce fut I'ccuvre capitale de la quatrieme et de la cinquiéme
session, le 30 mars et le 6 avril.

Cette those de la supériorité du Concile général ne faisait
pas doute plus pour les docteurs de Pari; que pour Lierson
qui la développait & Constance, pour Plaoul qui l'avait sou-
tenue a Pise, pour Pierre d’Ailly qui en ce moment la faisait

(1) Hardt, Op. cit., tom.Il, p. 273-24 : De yure Concilit papam Joun-
nem a fuga revocandi ac sine eo concilium perterendt auctorilates ab Uni-

versitate Parisiensi déterminale, Ex mss. Vindobon., part. 1, Act. Concil.
Const... .

(2) Ibid.., p. 275-080 : Aliz Parisiensium Cenclusiones de Constantiensi
Concilio prosequendo, absente licet papa, Ex ms. Casareo Vindobon., part. 1,
Aect. Concil. Const..., hoc titulo : Conclusiones singulares Parisien-
sium quz non sunt admisse nec approbate per Consilium..

Les docteurs ne reculaieot devant aucune consequence. lls consi-
rpaient & la suite ces deux corollaires:

« | Ex preemisis videtur posse elici quod potestas pape sit potestas Ec-
« clesi@ qua utitur nomine et vice Ecclesim et quod auctoritas papx qua

utitur nomine et vice Ecclesie sit auctoritas Ecclesie, tanquam exe-
« cutor auctoritatiy et potestatis date Ecclesize d suo sponso.

« {1 Item elicitur ex pramissis quod non est illicitum, imo verum et.
« catholicum dicere quod in multis sit sacrum concilium supra papam.
¢ Quinimo dicere oppositum videtur periculosum, cum ultimatum refu-
« gium Ecclesiz in arduis et grandibus et concernentibus fidem et statum
« Ecclesise non fuerint judicia papa, sed judicis generalium Conciliorum. »

-~
-~
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sicnue, atin d'en tirer parti et de la défendre selon les cir-
conslances. Quant a l'usage de cette puissance supérieure,
pour les uns comme pour les autres, il <0 limitait & certains
cas difficiles : In arduis et yrandibus.

Dans lapenséedes Peresde Constance, comme d'apresle con-
texte, les fameuxdécrets des susdites sessions semblent biensc
restreindre a U'époque du schisme. Voici celul de la quatrieme
srssion © le « saint Concile de Constance, formant un Concile
+ général pour Uextirpation du schisme présent et pour 'union
« ol la réformation de 'Eglise de Dieu dans son chef ct dans
« sos membres,légitimementassemblépourla gloire deDieu et
« au nom de I'Esprit-Saint, afin d’arriver plus facilement, plus
« stirement, plus libremeut et plus utilement & 'union et & la
« la réformation de | Eglise de Dieu, ordonnc, regle, statue.
« décrite et déclare, comme il suit : Premierement ce Synode,
« Gtant légitimement < semblé au nom du Saint-Esprit,
< constituant un Concile général qui représente 'Eglise
« catholique militante, recoit la puissance immédiatement
« de Josus-Christ, ct toute personne, de quelque condition et
« dignité qu'elle soit. meéme papale, est obligée de lui obéir
« en ce qui concerne la fot, I'extirpation dudit schisme et la
« réformation générale de I'Eglise de Dieu dans scn chef ‘et
« dans ses membres. » Le méme décret [ut relu et approuveé
a la cinquieme session avec 'addition suivante : « Quiconque,
« de quelque condition, ¢tat et dignité qu'il soit, fat-il pape,
« refusera opinidtrément d’obéir aux reglements, statuts et
« ordonnances de ce saint Synode et de tout autre Concile
« général légitimement assemblé sur les matieres susdites
« ou autres qui yont rapport, s'il n'entre en résipiscence, sera
« soumis i une pénitence convenable et i la punition méritée,
« et méme, si besoin cst, on aura recours aux autres sanc-
« tions de droit (ad alia juris subsidia) (1) ». Ajoutons que
les auteurs de la célebre Déclaration de 1682, ne limitant pas
ainsi la portée de ces décrets, ont 0sé désapprouver ou con-
damner ceux qui affirment que semblables décisions ne
recsardent que le iemps du schisme (... ad solum schismatis
tempus Concilii dicta delorqueant;.

Joan XXIII fut déposé ol se soumit. Grégoire XIT abdiqua.

(1) Labhe, Coneil., tom. X1I, col, 1g=22.
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somm¢ d'en faire autant, Benoit XIII retusa obstinément. On
renouvela contre lui la sentence de Pise. Le cardinal Othon
Colonna fut ¢lu pape ot prit le nom de Martin V. Le pré-
tendu sacecesseur de Benoit XIJI, Munoz, chanoine de
Barcelone, lequel s’appelait Clément VIII, devait faire, cn
1429, sa paix avec I'Eglise et le Saint-Siege. Le Concile de
Constanee s'était cldturé, apres quarante-cing sessions, le 22
avril 1418.

Peut-étre, dans la période parcourue de ce long ot déplo-
rable conflit, aura-t-on été porté & croire que I’'Université s’exa-
oérait l'importance de son réle, et que son langage manquait
parfois de mesure ? Mais, sans parler du bui noble et saint
qu'elle poursuivait, ne pouvait-elle pas attendre des circons-
tances critiques et exceptioanelles dont elle s'inspirait, la jus-
tification de sa conduite ?

Que penser,d'autre part,desdoctrinesqu’elle produisaitalors
rt défendaitavec tantde zele ¢t de constance, de fermeté et de
vigueur, voireavec passion, doctrines qui étaient spécialement
cellesde laFacultéde théologie? Danslesdiscussions, les parties
ne savent pas toujours se circonscrire : l'ardeur de la lutte et
le désir d'un triomphe éclatant emportent au dela des limites
naturelles. Or, voild précisément ce que constate I'historien
pour ce'te époque néfaste. Au lieu d'examiner et de résoudre
la question au seul point de vue de la situation présente, 'on
formulait, ~ 2ur le besoin de la cause qu'on avait faite sienne,
des principes genéraux dont on tirait des conséquences ab-
solues ; au lieu 'établir catégoriquement et uniquement, ce
qui est certain, que,dans le cas olt deux papes, avec des titres
¢gaux ou a peu pres, c'est-a-dire problématiques, se disputent
la chaire pontificale, 'autorité supréme est adhérente au corps
de I'Eglise, et qu'il appartient au Concile général de pourvoir
a1 la situation, d’appliquer le remede nécessaire, l'on se lang¢ait
les théses vagues, métaphysiques, munies de leurs preuves
plus subtiles que convaincantes, de la supériorité du pape
par rapportauconcile oudu concile parrapport au pape. Ainsi,
d'un c6té, 'on prétendait prouver, avec force arguments, quele
pape n'a pas de supérieur qui puisse le juger ctle contraindre
1 I'abdication; que du pape découle toute puissance ecclésias-
tique ; que sans tui aucun Concile ne peul se réunir ; qu’en
dehors de lui l'autorité conciliaire est nulle. De l'autre, on
prenait la contre-partie : les papes rel¢vent de I'Eglise, sont
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justiciables de I'liglise et la convocation papale u'est pas ab-
solument recuise pour la tenue d'un Conci'e. Les théories se
trouvent d'abord exposées dans trois piéces déja visces par
nous : la letire de U'Université de Toulouse an roi de France,
la double réponse de I'Universit¢é de Paris & méme destina-
lion {:. Placdée sur ce terrain, la discussion s’y continua &
Pise et 4 Constance. L'époque du grand schisme est done
vraiment le berecau dune des grandes maximes, pour
parler le langage historique, de I'Eglise gallicane {2).

I11

L.e Conciie de Constance, dans sa trente-neuvieme session,
avail décidé que, cing ans apres sa cldture, on réuniratt un
autre Concile général. Dans la quaranle-quatricme session,
Martin V avait indiqué la ville de Pavie pour la tenue de ce
Concile. Ensuite Sienne ful substituée & Pavie, ot Bile &
Sienne. Eugtne IV, successeur de Martin V, maintint la
derniere indication. Mais on ¢ait entré dans l'année 1431.

Ouvert le 31 juillet de cette année, le Concile de Biille ne
tint sa premiere session que le 14 décembre suivant sous la
présidence du cardinal Julien, légat da Saint-Sicge. Mais,
pour diverses raisons, dont la principale ¢tait de rendre plus
facile aux Grecs 'acces de I'assemblée, Eugene 1V décida la

(1) Hist. Univers. Paris., tom. V. pp. 4 et suiv. Les trois pieces se rap-
portent A l'année 1402, La troisieme se terminait par ces mots : « Istud
« itaque, rex clementissime, Concilium, a vobis principibus in hoc conve-
« nientibus facile congregabile, omaia dubia istam concernentia materiam,
« duce Domino, solide poterit terminare ad gloriain Dei totiusque ccelestis

« curix, unionem militantis Ecclesi®e, ad exaltationem domus vestre
« regie... »

(2) Il est curieux de voir les efforts prosque surhumains Jde Bossuet
pour faire remonter jusqu'avx origines du christianisme le secoud article
de la fameuse Déclaration de 1682. (Défens. beclar., lib. vi). Mais le
succes pe répond pas aux efforts. Laconclusion vraie de 1'étude du grand
prélat sur les Conciles généraux se réduit & ceci: ou bien les conciles
et Jes papes agissaient de concert ou finissaient par se mettre d’accord,
ou bien les conciles pronongaient sur des actes pontificaux jugés répré-
hensibles au point de vue de la foi. Dans le premier cas, la these se pose
mal, le raisonnement manque de précision et les preuves u¢ force ; dans
je second, ce sont des faits particuliers qui ne tirent pas 1 :onséquence,

car, en occurrence semblable, les droits des Conciles sont iacontestables
et incontestes.
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dissolution du Concile et sa translation dans la ville de
Bologne. Deux bulles furent expedides a cet effet. Cela n'em-
poécha pas les Péres d'avoir une seconde session le 15 février
{432 et d'y voter, malgré leur petit nombre, et sous la prési;
Arnce non du légat, mais de I'évéque de Coutances, une tres
«rave résolution (1). y

D'abord, on renouvela ct confirma les décrets des qua-
iricme et cinquieme sessions du Concile de Coustance.
Puis, on en fit l'application au Concile de Bale qui était
wssemblé  légitimement au nom du Saint-Esprit, ¢t on
<atua comme il suit : « Ledit Concile de Bale.. statue et
. déclare qu'il n'a di et na pu. quil ne doit et ne peut,
. quil ne devra et ne pourra étre dissous, ni transféré, ni
« prorogé par personne, pas meéine par le pape, sans déli-
« bération et consentement du Concile lui-méme. » Ce dé-
cret contenait encore ces clauses : aucun de ceux présents
actuellement au Concile ou qui y viendront ne peut étre

4

(1) Marténe et Durand, Veler. script. et monument... ampliss. Collectio,
tom. VI, p. v dela Préf., disent qu’au moment de la réception des bulles

'Eugéne IVil n'y avait que dix prélats: « Atnon fuit eadem aliorum pre-
latorum, licet ultra decem non essent, in pontificem ‘demissio ». Paroles
qui suivent cette assertion de I'historien : le cardinal Julien ne croyait
plus, apres la décision pontificale, pouvoir remplir les fonctions de preé-
sident du Councile.

Jean de Ségovie, dans son Historia geslorum generalis Synodi Basi-
liensis, derniereent éditée par Ernest Birk ad fidem codicum manuscrip-
forunt, dit simplement : « Legit... decreta, ambonem ascendens, Beren-
« garius Petragoricensis episcopus, Guilielmo Bavarie duce, Concilii
« protectore, assistente, aliisque multis notabilibus personis tam eccle-
« siasticis quam ssecularibus ». Un peu plus loin, il est question «de
institutione deputationum quatuor ad deliberandum super inateriis per-
tractandis in Concilio », et 'on place ) la téte de ces congrégations les
prélats dont les noms suivent et qui sont au nomore de siX :

1re congrégation de communtbus :
~« Domini episcepi Constantiensis, provincizz Rothomagensis, sacri
Concilii pra:sidens, cumanus et Ratisponensis... »
2 congregation de fide :
Domini episcopus Cabilonensis. . »
3¢ congregation de reformaioiio :
« Domini episcopus Petragoricensis... »
4¢ congreégation de pace :
« Domini episcopus Gebennensis... »

(Menumenta Conciliorum generalium seculi decimi quinti, tom. 1,
Vienne, 18753, in-fol., pp. 124, 126-128).

4
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rappel¢ de Bile ou empéché de s’y rendre par qui que
ce soit, pds méme par le pape, sous aucun prétexte, pas
méme pour alier en cour de Rome. 4 moins que le saint
Concile ne donne son assentiment ; toules les censures, pri-
vations ou autres moyens de contrainte employés pour séparer
du Concile ccux qui sont présents ou pour cmpécher les
absents d’y venir, seront non-avenues; le Concile qui les met &
ncéant, fait bien expresses défenses & tout Pere de s'éloigner |
de Bile, sinon pour un motif raisonnable et soum:s & I'appré- | P

:

{

clation de i'assemblée, imposant, en outre, & ceux dont les
motifs auront ét¢ jugés légitimes, de nommer a leur place
des procureurs (1). |

A la qualification de trés grave donnée i la résolution de
I"assemblée, nous devons ajouter celle d'inexplicable. D'une
part, comment oser prétendre que l'assemblée de Bile,
comptant si peu de membres — ils étaient peut-éire une
vingtaine de prélats (2) — constituit un Concile représentant
I'Eglise ? De lwutre, le Concile de Constance affirmait son
autorit¢ en vue d'un intérét capital de 'Eglise, pour mettre
tin & un long et malhecureux schisme. L’assembléc de Bile,
ciat-elle ét¢ en nombre suffisant pour former un Concile génd-
ral, pouvait-elle s'inspirer des mémes motifs ? Ne s'exposait-
elle pas, au contraire, & jeter le trouble dans le royaume de |
Dieu, lequel jouissait enfin de la paix sous l'autorité 1égitime 4
d'un pasteur incontestable et incontesté ? N'y avait-il pas a
craindre qu'un schisme ne Gt la conséquence d'un pareil
décret ?

Ncanmoins, les prélats francais, se rendant a Bile et réunis
a Bourges parordre du roi, se déclaraient, le 26 février, pour
I'assemblée contre le pape. L’archevéque de Lyon, délégué
par eux vers EugeneIV pour le prier de rapportér la bulle de
dissolution, recommandait néanmoins aux Peres de Bile, en
leur faisant connaitre la décision de Bourges, d’user de

— s P

(1) Laboe, Concil., tom. XII, col. 477-478.

(2) En nous exprimant, comme nous venons de le faire, nous ne creyons
pas étre au-dessous de la vérité : peut-on supposer que, depuis la réce
tion des bulles dans les derniers jours de décembre ou les premiers de
janvier, il soit arrivé plus de dix prélats ? Rohrbacher, sans indiquer la
suurce ou il puise, fixe & quatorze le nombre des prélats présents « tant
évéques qu'abbés ». (Hist. univers. de U'Egiis. cathol., Paris. 1842-184g,

tom. XXI, p. 485.) La bulle que nous allons citer tout & I'heure ne parle
que « d’'un petit nombre de Peéres »,
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ménagements & U'égard du pontife de Rome, le vrai chef de
'Eglise (1].

L'Université de Paris s'étaitdonné beaucoupde mouvemen
pour la réunion du Concile dc Baie. Des missives avaient été,
3 cette fin, expédiées par elle au souverain -pontife, a 'empe-
reur et aux princes de 'empire, au roi de France, a I'Univer-
sité de Vienne (2. Ses dépulés au Concile, se trouvant pres-
que seuls & leur arrivée, avaient, de leur coté, pour presser
de s'yrendre, signé des lettres aux princes, prélats, univer-
sités, chapitres, communautés (3).

L'acte d’'Eugene IV fut, aux yeux de I'Université. une
mesure arbitraire et des plus regrettables. En s'arrétant a la
meéme résolntion que les prélats de Bourges, elle fut loin de
faire emploi de la méme délicatesse de langage & I'égard du
paupe. Elle exeitait méme contre lm 'assemblée de Bale. Et,
pourtant, Eugtne IV lui avail cxpédié une premiere bulle
pour lui indiquer les causes de la translation du Concile a
Bologne, ¢t une seconde pour lui adresser en termes élogieux

-

(1) Martéene et Durand, Op. cil., vol, cit., p. v de la Préf., d'apres
Patricius : Heféleé, Hist. des Conciles, trad. en franc. par M. Goschler
ot Delare, Paris, 1869-1876, tome XI, p.206-209.

) Hist. Univers. Paris,, tom. V p. 5go.

3) Monumenta Concil. général. seculi decimi quinti, tom. I, Vienne, 1857,
in-fol., p. 71,lettre du r2avril. Nous y lisons: « Domiaationem vestram hor-
« tamur in Domino et per viscera Christi ac suz immaculatz spons® vos ob-
« secramus quatenus ad dictum generale Conciliun quantocius accedere
« non omittatis, in quo obsequium Domino prastabitis acceptissimen. »

Giuillaume Erard, un des députés, faisait mention de cette lettre dans
selle qu'il adressa 3 I'Université 12 22 juillet de la méme année. 1l cousi-
rnait, en méme temps, 'effet produit par ces diverses missives & « Qua-
propter in dies crescit prelatorum numerus et conducubtur domus
pro venturis pralatis », et aussi les espeérances des députes : « Nos cre-
dimus verisimiliter quod fiet celeberrimum Coociliun. » (Hist, Univers.
Paris., tom. V, p. 4u8-§og.)

L'ouvrage, reproduit par les Monumenta et vise a l'instant, est celui de
Jean de Raguse, lequel a pour titre : Initium et prosecutio Basiliensis Con-
cilii, imprimé ex exemplari authentico in cod.. ms. biblivth. univers. Basil.,
pp. 1 et suiv. Malheureusement cet ouvrage s'arréte ici eu octobre 1431.

A ces divers appels s'ajouta,le 1g septembre suivant, celui du cardinal
Julien, des prélats et autres personnages du Concile, appel adressé a
I'episcopat pour lui intimer l'ordre deé se rendre i Bale le plus tot possi-
ble : « Quapropter, était-il dit, vestras paternitates hortamur et obse-
« cramus in Domino nostro Jesu Christo, ac pro nostra auctoritate
mouemus et requirimus, in vim a quolibet vestrum in sui consera-
tione preestiti juramenti et in virtute sainct® obedienti® et sub pceeua
excommunicationis districte precipiendo maondamus... » (Monu-
« menta..., loc. c¢it., p. 110-112).

I
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I'ordre d'envover des représentants dans cetie derniere
ville (1}. L'Université répondait a la prcmiere bulle en ¢cri-
vant avx Peéres de Bile une lettre dans laguelle il était dit :
« Vénérables freres, que vos caeurs ne s'engourdissent point,
« que vos courages ne s¢ brisent puint, que ne s'¢teigne
« point cette ardeur allumée en vous par I'Esprit-Saint, afin
« de ne pas laisser I'eeuvre de Dieu imparfaite ou sans terme;
« autrement ce mot de I'Evangile retomberait sur vous a
« votre honte : Ces hommes ont commencé a édifier et n'ont
« pu achever. Vous aussi, Seigneur, levez-vous et juges volre
« cause, afin que Uhomme ne Uencporte pas, non que ne lem-
« porte pas l'antique ennemi, mais bien le Christ dans son
« Concile et dans les affaires de sa foi, de son Eglise, de sa
« tidle épouse.qu’il ne laissera pas humiliée. Si le pontife
« romain voulait de sa propre autorité dissoudre, disperser le
« Concile avant l¢ plein achévement de 'euvre commencee
« {ante plenariam digestionem articulorum inceptorumj, nous
« ne pensous pas alors, sans préjudice pour l'autorité du
« Saint-Sisge, qu'il faille lui obé¢ir, mais nous estimons plutot
« qu'on doit, si besoin est, lui résister en face, comme Paul,
« qui tient I'¢étendard des docteurs, résista i Pierre, remplis-
« santla mission des pontifes. Car sile pontife ala préséance
« et la présidence dans le Concile, il ne lui appartient pas
« cependant de mettre fin a 'assemblée selen son bon vouloir,
« mais il lui incombe de travailler & accroitre I'accord cntre
« les sentiments (2). » |

Du reste, 'Université avait ou allait avoir, dans ses dépu-
tés, des hommes disposés & se mettre en parfait unisson avec
elle. |

Jean de Beaupere, I'un d'eux, avait été déja chargé d'unc

(1) Hist. Univers. Paris., tom. V, p. 410. La premiere bulle est du
17 décembre 1431, ]a seconde du 22 novembre de l'aunée suivante.

Dans la seconde nous lisons : « Tanquam athletis fidei.... In virtute
« sancte ovt-dvatia pracipimus, statuto termino, ad hujusmodi Concilium
« veniatis cum advisamentis pro pace fidelium, extirpatione heeresum et
« reformatione cleri atque pralatorum, et preesertim armis justitie et
« veritatis et SS. patrum institutis muniti, ut lumine ingenii et doctrin®
« vestra atque aliorum quiin Concilio erunt, ipsis Greecis eorum errores
« ostendere et media veritate sacra futura Synodus Grecie nationem ad
« agnitionem veritatis et ritum Romanz Ecclesi® reducere valeat... »

(2) Hist. Univers. Paris., tom.V, p. 412. La lettre est du ¢ février

1432, adressée sacrosanciz wuniversalis Ecclesiz Synodo Basilea con-
gregata.

g
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mission prés d'Eugéne IV de la part du cardinal Julien
et de 'assemblée. S'il devait prier le pape et les cardinaux
de vouloir bien assister au Concile, il avait spécialement

ordre d’exposer la Situation de 'assemblée qui n'avait pas

encore tenu sa prem:2re session. Or, dans sa bulle au cardi-
nal Julien, Eugene IV s'exprime en ces termes : « A la suite
« d’'une longue attente, on n’a pu réunir a Bile qu'un petit
nombre de Peres, et ¢'est avec leur consentement que vous
« nous avez envoyé Beaupere, afia de nous faire un récit
« complet relativement a la situation du Concile, & la guerre
« et aux troukles qui désolent ces centrées... Il a dit, entre
« autres choses, qu'un grand désordre régnait dans le clergé
« d'Allemagne et que la peste des Tcheques avait infecté une
« grande partie de ce pays, Biale méme et les environs. Plu-
« sieurs bourgeois de cette ville avaient persécuté les clercs

et en avaient méme fait mourir ueiques-uns. Il a parlé
aussit des difficultés et des dangers qu’'avait créés la
guerre entre l'Autriche et la Bourgogne et qui rendaient
« trés périlleux 'acces de la ville de Bile. D'un autre coté, il

”~

{
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« affirmait que la célébration d'un Conecile général et la

« réforme de I'Eglise étaient un des plus pressants besoins
« de I'époque (1). » Il n'y a pas lieu pour nous de rechercher
si le député du Concile, pour entrer prudemment dans les

vues de Rome peu favorables & ce Concile, "avait chargé le -
tableau. 1l paratt bien qu'il avait d<¢ja exécuté a Sienne un

travail analogue (2). Mais passons.

Parmi les autres députés, nous devons signaler Thomas de

Courcelles, Nicolas I'Ami, Simon Fréron (3).

{1) Héfélé, Hist. des concil., trad. en franc. par MM. Goschler et De-
lare, Paris,‘|869-|876, tom. xi1, 1. 185-187.

A cetta derniere page, historien place cette note comme renvoi :

« Mansi, tom. XXIX. p. 564-561 ; Hardouir, tom. VIi, p. 1575-1598 ; en
« Bartie dans Raynaldi, 1431, 21, et Cecconi, 1. c. Docum. vit, p. XX !q.
« Dans ces deux dernieres citations, Ja date u idus Nov. est exacte, tan-

« dit¢ que dans ‘Mansi et dans Hardouin la date donnée 11 idus febr. ne
« P'est pas. » - ' ”

V. aussi Monumenta Concil..., loc. cit., p. 101, 103, io-j. 7
(2) Herélé, Ibid., p. 185. o

(3) Nicolas 'Ami fut nommé, daos la premiére session, un des pronio-

teurs du Concile. Crévier le dit alers « licencié en théologie ». (Hist. de

I’Univers. de Paris, tom. V, p. 55). Jean de Raguse lui donne également
ce titre. (Monument. Conc. gen. sec. decim. quint., tom. I, p. 70). Mais,

au moment de la signature des articles, Nicolas était, suivant du Boulay,
' 6
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Le recteug, suivant ce qui s'était précédemment pratiqué a
Pise et & Cohstance, avait proposé de faire représenterl'Alma
Mater par Faculté: conséquemment 'on aurait désigné deux
ou trois théologiens, deux decrétistes, un médecin et quatre
ou cinq artiens. Mais la nation de rrance ¢leva une oppo-
sition : & son sens, les Facultés supcrieures pouvaient en-
voyer autant de députés qu'elies voudraient; et elle, peu de
temps aprés, nommait pour ses représentants le navarriste

Guillaume Erard et Pierre Maugier (1).
La lutte du concile contre le pape se continua ardente

presque deux années. La paix se fit par suite d'une grande

‘condescendance d’Eugéne IV qui consentit & rapporter sa

bulle de dissolution et & révoquer ses actes contre le Concile. .

‘et 6tat de choses dura, avec plus ou moins de tiraillements,
quelque trois années’ La dissolution du Concile fut de nou-
veau décrétée par le pape. La lutte recommenca plus vive
que jamais. L'on etait arrivé au commencement de 1438.

Du 1 mai sau 7 juin de cette année, la grande assemblée,
dite de Bourges, siégea par ordee du roi. Eugene IV y en-
voya des légats, et les Peres de Bile des dépuies. Thomas
de Courcelles étail du nombre de ces derniers. Il parla done
au nom eten faveur de ceux qu'il représentait (2. L'on sait
que de cette assemblée sortit la Pragmatique-Sanction dont

~ le principal article consacrait la supériorité du concile genc-

ral sur le pape.

Nous retrouvonsencore Thomas de Courcelles a l'assembleéc
de Mavence en mars 1439, et au méme titre et chargé d’'une
mission semblable (3).

« doctor theologus Parisiensis ». (Hist. Univers, Paris., tom. V, p. 446).

Simon Fréron, différent de Simon Fréron, navarriste, et predéces-
seur de Pierre d’Ailly dans la grande maitrise du college, appartenait a
la maison de Sorbonne. (Hist. Univers. Paris., tom. 1V, p. 38 ~ggo). So-
cius en 1416, bachelier en théologie et chanoine d'Orléans, i gevait rem-

~ plir plusieurs fois la mission d'ambassadeur 4du Concile et, en particu-

lier, prés du pape, de 'empereur grec et du patriarche de Constan-
tinople. (B. de FArs., ms. ro22, par. 11, pp. 22t et suiv.)

Parmi les premiers députés de I'Université presents a Bile, les Monu-
menta, cités & Uinstant et loc. cit., mentionnent aussi un. Gilles Caninet,
maitre « in artibus et medicina ». '

(1) Hist. Univers. Paris., tom. V, p. 387-593.
(2) Héféle, Hist. des Concil., trad. en frang., Paris. 1869-1876, tom. XI,

. 484.

(3) Heféls, Ibid., p. 4ys.




L'ACTION 3

Peu de temps apres, par sa parole facile, ¢légante, élo-
quente méme, il appuya a Biile ces articles-principes, déclarés
bientot articles de foi, qui devaient amener la déposition
d'Eugene IV :

« Le pouvoir du Concile général cst au-dessus du pouvoir
« du pontife roma:n.

« Il n'est pas permis au pontife romain de dissoudre un
« Concile gér sral sans le consentement de ce Concile.

« Celul qui nierait opinidtrément ces véritdés devrait étre
« estimé hérétique. » .

Suivaient cinq autres articles qui étaient 'application de
ces vérités de fot a la conduite d’Eugene IV :

« La dissolution du Concile de Bile a été d’abord prononcée
« par Eugene contrairement aux premieéres vérités.

« Eugéne, averti parle Concile, a reconnu ses erreurs lou-
« chant cette premiére dissolution.

« La seconde dissolution proncencée par lui est une mani
« feste erreur contre 13 foi.

« (lette seconde dissolution prouve qu’il est relaps ou...
« rctombé dans une errcur reconnue.

« Gette seconde dissolution, 'opinidtreté du pontife apris
« les accusations portées contre lui, l'indication d'un autre
« Concile, celui de Bile étant encore assemblé, sont con-
« traires aux premicres vérités » (1).

Deux choses sont a démontrer, disait Thomas de Cour-
celles, en prenant la parole contre les opposants et, en parti-
culier, contre le savant canoniste Nicolas Panormitain ou
Tedeschi, et, la démoanstration faite, il ne saurait plusy avoir
de points douteux: la premiére , « c’est qu'un Concile général
a autorité sur le pontife romain »; la seconde, « ¢'est qu’il
faut croire cette vérité de foi catholique ». Telle était la td_ . e
qu'il sc proposait d’accomplir. Son discours peut se résumer
ainsi : le pape doit éire soumis a UEglise, car elle est meére,
et lui flls, elle est 'épouse de Jésus-Christ, et lui n’en est que
le vicaire; quant aux privileges conférés & Pierre dans-

(1) Hist. Univers. Paris., tom. V, p. 446 : « Hisce conclusionibus seu,
« ut vocabant, veritatibus fidei subscripserunt nostri Galli, M. Nicolaus
« Amici, doctor theotogus Parisiensis, Nicolaus Tibout, Normannus, Joan-
« nes de Valle, Brito, Thomas . de Courcellis, canonicus Ambianensis... »

On peut lire dans cette méme Hisloria Universitatis Parisiensis, tbid.,
P+ 450-517, un traité assez curieux d'un docteur de Paris sur ce sujet.
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PEvangilegils ne lui appartiennent qu'en sa qualité de repre-
sentant de 1'Eglise a laquelle il doit obéir conformément a ces
patoles : Dic Ecclesie; conséquemment, si le pape n'écoute
point I'Eglise. il doit étre iraité comme un paien et un publi-
cuin: or, le Concile général est complétement investi des
droits de 'Eglise (11. Dans la lutte, Thomas de Courcelles
otait soutenu par Nicolas 'Ami (2).

Mais pareille doctrine, méme d'apres les décrets de-Cons-
tance, pouvail-elle se soutenir dans les circonstances ‘pre-
sontes? L'assembléc de Bile pouvait-elle alors prétendre étre
up Concile ? Quelques prélats, un bon nombre de prétres, et
voila tout. Quand est-ce donc que de simples pretres eurent
voix dolibérative dans un Concile? Leur est-il permis autre
chose que d'émettre des avis? Ei, 4 Bale, pour la premiere
fois, une question allait étre décidée sans l'autorité des éve-
ques ! En effet, dansla trente-troisitme session o l'on dé-
eréta verités de foi les trois fameux articles, il n'y avait plus
qu'upe vingtaine de prélats, tant évéques qu’abbés; les autres,
au nombre de quatre cents environ, n'étaient que des doc-
lours ou des ecclésiastiques de second rang (3).

Depuis la vingt-cinquieme session, I'assemblée de Bale, par

suite de sa seconde dissolution pour sa translationia Ferrare,
n'était plus cecuménique. Néanmoins elle voulut continuer a
siéger et consommer son (eUVre de révolte. Elle prononca la
déposition d'Eugeéne IV dans la trente-quatrieme session et se
disposait & lui donner un successeur.

Mais comment procéder? Elle ne comptait plus qu'un seul
cardinal, le cardinal d’Arles, conséquemment un seul ¢lec-
leur. On décida d'adjoindre a4 ce dernier trente-deax coé-
lecteurs. L'assemblée nomma les trois premiers, qui devaient
choisir les autres. Ces trois premiers électeurs étaient un
appelé Thomas, abbé dun monastére en Ecosse (4!, Jean de

(1) Aueas Sylvius. De Geslis Basileensts Concilit..., lib. I, circe init., ou
discours reproduit.

{2) Ibid., lib. 1, circa fin, Nicolas 1'Ami interpelait Nicolas Panormi-
tain pour lui dire; « Appelloa tua coaclusione, Panormitane, ad pre-

« sens sedensque Concitium, nec aliquid censendum osse, quod fecisti,
« affirmo, prohareque, si expediat, praesto sum ».

(3) Diction. port. des Concil., nouv. édit., Paris, 1764, art. Basle (Conc.
génér. de). _

(4) « ...Thomam, abbatem de Dontraina, ordinis Cisterciensis, dice-
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Ségovic, docteur de Salamanque, et notre Thomas de Cour-
celles. Sur les vingt-neuf élus, il y eut onze évéques; le reste
se composait d'abbés, de docteurs en théologie et en droit
canonique, et, parmi ces docteurs, deux appartenaient a I'Uni-
versité de Paris : Nicolas Thibout et Jean du Val ou dela
vallée. C'est dans ce singulier conclave qu'on élit, le 5 no-
vembre 1439, Amédée de Saveie qui allait s'appeler Félix V;
élection que I'assemblée confirma le 26 février suivant (1).

En cetie sitnation critique, le roi de France indiqua une
nouvelle assembléé de Bourges pour cette méme année 1440.
Eugene IV s’y fit représenter, et l'assemblée de Bile égale-
ment. Thomas de Courcelles était encore du nombre des
députés de Bile. Mais, 3 Bourges, on ne voulut point recon-
naitre Félix, et on déclara qu'on demeurerait dans I'obédience
d'Eugéne 1V (2).

L'éloquence de Tnomas de Courcelles n'eut pas plus de
succes dans une autre assemblée & Mayence en 1441. La,
on s'entendit sur la nécessité de convoquer, dans l'intérét de
la paix, un Concile général ou les deux partis seraient invités
4 comparaitre (3

L'assemblée de Bale qui n'était plus qu'une ombre de ce
qu'elle avait ét¢ précédemment, se sépara ou du moins tint sa
dernitre session en mai 1443, laissant derriere elle un anti-
pape et un schisme. - |

Cette méme année, Eugéne 1V s’adressait au roi de France
pour lui demander de vouloir bien donner un concours actif,
efficace au rétablissement de la paix dans I'Eglise. Un mé-
moire lui était remis a cet effet (quosdam articulos de unione
fidei). Le mémoire ful communiqué a I'Université qui devait
donner son avis (4).

cesis Candide Case... » Candida Casaest aujourd’hui Galloway (Gams,
Series episcop. Eccles. cathol., Ratisbonne, 1873, p. 239).

-

(1) Labbe, Concil., ses. XXxvi, XXXVII, XXXIX.
(2) Hist. Univers. Parns., tom. V, p- 4AB-440.
(3) Ibid., p. 518 : « Celebratus est conventus Moguntinus meuse

« maio, cui interfuerunt oratores regis et Universitatis Parisiensis a Fre-

« derico Casare Egr litteras invitati... Pro Felicianis elegan.er et fuse
« M. Thomas de Courcellis, uem historici aiunt authorem fere fuisse

« omnium decretorum Basileensi.um »,
V. aussi Héféle, Op. cit., Joc cit., p. 515.

(4) Hist. Univers. Paris., tom. V, p. 528.
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Cet avis ne parait pas avoir été émis avant 1445. Nous trou-
vons, du mdins, une réponse ad hoc dans les Instructions de
VAlma Mater aux députés qu'a cetie date elle envoyait a
Charles VII et qui devaient, en méme temps, appeler l'at-
tention royale sur d'autres points intéressant la pair du
royaume et la pair de Uuniversité. Etait jugée nécessaire une
-réunion de I'Eglise de France en un lieu convenable, c'est-a-
dire & Paris (1). .

Heureusement I'assemblée ¢t son antipape allaient devenir
plus sages. Nicolas V était ¢lu a la place d'Eugene 1V en 1447.
Lesndégociatonsreprirent. Gricedl'intervention de CharlesVII,

elles eurent, apres une durée de presque deux ans, un heu- |

reux résaltat. « Et je dois observer, remarque Crévier, que
« Thomas de Courcelles fut employé ety fit un rdle considé-
« raple, ausst doux /pacificateur que docteur zél¢ pour le
« fond des maximes » (2). Apres avoir adhéré, non sans
peine, a son élection, Améddée de Savoie signason abdication
au commencement d'avril 1449. Les Peres de Bale qui sié-
geaient alors & Lausanne — c'élait, dit Fleury, « comme l¢
dernier soupir du Cencile de Bdle » (3) — étaient consentants.
Ils ratificrent, quelques jours aprés, cette abdication pourse

ranger sous l'autorit¢ de Nicolas V. Le vrai pape, de son

cOté, nommait Amédée de Savoie, premier cardinal, évéque
de Sabine, légat du Saint-Siege en quelques provinces ; il
contirmait les ¢élections, nominations, promotions faites dans
Pobédiecnce ou par l'auiorité de Félix; il rétablissait dans

leurs béncfices et juridictions les titulaires qui ¢n avaient

été privés par Eugéne IV pour s’étre rangés du coté de l'as-
semblée de Bale et de Felix; enfin, il déclarait nu! tout ce
qui avait été dit et écrit contre cette assemblée et le pape

(1) Histor. Univess..., ibid., pp. 535 et suiv. : « Item ostendant quod
« jJam opus instat ipsam Ecclesiam Franciz congregare in loco aptissimo
« et numero solemni in omnibus suis suppositis notabilibus, ut exinde
« solemnis procedat deliberatio, quam prosequi regia fidelitas secure
« poterit et debebit ad instigandam Ecclesize unionem. . . . . . . . .
« Sitque locus hujusmodi congregationis Parisiensis hwc civitas, in
qua locorum et victualium amplitudo viget et multitudo refulget litte-

« ratorum qui veritatem bene noveriat discernere et oconsulere fide-
« liter etsane »,

(2) Hist. de U'Univers. de Paris, tom. IV, p. 152,
(3) Hist. ecclésiast., liv. cur, ch. xxi.
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qu'elle avait prétendu établir. Tel fut Pobjet de trois bulles (1),

La paix était signée. o
La fin du schisme de Béile marqua définitivement la fin du

grand schisme.

Les réflexions qui, dans notre récit, ont suivi le Concile de . :
Constance, ne s'appliquent que partiellement a I'Université -

aprds le Concile de Bale. Ici, comme la, assurément, I’on peut
dire qu'elle s’exagéra son role, en ajoutant que, dans ces der-
niers temps plus encore peut-8tre que dans le passé, on lui
reconnaissait ou attribuait ce role exagéré : « Il ne se .int
« point d'assemblée, dit avec raison un des historiens pré-
« cités, sur les affaires de l'Eglise, soit en France, soit en
« Allemagne, ou elle ne fit invitée; elle recevoit des lettres a
« ce sujet non-seulement du concile, mais du pape EKugéne,

« du roi, de I'empereur (2. » Ici, comme la, jusqu’a un cer- -

tain point, le malheur des temps, qu'elle avait cependant con-
iribué a créer, pouvait, & sds yeux, lui faire un devoir de
cette sarte d'’empittement. Mais ici, comme la, elle ne saurait

alléguer la noblesse, la grandeur du but poursuivi. L4, c'était,

par l'extinction du schisme, la paix de I'Eglise. Ici, non in-
tentionnellement sans doute, mais logiquement, c'était, par
lenfantement d'un schisme, le trouble méme de I'Eglise. En
résumé, jusqu’au Concile de Bile, 1"'Université s'était donné
ane mission considérable, remplie de temps 2 autreavec des
ardeurs immodérées ou intempestives; mais son aection n’'a
pas 6té sans gloire. Depuis, elle a voulu continuer la méme
mission, se laissant aller & des ardeurs pour le moins égales ;
mais sa lutte, loin d'8tre gloricuse, demeure sans eéxcuse. Et

la Faculté qui & assumé la responsabilité la plus lourde, est

certainement la Faculté de théologie. : |

(1) Labbe, Concil,, tom. XII, cdl. 1335 et suiv.; L'art de vérifier les
dales, Chronol. des Concil., an. 1449, Lausanense. -
(2) Crévier, Hist. de I'Univers. de Paris, tom. 1V, p. 116.
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LIVRE III
DOCTRINES

CHAPITRE 1
LE TYRANNICIDE

1 est licite, honorable, méritoire, de tuer, n'importe de
quelle maniere, un tyran. Or, tel étaitle duc d’O-léans. Double
proposition que Jean Petit développa, le 8 mars 1408, a
I'hotel Saint-Paul (1), en présence du dauphin, des princes,
d'un grand nomktre de seigneurs, de plusieurs prélats, du
recteur et des députés de I'Université. Par tyran, l'orateur
entendait surtout ici un traitre au roi. Ce tyran-trattre deve-
nait d’autent plus coupable, qu'il était plus proche parent du
souverain ; et, dans ce cas, I’honneur, le mérite de frapper
appartenait de préférence & un membre de la famille royale.
L’'orateur voulait arriver a cette conclusion logique : le duc
de Bourgogne a accompli chose légitime et méme louable en
faisant immoler le duc d'Orléans (2).

Jean Petit, né vers 1360, au pays de Caux, en Normanundie,
otait docteur en science sacrée. On le dit assez communément

(1) L’hotel Saint-Paul était réuni « au domaine de la couronne » depuis
1364. (Hist. de la ville de Paris, tom. I, p. 655.)

{a) Voici les propres paroles de la conclusion : « ... Mondict seigneur
de Bourgongne ne veult et ne doit en riens estre blasmé ne reprins
dudict cas advenu en la personne dudict criminel duc d’Orléans. Et que
le roy nostre sire ne doit pas tant seulement estre content, mais doit
avoir mondict seigneur de Bourgongne en son faict pouragréable et le
« auctorizer en tant que mestier seroit. Et avec ce le doit guerdonaner et
rémunérer en trois choses, c’est assavoir en amour, en honneur et en
« ricnesses, a 'exemple des rémunérations qui furent faictes & monsei-
« gneur saipct Michel I'Ange et au vaillant homme Phinées. »
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90 DOCTRINES /

de 'ordre des Franciscains {1). Il parait, néanmoins, plus pro-
bable qu’ik appartenait an clergé séculier (2). Deux annees
auparavant, il avait fait entendre des paroles ardentes en
faveur de la soustraction d’obédience et violentes contre la
personne de Benoit XIII. Ame vénale, il mettait ensuite son
éloquence, son instruction et son audace au service du puis-
sant assassin. Il osa méme mentionner dans son discours les
libéralités passées et futures de ce dernier : « Monseigneur
« de Bourgongne, dit-il, regardant que j'estois petitement
« bénéficié., m'a donné chascun an bonne et grande pension,
« pour me aider & tenir aux escoles ; de laquelle pension jay
« trouvé une grante partie de mes despens et trouveray
enceres, s'il luy plaist de sa grice. »

Le duc de Bourgogne était présent, puisqu'on lui avait
accordé cette audiepce pour entendre sa justification. Apres

L

”~

I'imprudent »laidoyer de I'avocat, tous garderent un silence .
moins approbateur que craintif : le duc disposait d'une

puissance si redoutable méme a Paris ! La cause était gagnée
pour l'instant (3).

A la suite du départ du duc de Bourgogne (aofit 1413), les
partisans de la victime, ayant a leur téte le comte d’Arma-
gnac, entrérent triomphants & Paris. C'était enfin le moment
de parler, i moins de se rendre tout & fait volontairement,

(1) Voir, en particulier : Annal. Minor., an. 1410, cap. XIX ; Hist. Univ.
Paris., tom. V, p. 8g5; M. Vallet de Virville dans Nouv. Biogr. génér.,
art. Petit (Jean). -

(2) Ainsi pensent, entre autres : Bayle, Diction., art. Petit (Jean);
Sbaralea qui, Supplement. aux Scrigt. ord. Minor. Je Waddir.z, art.
Joannes Petit, fait lire ces mots : « Non fuit minorita, sed secularis... »;
les auteurs des Script. ord. Pradicat., tom, I, p. 754, lesquels s’expri-
ment en ces termes : « ... NON cujuscumque ceetus regularis sodalis, sed
« vir sui plane juris, in gymnasio Thesaurariorum ad Sorbonam domicilium
« habens, cui erat famulus secularis dictus magister... et moriens he-
« redes habuit bonorum suorum propinquos et cognatos. » Ces auteurs
admettent un autre Jean Petit, franciscain, qui fut licencié en r4oo :
« Fuit revera quidam Joannes Parvi ordiris Minorum liceniiatus anno
« MCCCC, sed alium esse a dicto Joanne « Parvi doctore theologo gymnasii
« Thesaurariorum socio acta omnia relata demonstrant ».

(53) Dans Opera de Gerson, Anvers, 1706, tom. V, pp. 15 et suiv. : Jus-
tificatio ducis Burgundix...; Monstrelet, Chronigue, livr. 1, ch. XXXIX.
Les citations sont empruntées i Monstrelet, édition de la Société de l'his-
toire de France, tom. I, pp. 242 et 182; car, si le discours de Jean Petit
est en latin dans Gerson, il se lit en francais dans Monstrelet, qui termine
le chapitre précédent par ces mots au sujet de la justification qu’il-va re-
produire : « Laquelle sera déclairée mot apres autre. »

’
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sans ombre méme de prétexte, complice de 1'horrible doc-
trine. Gerson fut chargé de porter la parole devant le roi au
nom de I'Université. |

Précédemment, mais la méme année, l'orateur avait da
déja faire connaitre sa pensée au sujet des agissements des
Bourguignons qui, sans une mesure de prudence, lui eussent

fait un mauvais parti. «Il y avoit, -écrit Juvénal des Ursids, -

(

”~

un notable docteur en théologie et de grande réputation,
« aommé maistre Jean Gerson, lequel -estoit chancelier de
« Nostre-Dame de Paris et curé de Saint-Jean-en-Gréve, qui
avoit accoustumé de s’acquitter loyaument. Et pource que
« en compagnie ou il estoit, il deut dire que les manieéres
qu'on tenoit, n'estoient pas bien honnestes ne selon Dieu,
« et le disoit d'un bon amonur et affection, or le voulut
« prendre, mais il se mit es hautes volites de Notre-Damede
« Paris, et fut son hostel tout pillé et desrobé » (1). Presque
aussitot aprés la retraite du duc de Rourgogne, Gerson pro-
nonca, dans l'église de Saint-Martin des Champs ou I'Univer-
sité s'était rendue processionnellement, « un notable sermon »
sur ce texte : Et pace in idipsum, « lequel il déduisit ben
« grandement et notablement, tellement que tous en furent
« contens » (2).

Enfin, orateur tout a fait officie!, il paria en présence des

(

L

(

-~

princes. Il attaqua la théorie du tyrannicide. Il le fit toutelois

tres discretement, sans nommer le duc de Bourgogne dont
on pouvait craindre le retour, ni méme Jean Petit, mort
depuis plus de deuxans (3) : « Je ne vueil point, disait-il, me

(1) Hist. du roy Charles VI, Paris, 1653, in-fol., p. 255.
(2) Ibid., p. 264. -~ -

(3) Jean Petit avait été obligé de quitter Paris. Il. mourut & Hesdin, en
1411, pensionné par le duc de Bourgogne, « et in cede Minoritarum se-
pultus », dit du Boulay (Hist. Univers. Peris., tom. V, p. 895). Voild
peut-&tre ce aui a fait naltre et confirmeé 1'opinion suivant laquelle il au-
rait appartenu & I'ordre de Saint-Francois. o

« De 1385 & 1392, il composa rivers morceaux de littératare, la plu-
« part en vors francais. Ces petits poimes, peu connus jusqu’d ce jour,
« se conervent dans un manuscrit original et contemporain, i la Biblio-
« thequa impériale (Supplément francais, 540, 3). ls ont pour titre : La
« Digputoison des pastourelles; le Champ d’or; le Miracle de Basqueville,
« et la Complainte de U Eglise. Sous ces dénominations assez décevantes
« au prem:iar abord, ces opuscules roulent uniformément sur des matie-
« res théologiques, » {Nouvelie Biographie générale, art. Petil Jean.) L&
savant auteur de l'article, M. Vallet da Virville, ajoute en note : « Qn
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02 DOCTRINES

« faire fort ou obligier de monstrer que telle doctrine
« ait esté‘publiée par tels ou tels, mais seulement je
« veuil publier nuement la vérité, et la faulseté réprou.-
« ver » (1. Sept propositions résumaient les erreurs, et les
vérités contraires leur étaient opposées. La premiere, mere
des autres, se trouvait fidelement exprimée en ces termes .
« Chascun tvran doit et puet estre louablement et par mérite
« occis de quelcongque son vassal ou subject et par quel-
« conque manitre, mesmement par agucttes et par flateries
« ou adulations, nonobstant quelconque jurement ou confé-
« dération faicte envers luy, sans attendre la senlence ou
« mandement de juge quelconque » (2,. En face de cette
proposition, Gerson placait celles-ci : « Cette assertion
« ainsi mise généralement pour maxime et selon 'accep-
« tionde ce mottvran est erreur en nostre foy et en doctrine
« de bonnes mceurs. Et est encore contre ce commande-
« ment de Dieu : Non ocrides... Ttem : Cette assertion
« tourne a la subversion de toute chosc publique et d'un

-

trouve au folio 31, verso, de ce manuscrit : Horz de concepiione 2. Ma-
rice Virginis..., quus composuil magister Joannes Parvi doctor. La Vie
de saint Léonard en vers{/*id., fol. 104-108), sans nom d’auteur, parait

(

-~

{

« étre égalemenc de Jea ™ » Le manuscrit désigné porte aujour-
d’lui la cote 12470.
La Société rouennc ; philes vient de publier le Champ d'Or,

le Miracle de¢ Basquevilte, la v ie de Monsiceur saint Léonard, Paris, 1840,
in-8, avec Introduction par P. Le Verdier.

Foppens indique aussi des Tractalus varios Jde schismale et alias propo-
sitivnes qui « extant in bibliotheca S. Victoris Parisiis... » (Biblioth.
Belg., tom . Il, Bruxelles, 1759, p. 709.)

(1) Cette ddclaration précede dans le discours I'énonce des proposi-
tions.

(2) Voici les propositions ou errears suivantes de Jean Petit :

M. « S. Michel saus mandement ¢ou commandement quelcouque de
« Dieu ne d’aultre, mais tant seulement meu d’amour naturel, occit Lu-
« cifer de mort pardurable; or pour ce il ot des richesses espirituelles
« autant comme il en peut recevoir.

I1I. « Phinées occit Zambri sans quelconque mandement de Dieu ou
« de Moyse ; et Zambri ne fut point idolitre.

IV. « Moys# sans authorité quelconque ou mandemeunt occit I'Egyp-
« tien,

V. « Judith ne pécha point en flattant Holophernes, ne Jehu en men-
« tant qu'il vouloit honorer Baal.

VI. « Joab occit Abner depuis la mort d’Absalom.

VII. « Toutes fois que aucun fait aucune chose qui est meilleure, ja-
« coit ce qu'il ait juré le non faire, ce n’est mie parjurement, mais est i
« parjurement contraire. »

A ket et ai LA Bl sy Beaee wm . aera
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« chascun roy ou prince. Item : Donne voye et licence )
« plusieurs aultres maulx, comme a fraudes et violations de
« foy et de serment... Item : Ceiuy qui afferme obstinément
« telle erreur et les aultres qui s'en ensuivent, est hérite et,
« comme hérite, doit estre puni mesmement apres la
« mort » (i)

Le discours de Gerson fut prononcé le 4 septembre. Deux
jours apres, I'Université y donna son adl:ésion dans une réu-
nion aux Bernardins, i laquelle assistaient le roi, les princes
et plusicurs personnages (2). 1t y eut de la part de la Faculté

(1) Nous transcrivons également les propositions suivantes mises en
regard de celles de Jean Petit précédemment transcrites -

Il. « Cette assertion countient plusieurs erreurs en la foy, car S. Mi-
« chel ne occit point Lucifer de mort pardurable; mais Lucifer occit
« luy mesme par péchié et Dieu l'eccit par la mort de la peine pardu-
« rable. Item : 8. Michel ot mandement de Dieu et debouta Lucifer
« hors de Paradis. .... -

lIL. « Cette assertion est contre le texte de la Bible o est cette histoire
« selon I'entendement des gloses et des saincts docteurs et de raison...

IV. « Cette assertion est coutre le texte de la Bible..., selon I'entende-
« ment des gloses et des saincts docteurs et de raison...

V. « Cette assertion est favorisaate 2 I'erreur de ceulx qui ont dit que
« en aucun cas on puet loisivlement mentir, contra lesquels escript S. Au-
« gustin a S. Hiérosme...

VL. « Cette assertion est contre le teste expres de la saincte Escripture...

VII. « Cette assertion, ainsi géneralement mise, est faulse et ne pro-
« fite rien A caulx qui jurent sciemment faulses alliauces, car c’est fraude
« et déception et patjurement clair, et dire que cecy faire soit chese
« licite est erreur cn la foy... »

Le discours de Gerson se lit dans Opera, méme édition, tom. 1V, col.
65+ et suiv. : et dans Hist. Universit. Paris., tom. V, pp. 236 et suiv.

i.‘orate.ur de I'Université commencait ainsi solennellement son dis-
cours : « Rex in @ternum vive... O roy trés noble et trés excellent, vivés
tousjours sans finement. »

Au méme tome IV de ces Opera, col. 583 et suiv., on lit un discours
prononcé par le méme Gerson, en 1405, dans une circonstance aussi
solennelie, et qui certes n’est pas tendre pour le tyran. Y a-t-il contra-
diction entre los deux discours? Non. L’un et I'autre sont opposés 2 la
théorie de Jean Petit en ce que celui-ci fait ‘du régicide un acte meri-
toire et que cet acte doit étre accompli par toutes sortes de personaes,
par toutes sortes de moyens et sans quil y ait condamnation juridique,
trois points que Gerson, s'inspirant de la vraie doctrine, ne pouvait que
combattre. (Voir notre ouvrage, Le Pouvoir civil devant Uenseignement
catholique, Paris, 1888, pp. 197 et suiv.)

(2) Opera de Gerson. tom. V, col. 53-58 : Relutio in comiliis Universitalis
sententice Joannis gersonii dictz coram rege... ejusque confirmatio.

Gerson exposa les faits, selon cette piéce, « compendiose et elegan-
tissime cum eloquentia peritissima ».

Le recteur avait ainsi posé la question : « Domini et magistri mei
« praestantissimi, feci vos hic evocari super tribus articulis, quorum
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de théologie une approbation spéciale: elle declara, en méme
temps, quq lo cause de Gerson était sa propre cause, en sorte
qu'clle soutiendrait judiciairement et extrajudiciairement
ceux qui tenferaient d'inquiéter le zélé et savant chance-
lier (1).

Cette déclaration n'était pas inuiile. Le duc de Bourgogne
avait 2 Paris des amis fideles et actifs, peu redoutables sans
doute a cette heure, mais pouvant peut-étre le devenir.

On disait déjd quela conduite de I'Université compromettait
la paix et tendait A faire rejaillir le déshonneur sur d'illustres
personnages. Gerson dut par une réponse solide faire jus-
tice de semblables allégations. Cette réponse porte la date du
4 octobre (2).

Le chancelier désirait davantage. II lui paraissait utile
qu'intervint la sertence du juge de la foi dans le diocese.

C'était Gérard de Montaigu qui gouvernait alors 1'église de

Paris. Le prélat partagea le sentiment du chancelier; et l'in-
quisiteur de la foi. Jean Pelet, s'unit & eux.

Des le 30 novembre suivant, sur lo demande de I'évéque et
de U'inquisiteur, trcute docteurs en théologie donnaient leur
avis motivé : tous réprouvaient assurément la doetrine absolue
du tyrannictde; mais, dans l'espice, la question de la censuré
ne réunit que lamajorité des opinants (31. Il y cut, peu de

« secundus est talis : ad audiendum relationem propositionis facte coram
« domino nostro rege ac dominis de sanguine per reverendum patrem
« dominum canceliarium ecclesiz Parisiensis. »

L'approhation est ainsi concue : « Ad propositionem in se eadem

« mater nostra habebat et habuit dictum dominum cancellarium in

« dictis suis omuibus propositis coram rege et dominis gratum et
« advocatum... »

(1) Ibid. «, .. ipsa venerabilis Facultas se adjungebat cum sepe dicto
« domino cancellario, reputans hujusmodi factum ‘proprium ipsius
« Facultatis. Itaque si contingeret in futurum ipsum dominum cancel-
« larium, pramissarum occasione, via facti aut alio quovis modo, mo-
« lestari, ipsa Facultas supra dictum dominum cancellarium et suam cau-
« sam, ut propriam causam, in judicio et extra sustinere, et illum

« contra eum qui ipsum inquietare et molestare... concitetur, proseyui
« decrevit. »

(2) Hist. Univers. Paris., tom. V, pp. »54 et suiv., et Opera de Gerson,
tom, 1V, col. 677 et suiv., 4 la suite du discours du chancelier : Cy en-
suit une scédul]e qui respond @ ce que uucuns pouvoient opposer que la
proposition de I Universilé est contre paix et déshonneur de aucuns seigneurs.

(5) Operc de Gerson, tom. V, col. 64 et suiv. : Sententiz {(riginta
doctorum de propositionibus Joannis Parvi.

~
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jours apres (4 décembre), une autre assemblée de soixante-
quatre docteurs dont plusieurs étaient du parti bourguignon.
Ceux-ci se gardaient bien de <e poser en défenseurs des pro-
positions. Mais ils prétendaient qu'on ne pouvait les con-
damner sans condamner un mort, Jean Petit qui, tout le
monde le savait, en était l'auteur. Suivant eux, l'aftaire ¢tait
assez grave pour qu'on sollicitit I'avis de tous les maitres et
docteurs en théologie ; et, afin que les avis fussent donnés
avec toute la réflexion désirable, il paraissait bon de faire
préalablement parvenir & chacun les propositions avec les
notes qu'on estimait leur convenir. Cette opinion prévalut (1).
Une troisitme assemblée se réunit le 19 du méme mois (2).
Elle se composait de soixante-dix-neuf membres. On discuta
plusieurs jours. Les deux partis politiquesse retrouvaient en-
core en présence. Le parti bourguigaon, envisageantl'affaire
comme dans la précédente assemblée, eut de nouveau gain
de cause. Le 5 janvier suivant, il fut résolu qu'on nommerait,
et on nomma sans retard, une commission & l'effet d'exa-
miner si les propositions étaient bien renfermées dans le
discours de Jean Petit (3).

On recueillit dech et dela des cxemplaires de ¢c discours.
Le travail de confrontation dura plus d'un mois. Le résumé
de Gerson se trouvait pariaitement exact. Mais on préférait la
reproductior. littéralc des assertionsde l'orateur. En consé-
quence, neul propositions, extraites en propres termes, furent
substituées aux sepl précédemment formulées.

La premidre était ainsi couchée: « Il est licite & clias-
« cun subject sans quelconque mandement, selon les loix
« morale, naturelle et divine, d'occire ou faire occire tout
« tyran qui, par convoitise, barat, sorlilege ou malengin,
« machine contre le salut corporel de leur roy et souverain
« seigneur, pour luy ravir sa tr¢s noble ct tréds haute sei-

(1) Opera de Gerson, ibid., col. 70 et suiv. : Sententiz LXIV magis-
Lrorum circa damnutionein propositionum Joannis Parvi.

(2) L’évéque avait demandé une réponse en ces termes pressants :
Quare requirimus vos sub pcenis juris, ut detis deliberationem ves-
tram publice, vel in scriptis vel verbo tenus, si hujusmodi assertiones
de quibus ortum est notarie scandalum... sint erronez et taliter
condemnate. » (/hid., col. 79).

(3) Ibid., col. 8¢ et suiv. : Sententia LXXIX magistrorum.
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« gneurie : et non pas seulement licite, mais honorable et
« méritoire ; mesmement quand il est de si grande puissance,
« que justice n'en peut bonnement estre faite par le souve-
« rain » Les embiches étaient admises, car la quatrieme
proposition portait : « C'est droitet raison et équité que tout
« tyran soit occit vilainement par aguettes et espiemens; et
« est lapropre mort de quoi doivent mourir tyrans desloyaux,
« que de les occire viiwinement par bonnes cautelles, agucttes
« et espi¢ment. » (1]

Il parut prudent de prendre lavis non seulement des
maitres et docteurs en théologie, mais aussi des licenciés,
et meme, dans Phypothése ot les juges I'estimeraient a propes,
des nuaitres et docteurs des autres Facultés (2).

Sur ces entrefaites. le rot signait, le & février, une nizsive

1

(¢} Opera de Gerson, ibid., col. 274.

Nous transcrivons les sept autres propositions :

Il « Les ‘oix naturelle, morale et divine autorisent un chascun subject
« d'occire ou faire occire ledict tyran.

11l « Ilest 'icite & un chascun subject, honorable et méritoire d'occire
« ou faire occire le dessus nommé tyran, traistre et desloyal a son roy et
« souverain seizneur par aguettes et espiémens et si est licite de dis-
« simuler et tzire sa volonte de ainsi faire.

V « Celuy qui occit ou fait occire le tyran dessus nomme es manierées
« que dict est ne doit de rien estre repris ; et ne doit pas seulement le
« roy estre content, mais doit avoir le faict agréable et Fautoriser cn
« tant que mestier et besoin seroit.

V1 « Le roy doit guerdonner et rémunérer celuy quioccit et fait occire
« le tyran dessus nommé en la maniére gue dict est, en trois choses: c'est
« a scavoir en amour, honneur et richesses  'exemple des rémunérations
« faictes a S. Michel archange pour l'expulsion de Lucifer du royaume
« de Paradis et au noble homme Phinées pour l'occision du duc Zambri.

VIl « Le ray doit pius aimer que paravant celuy qui occit ou fait occire
« le dessus nommé tyran es maniéres dessus dictes et doit faire prescher
« sa foy et bonne loyauté par son royaume et dehors le royaume, les
« faire publier par iettres, par maniéres d’épitres ou bien autrement.

VIII « Liltera occidit, S.Spiritus vivificat. .. c’est a dire que tousjours
« tenir le sens littéral en la saincte Escripture est occire son ame.

I « Au cas d'alliance, promesse ou confédération faictes de chevalier
« 1 autre, en quelque maniére que ce 8oit on puisse estre, s'il advient que
« ils tournent au préjudice de I'un des prometicurs ou confédérés, de son
« épouse ou de ses enfans, il n'est de rien tenu de les garder. »

(2) Ibid., col. 275 : «... fuit conclusum quod mitterentur cedule
« omnibus magistris ct licentiatis in theologia et etiam ominis =t aliis
« magistris secundum quod videtur dominis judicibus expedire, conti-
« nentes prefatam relationem dictorur: deputatorum..., ut magistri pos-
« sent dare maturum et salutare consilium ad ulterius procedendum
« in materia ista. »

Et col. 277 : Sequunlur nomina magistrorum ct licentiatorum qui ha-
buerunt cedulas.
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pour 'évéque de Paris. Il lui recommandait de poursuivre
les erreurs et, en particulier, celles qui « sont contre bonnes

« meeurs, tendans a destruction de toutes seigneuries ter-
« riennes, et, par conséquent, a ia subversion de la police

« de toute la chose publique, et contre nostre royalle majesté
« en maintes manieres » (1).

On indiqua, pour le 12 février, une nouvelle assemblée de
théologicns. Les derniéres propositions révoltaient autant
que les précédentes. Mais les opposat:ts imaginerent un autre
biais : c’étail de réserver le jugement au pape. Apres plu-
sieurs séances ui se terminerent le 19, on put consta’er que
la grande m2)orité se pronon¢ait pour la condamnation im-
médiate du discours de Jean Petit et des propositions qu'on
en avail littéralement tirdes (2).

Le jugement épiscopai fut tres solennellement rendu, le 23,
dans la salle de I'évéché. On avait invité a 1a séance le clergé
de la capitale. Des évéques, des abbes et un grand nombrede
docteurs etde bacneliers en toute Faculté s’y dtaient également
rerdus. La sentence, conforme a la délibération des théolo-
giens, fut prononcée, aprés un discovrs latin pour engager
I’évéque a ne pas faillir & son devoir, et la lecture des diffé-
rentes pieces de lalongue procédure (3). Des deux propositions
que nous avons citees dans notre récit, la premidre recevait
la qualification d’ « erronée dans la foi et 1es mceurs-et a plu-
sieurs titres scandaleuse » ; la quatrieme d’ « erronée,
cruelle et impie » (4). Le jugement épiscopal ne se bornait pas

(1) Opera de Gerson, ibiJ., col. 278-279.

(2) Ibid., col. 274 et suiv.

3) Ibid., col. 319 et suiv. .

e discours avait poar texte : Clama, ne cssses, sicut luta exalla vocem

tuam. (Is., LVII, 1) . . o

A la page 32a, se lit : Sententia episcopi el inquisitoris Purisiensis
adversus librum Joannis Parvi. _ ~

Nous avons déjd nammé cet inquisiteur de la foi, Jean Polet, domini-

cain et docteur ea théologie, qui mourut & Rouen en 1416. (Scrint., ord.

Pradicat., tom, I, p. 754.) .

(4) Les autres n’étaient pas moins séveremont qualifiies :

La seconde était dite: « Erronea in fide et moribus »;

La troisicme : « Falsa, erronea, scandalosa » ; . . _
La cinquieme : « Erronea in fide et moribus et regie nationi

injuriosa »; . . . /% £
La sixieme : « Erronea in fide et moribus, scandal -Qt{\r,él e dp
nationi injuriosa »; R
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aux propositions : il frappait tout le discours qui était con-
damné au feu (1).

En conséquence, on brila, le 25, au parvis Notre-Dame, le
trop fameux produit oratoire. L'évéque, I'Université et unc
foule immense assistaient & la lugubre cérémonie. Le docteur
Benoit Gentien y prononca un éloquent discours de circons-
tance (2).

La condamnation royale devait s'ajouter a la condamna-
tion épiscopale : elle fut signée le 16 mars (3).

Le duc de Bourgogne en appela & Jean XXIII et au Concile
de Constance. La déposition du pape ¢t les affaires plus pres-
santes du Concile ne permirent pas de soccuper sérieuse-
ment de l'appel avant le mois de juin 1415 (4). Malgré les
offorts de Gerson (5), le Concile ne confirma pas purement ct

La septieme : « ¥rronea in tide et motibus, scandalosa et regixz: domi-
nationi injuriosa » ;

La huitieme : « Expositio distorta et erronea »;

La nevvieme : « Falsa et erronea secundum se et ad parjurium viam
prebens. »

(v) Ibid., col. 322 « ... quod antea dicta propositio magistri Joannis
« Parviin se et suis assertionibus principaliter intentis et in ea contentis
« ac in processu latius declaratis st abolenda atque damnanda, tanquany
« erronea in fide et bonis moribus ac multipliciter scandalosa; et eam
« sic abolemus et dampamus ac cremandam solemniter decernimus
« cremarique precipimus etjubemus... »

(n) Hist. de la vil. de Paris, tom.II, p. 776,avec reav. aux Piéces justif.

(3) Opera de Gers., tom. V, col. 520 et suiv. : Litlera regis adversus
librum Joannis Parvi. - .

.4} Parmi les avocats du duc au Concile, il faut citer Martin Porée ou
PPoiree, évéque d'Arras, Pierre Cauchon, vidame de Reims, ensuite évé-
que de Beauvais, Si le duc avait confiance dans le zéle de ses défenseurs,
il savait aussi en appeler a I'éloquence de l'or.

La triste histoire du juge de Jeanne d’Arc est connue. Celle de Porée
ou Poirée Yest moins. Il avait appartenu comme religieux a I'ordre de
Saint-Dominique et il appartenait comme docteur a la Faculté de théo-
logie de Paris. Il était confesseur du duc de Bourgogne, quand il iut, en
1408, élevé sur le siege d'Arras. L'on trouvera daans le tome V, passim,

‘des Opera de Gerson, édition citée, diverses pieces qu'il produisit en

faveur de son client. Il mourut en 1426. 11 y aurait & ajouter, comme
wuvre de Martin Porée, des Constitutiones, imprimées & Anvers, en 1588,
parmi les Statuts synodaux d’Arras. (Scrip. ord. Pradict., tom. I, p. 777-

778 Gal. christ., tom. II, col. 341-342; Oudin, Comment..., tom. 111,

col. 2262.)

’

(5) C'est surtout pour la poursuite de cette affaire que Gerson se disait
et pouvait se dire ambassadeur du roi de France : « Ambassiator, ut
« divetat, serenissimi christianissimique principis domini Caroli, Dei
« gratia Francorum regis, et alme Universitatis Parisiensis. .. (Opera,
tom. V, col. 346).
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simplement la sentence de I'évéque de Paris. Voulant éviter
les questions de personnes dans le désir trés louable, dit-on,
de ne pas mettre un nouvel obstacle a la réconcilialion des
maisons rivales de France, il condamna le régicide. en gé-
néral, mais non point le discours ni les neuf prenositions de
Jean Petit. Le décret, porté le 6 juillet 1415, dans la XV* ses-
sion, est ainsi conc¢u : « Le saint Concile... a appris nagudre
« que quelques assertions erronées dans la foi, contraires aux
« bonnes mceurs, scandaleuses a bien des titres, subversives
« del'étatetde I'ordre de la chose publique, étaient avancées
« et, entre autres, celle-ci : Tout tyran peut et doit étre tué
« licitement et meritoirement par tout vassal ou sujet, et méme
« aumoyen dembiches, de trompeuses flatteries ou adulations,
« nonodstant tout serment, toute alliance faite avec lui, et sans
« atlendre la sentence ou le mandement d’aucun juge. » Au
nombre des qualifications données par le Concile & ceite pro-
proposition, se rencontre celles d’ « hérétique et scanda-
leuse. » (4) |
L'Université revint &4 la charge. Au mois de février, 'an-
nee suivante, elle adressait au Concile une longue lettre ou
plutét un mémoire raisonné pour demander la censure du
discours et des neuf propositions. Le mémoire était égaie-
ment remis-aux cardinaux ainsi qu'aux commissaires char-
gés du travail préparatoire sur les questions de foi. Un pou-
voir spécial pour la poursuite de l'affaire parvenait aux
députés de l'illustre corps. La Faculté de théologie convoquée
par Jean de Courteccuisse, son doyen, croyait devoir ratifier
solennellement la sentence de I'évéque de Paris. La Faculté
de droit donna une déclaration analogue. Enfin, en février
1417, I'Université tenta un dernier effort par une nouvelle
lettre des plus pressantes a 1'assemblée conciliaire. Tout fut

inutile. Le Concile s'en tint & la censure générale qu'il avait

portée (2). L'année suivante, les Bourguignons étant mai-
tres de Paris, I'évéque lui-méme devait rapporter sa sen-
tence (3). « Cette révocation, dit Crévier, se fit de la facon la

(1) Labbe, Concil., tom. XII, p. 144.

{2) C'est dans ce sens que Juvénal des Ursins a écrit que la matiére
demeura « indiscuse » ou indécise. (Hist. de Charles VI, an. 1414).

3) Bayle, Dictionn..., art. cit., note G; Gal. christ., tom. VII, col. 144.
erson fournit de tres longs détails sur la suite e cette affaire au
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« plus solennelle. Il n'y manquoit que la présence del'évéque
« qui, pour raison ou sous prélexte de maladie, se tenoit ac-
« tuellement 3 Saint-Maur des Fossés. » (1)

Coucile de Constance, Opera, tom. V, col. 226 et suiv., et tom. il, col.
319 et suiv. Voir aussi du Boulay, Rist. Univers. Paris., tom. V, p. 284
et suiv.; Crévier, Hist. de U Tnivers. de Par., tom. III, p. 445-472.
Dans le discours qu’il prouonca « in Concilio Comstantiensi post irrita-
« tionem a cardinalibus factam sententie episcopi Parisiensis contra
« J. Parvum », le savaut chancelier defend le droit des évéques « in
defiiciandis fidei controversiis », m1is droit subordonné a l'autorité du
Siege apostolique, « autoritatetamen subordinata ad Sedem apostolicam ».
(Opera. tom. lI, col. 281 et suiv.). Le discours est suivi de Conclusiones

quedam. . .
(1) Hist. de !'Univers. de Par , tom. IV, p. 16.
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JEROME DE PRAGUE ET JEAN HUS.

Eleve, puis bachelier et maitre en théologie a I'Université
de Prague, le jeune Jérdme, & qui l'histoire donnera le nom
de cette ville, ot il est né d’ailleurs, voulut visiter les plus
célsbres Universités de I'Europe.

Celle de Paris ne pouvait étre oubliée. Iy prit mémele grade
de maitre ¢s arts. Mais il dut s'apercevoir aque cette Alma
Mater était la gardienne vigilante des saines doctrines aussi
bien philosophiques que théologiques. Il s'était permis dans
ane déterminance de déclarer que Dieu ne pouvait rien anni-
hiler. Gerson était alors chancelier. L’Université s'unit & lui
pour imposer une rétractation que lc tsméraire esquiva par
la fuite (1}. Ce n'élait pas le seul point sur lequel cet enfant
de 1a Bohéme dogmatisait alors, crmme le méme chancelier

le constatait plus tard, au Coacile de Constance, lorsqu'il di-

sait dans un interrogatoire subi par le téméraire devenu he-
rétique : « Jérdme, lorsque vous étes venu a Paris, vous vous
« imaginiez avec votre éloquence étre unange du ciel ; vous
« avez troublé I'Université en émettant dans nos écoles plu-

—— e T e

« sieurs propositions fausses, avec leurs conséquences, sur- -

« tout au sujet des universaux, et un grand nombre d’aunires
« scandaleuses. » (2) |
L'Université d'Oxford dut aussi attirer I'atiention et la pré-
sence de Jérdme. On dit également qu'il connut la les écrits
de Wiclef, les copia méme et, en les rapportant avec lui, s’en
fit 'introducteur en Bohéme. Quoi qu'il en soit, il se joignit
a Jean Hus pour répandre dans sa patrie les erreurs de I'hé-
résiarque d'Outre-Manche. '

(1} Collect. judicior..., tom. I, par. II, p, 195. L'Index porte : « Anno
circier 1406 ». |

(2) Hardt, Mag. Conc. ecum. Const., tom. IV, col. 218.
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Jean Hus était de quelques années plus ancien que Jérdome
de Prague : celui-ci avait vule jour en 1378, celui-la en 1370
ou 1373. L’'histoire ne conserva & Jean que la premiere syl-
labe du pays natal, Hussinetz, qui est un bourg de Bohéme, &
moins de dire qu'Hussinetz s’appelait, en méme temps, Hus.
Jean Hus étudia aussi a I'Université de Prague. Malitre es
arts et bachelier en science sacrée, il devint recteur de
U'Alma Mater. 11 parait bien que les témeérités de Wiclef Vef-
frayerent d’abord, le révolterent méme, car il aurait conseillé
de briler ou de noyer dans la Moldau les livres qui les ren-
fermaient. Il allait bientot franchir les limites de 'orthodoxie
pour devenir I'dime des hérésizs nouvelles et se jeter en plein
dans la lutte qu’elles suscitaient.

Son traité De I'Eglise (De Ecclesia) contenait explicitement
ou implicitement des assertions hétérodoxes (1). On en forma
dix-neuf articles, auxquels Gerson et plusieurs docteurs en
théologie apporterent les qualifications méritées. C'était en
I'année 1413. Ces articles roulaient sur I'Eglise, sa composi-
tion, ses pasteurs et, en particulier, le pape, la punition des
hérétiques, les dimes et les oblations, la simonie, les actesen
péché mortel, la société civile et ses chefs, le peuple et ses
droits. Outre les notes qualificatives de chaque article, on lit,
a la suite du dix-neuviéme, cette appréciation générale por-
tée par les théologiens : « Nous affirmons que les précédents
« articles sont notoirrment hérétiques, et qu'ils doivent &tre
« comme tels judiciairement condamnés... »

Voi:i ces articles résumés et dans 'ordre observé par les’
théologiens :

Personne ne peut étre sirement estimé vrai pape, vrai
prélat, vrai seigneur.

Qui est en péché mortel n’est vraiment pape, prélat ou sei-
© gneur. ’

Le pape en péché mortel n'a pas de pouvoir sur le peuple
chrétien.

(1) Ce traité se lit dans Filoria et monumenta Joannis Hus alque Hie-
ronymi Pragensis, Nuremberg. 1715, 2 vol. in-fol., tom. I, pp. 243 et
suiv. Il porle en téte : Troctutus... de Ezclesiu, quem collegit unno Do-
mint MCCCCXIII et est fzronunciatus publice in civitate Progens:..

Dans ce méme tom. I, p. 19, Jean Hus se qualifie lui-méme, en répon-

dant aux objections contre son traité e Ecclesia, de malive &s arts et de
bachelier en théologie. '
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On n’appartient a I’Eglise gn'autant qu'on imite la vie du
Christ.

Ceux-l1a seuls appartiennent a I'Eglise et occupent vrai-
ment le Siege de Pierre qui imitent cette vie.

L’'imitateur de Jésus-Christ peut et doit précher pubhque-
ment, méme sans mission, méme contre ies ordres des pré-
lats, et méme excommuniés. _ _ o

L'évéque de Rome n'est pas évéque universel ; I'Eglise
de Rome n'a pas de primauté sur les autres.

Le pape ne doit pas &tre appelé tres saint, et on ne doit pas
lui baiser les pieds.

Selon la doctrine du Christ, on ne doit pas punir de mort

les hérétiques méme incorrigibles. | B
Les sujets et inférieurs ontdroit, & I'exemple de saint Paul, ' QR -
de découvrir les vices des supérieurs et de les leur reprocher. \ i
Le Christ seul est chef de 'Eglise. - 2

L'Eglise universelle a laquelle on doit obéissance estl'Eglise
qui se compose de prédestinés et de fideles vertueux. ] IR

Les dimes et les oblations de lEgllse sont de simples au- o
mones. : | =
Elles peuvent 8tre enlevées, ainsi que les autres biens tem- A
porels, aux ecclésiastiques qui se conduisent mal. ‘
Les bénédictions des mauvais ecclésiastiques se changent Y
en malédictions. N
En ces jours et depuis longtemps (istis et multis temporibus), RN

il n'v a pas de vrai pape, pas de vraie église, pas de vraie foi,
auxquels on puisse se rallier. *
Tout argent donné pour 'administration des choses spiri- x\
tuelles rend simoniaque celui qui le recoit. R
Si un excommunié par le pape en appelle & Jésus-Christ,

il n'a rien & craindre et peut mépriser I'excommunication. iR
Tout acte non accompli dans la charité est un péché (1). g
Besoin n’est pas de rappeler que plusieurs de ces Droposi- A
tions découlent du principe, formulé d’ailleurs par Jean Hus, A
i savoir que I'Eglise est sculement composée de justes et de T
prédestinés (). 0 -~
| R

(x) Coltect Judtcwr tom.] par. I, p. 164-165; cf. Hislor. ¢t Monu- B
ment..., tom, I, pp. 19 et suiv. . : LR
(2) « Tantum una est sancta Ecclesia cathouca sive: umversahs que est SR

« pradestinatorum omnium universilas; hanc_propositionem fateor esse . :
S

R
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Quelque sept ans apres, cest-a-dire vers 1420, I'évéque de
Tournay signalait & la Faculté de théologie de Paris un certain
nombre d’'assertions erronées s'étalant au grand jour par.ni
les Bohémiens ou découlant de 'enseignement qui se donnait
chez eux : autant d’hérésies déja connues, qui mettaient a
feu et & sang tout le royaume et pénétraient en Belgique (1).

Cet évéque de Tournay avait nom Jean de Choisy. Il était
conseiller de Jean-sans-Peur, duc de Bourgogne, apres ’avoir
été du pere et prédécesseur, Philippe-le-Hardi, lorsqu'il fut,
en 1410 ou 1411, appelé a ce siege par le chapitre de la cathé-
drale. Le roi de France, en ces temps malheureux, le chargea
de deux missions diplomatiques, 'une pour opérer la récon-

ciliation entre les princes de la famille rovale, l'autre pour

traiter de la paix avec les légats d’Angleterre. En 1419, les
fonctions de chancelier de Bourgogne lui furent confiées (2).

Les propositions erronées se trouvaient consignées dans.
une missive adressée par un ardent Hussite, sans doute

‘Yapoire de la citée (ego gqui hoc prasens opus feci cum auxilio
‘Deij « a tous les bourgeois et habitants de la ville de Tour-

nay et de ses dépendances. »

Apres avoir rappelé qu’en pareille circonstance on ne devait
craindre « ni clerc ni seigneur », 'auteur de la missive expo+
saif, en termes favorables, les quatre points fondamentaux
de I'hérésie des Hussites : la liberté absolue de la prédication
évangélique par tous et partout (sine wllo impedimento et
contradictione) ; l'extirpation de tous les péchés tant publics
que secrets (¢am in occullo quam in aperto) ; I'obligation pour
Wous 1cs protres, exercant le ministere sacerdotal, de mener
la vie rigoureusenent apostolique (requlantur regula et vita

-

« meam », répondait I'hérésiarque. (Hist. et monument. Joan. Hus atque
Hieronym. Prag., édit. cit., p. 19.)

. Les docteurs faisaient suivre leur censure de ces mots : « Etsi enim
« videntur habere zelum contra vitia pralatorum et clericorum, nimis,
« proh dolor! abundantium, non tamen secundum scientiam. Zelus ita-
« que discretus ea peccata, qua videt in domo Dei se non posse tollere,
« tolerat et gemit Non possunt autem per vitia et errores bene tolli vi-
« tia, quia non in Beelzebud ejiciuntur deemonia, sed in digito Dei, qui
« est Spiritus-Sanctus, volens ut in corrigendo modum habeatur pru- .
« dentize, juxta illud : quis, quid, ubi, cur, attendas, quomodo, quando. »

(1) Collect. judicior..., tom. I. par. I, p. 172 : « Circa annum miilesimum
quadringentesimum vigesimum. »

(2) Gal. christ., tom. IlI, col. 250-231.
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apostolica;; 'usage ancien, alors abandonné, mais & rétablir,
de la communion sous les deux especes pour tous les chré-
tiens. Il osait ensuite appliquer a I'état présent de I'Eglise
cette phrase de David : Odivi Ecclesiam malignantium (1),
annoncer la ruine prochaine de cette Kglise coupable,
écrire que les peuples se sont enivrds du vin de ses abomi-
nations, que « pour ces vérités » (Propter istas praesentes
veritates) les peuples du royaume de Bohéme combattent,
incendiant « I'Eglise présente qui est antichrétienne » et vou-
lant restaurer « I'Eglise apostoliqué ».

Enfin, la missive se terminait par cette proposition : « Sa-
« chez, fréres bien-aimés, que jai travaillé dans l'intérét de
« la vérité, que ce qui est au milieu de vous a été, Dieu ai-
« dant, mon cuvre; et, si vous voulez bien vous rendre aux
« vérités susdites ou avoir sur elles une plus ample déclara-
« tion, en apprendre aussi beaucoup d’autres qui vous sont
» nécessaires et qu'a cause de certaines occupations je n’ai
« pu marquerici, étre, en méme temps, mieux renseignés sur
« 1'état, la vie et la conduite des susdits Bohémiens et habi-
« tants de Prague, élevez une tribune sur une grande place
« publique, convoquez-y les citoyens ; je m'y rendrai, pour,
« avec le secours de Dieu, soutenir ces vérités, contre qui-
« conque voudra les attaquer, conflant dans le Christ Jésus

« qui a promis I'Esprit-Saint & ceux qui le demandent, -

« corime il est dit dans I'Evangile... »

Le prélat avait tait parvenir a4 la Faculté la missive elle-
méme. Les- docteurs estimérent inutile toute censure de
leur part, puisque le Concile de¢ Constance avait prononcé

sur ces grreurs, en prononcant sur celles de Wiclef, Jean
Hus et Jérome de Prague (2).

(1) Psal., XXV, 5.

2) Collect. judicior. .., tom. I, par. I, p. 172-174.
ous lisons, Ibid., A la suite de la missive : « Hzc excerpi ex magno
« vol. mss. censurarum sacrz Facultatis Parisiensis a N, Boda collecta-
« rum. Ft multa omisi sine quibus notio falsarum intentionum ab Hussi-
« tis prolatarum satis habeiur. Parisienses autem magistri a censoria
« ngipa illis errormbus invrenda abstinuerunt, quia in Constantiensi Con-
« CHIQ... » .
M. Ellies du Pin a écrit, dans son Hist. dzs conirov..., dans le quin-
zieme siecle, Paris, 1701, tom. II, pp. 435 et suiv., I'Histoire des hérdsies
des Wicléfistes et des Hussites, de Jean Wiclef, de Jean Hus, de Jérime
de Frague, de leurs erreurs et de leur condamnation.
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CHAPITRE III

AUTRES DOCTRINES ET DECISIONS

(1™ PARTIE DU XV°® SIECLE)

———————

I. Ventes de cens et rentes avec faculté de rachat. —
Sanctification d3s dimanches et fates. — Fétes des fous.
II. Jean Sarrazin. — Nicolas Quadrigarius. —
Certaines propositions.

Nous aurons d'abord, en ce chapitre, & enregistrer des
décisions qui portent sur des points de doctrines sans viser
des personnes a frapper

I
VENTES DE CENS ET DE RENTES AVEC FACULTE DE RACHAT

Les ventes de cens et de rentes avec faculté de rachat sont-
elles ou ne sont-elies pas licites? En d'autres termes, sont-
elles usuraires, car il n'y aurait que cela qui pourrait les
rendre illicites? La question partageait les théologiens; mais,
comme il semble bien résulter de ce qui va &tre dit, 'opinion
en faveur ¢u licet réunissait ie plus grand nombre. Le Saint-
Siege était consulté. Mais quelle réponse donner ?

En cet état, Martin V crut devoir s’'adresser aux prélats et
aux principaux docteurs des Universités. C'était en 1422. La
solution intéressait non seulementles laiques, mais le monde
ecclésiastique (1) et certaines familles religicuses (2). Les

(1) Voir Bulle de Martin V, dont il va &tre parlé.

(a) Hist. Univ. Paris., tom. V, p. 362 : « Quedam domus religiose
quarum fragres non mendicant, emerunt peansiones annuas perpetuas

-
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docteurs tant en droit qu'en théologie dontil est fait mention
. dans I'Historia Unirversitatis Parisiensis, se prononcerent pour
le licet. Parmi les réponses des docteurs en théologie, nous
trouvons celles de Pierre d'Ailly et de Gerson.

Le premier libella ainsi sa réponse : « Je Pierre, cardinal de
« Cambray, crois que ces contrats sont licites, pourvu toute-
« fois qu'il n'y ait pas d'intention usuraire, c'est-a-dire que
« les acheteurs n'atent pasen vue le rachat par les vendeurs,
« afin non-seulement de recouvrer leur argent, mais au
« deld (et ultra sortem reditus medii temporis recipiantj; et
« P'intention usuraire n'existe pas dans I'hyvpothese ol les
« acheteurs aimeraient certainement mieux faire ce contrat
« sans condition qu'avec la condition de rachat. »

Le second ajouta simplement au-dessous de cette réponse :

« Je Jean de Gerson, chancellier de Paris, pense de
« méme (1). »

L'on sait que dans la doctrine théologique l'argent détait

« ipsis opportunas pro sustentatione fratrum suorum de certis civitatibus,
« oppidis et communitatibus, pro quibus exponunt justum pretium se-
« cundum astimationem et cursum locorum in quibus agebant, scilicet
« persolvendum alicubi 24 floren~s pro pensione unius fratrum in uno
« loco et in aliis locis 25 vel ad minus 20 florenos, venditoribus predic-.
« tis dando gratiam ut ipsas pensiones pro eodem pretio redimere pos-
« sent. Et cum praemissi religiosi usuram non exercerent et in emendo
justum pretium persolverent, quearitur an tales contractus sint liciti? »
(1) 1bid., p. 363.

« Doctores utriusque juris communiter dicunt et tenent quod contrac-
« tus emptionis et venditionis sub forma prascripta vel consimili factus
« est licitus et a jure permissus... » Suivent, avec leurs réponses, les
noms de plusieurs de ces docteurs en droit et aussi de quelgues docteurs
en theologie.

Du Boulay cite trois autres docteurs en théologie, lesquels n'appar-
tenaient pas a la Faculté de Paris : Nicolaus de Monasterio, Jacobus de
Susalo, Nicolaus de Spica. Le gremier était professeur A Cologne. Le se-
cond ’était aussi ou l'avait été ; de plus, appartenant i I'ordre de Saint-
Dominique, il remplissait les fonctions d’inquisiteur de !a foi en Germa-
nie. Le troisieme comptait parmi les religieux carmes. (Hist. Univers.
Paris., ibid. ; Script. evd. Praedicat., tom. 1, p. 774, Biblioth. carmelit.,
tom. 1i, p. 509.)

On lit & la suite de la derniére consultation qui est celle d’'un docteur
en décret, cette sage réflexion : « Ne te moveant acta quorumdam oppo-
« situm sentientium ; si tamen conscientiz tuz contrarium esset..., esset
« ab ejusmodi contractibus abstinendum, eo quod quidquid est extra
« conscientiam, @dificat ad gehennam ; sed multo tutius est te contra te
« viriliter agere et illam conscientiam erroneam deponere vel saltem de-
« ponere velle, et non velle plus eredere tibi ipsi quam tot et tantis viris
« theologis, secularibus et religiosis, legistis et canonicis, cardinalibus et
« episcopis. » (Hist. Univers. Paris., ibid., p. 364.)

-
-
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une matiereimproductive et que, partant, on qualifiait d usure
tout profit ou intérét qui pouvait en étre tiré.

A la suite de ces réponses, Martin V, par une bulle en
date du 7 juillet 1425, décida dans le meme sens (1), bulle
que, 30 ans plus tard, Calixte IIl devait confirmer (2).

SANCTIFICATION DES DIMANCHES ET FETES

Pour satisfaire 2 la picuse demande de « quelques vénéra-
bles et illustres » Parisiens au sujet de la sanctification du
dimanche et des fétes, la Faculté de théologie rédigea une
consultation motivée qu'elle soumettait au juzement de
I'Eglise et du Siege apostolique. C'était, d’ailleurs, le resumé
de la doctrine catholique, comme on peut s'en convaincre
par l'exposé suivant :

Toute créature ayaut l'usage de raison doit vaquer quel-
que temps au culte de Dieu.

Le temps déterminé dans l'ancienne loi élait le sabbat et
les autres fétes prescrites.

Le précepte touchant le sabbat est en partie de droit natu-
rel ou ¢n partie de droit cérémonial. .

C'est par la volonté de I'Eglise que le dimanche a ¢té subs-
titué au samedi ou sabbat.

Les dimanches et fétes solennelles, nous devons vaquer
au culte de Dieu. '

Ces jours-la, sont permises les ceuvres libérales ou spiri-

(1) « Martinus venerabilibus fratribus Trevereusi, Lubicinensi ac Almi-
« censi episcopis... Datum Romz apud sanctos Apost., nonas Jul., Pon-
« - tific. nostri an. VIIIL. »

— « Almissa ou Peguntium, urbs Nlirici... episcopalis sub archiepiscopo
Spalatensi, cui nunc sedes copulata est... » (Baudrand, Dict. gcogr. ct
histor., tom. 1l, Table des noms latins et franquls.

(2) ~ Calixtus lIL... Datum Rom: apud sanctum Petrum aono incarna-
tions dominice MCCCCLV, pridie nonas Maii, pontific. nostri an. I. »

Calixte III disait : « Nulli ergo hominum liceat hanc paginam nostre
declarationis infringere vel ei ausu temerario coutraire. »

Sources : Hist. Univers. Paris., tom. V, pp. 361 et suiv.; Bulles de
Martin V et de Calixte Il dans Extrav. com.<ib. 1II, tit. V, cap. 1 et Il

La bulle de Martin V se lit aussi dans Hist. Univers. Paris., tbid., pp. 364
et suiv. Mais ¢'est i tort que dans ce dernier ouvrage l'on a imprime :
« Venerabilibus fratribus Tingnensi... Clermicen. episcopis... »

P9
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tuelles et ausst les corporeiles concernant le service de Dieu
(ad servitutem De: peirtinentia).

Ces jours-la, il faut s'abstenir des ceuvres serviles qui peu-
vent distraire du culte de Dieu, & moins d’une dispeunsc
accordée pour cause raisonnable et par une personne ayant
av.orité. |

Les ceuvres qui sont dites serviles a cause du service de
Dieu (a servitute Dei), ne sont pas prohibées en ces jours.

Les ceuvres qui sont dites serviles a cause de la servitude
du péche (a servitute peccati) sont plus défenduces ces jours-la
que les autres jours.

Les ceuvres serviles, soit pour les soins du corps et de la
maladie, soit dans un cas de nécessité, ne sont pas défendues.

Les ceuvres scrviles en va~ d'un lucre temporel sont dé-
fendues.

Les ventes, & moins qu’il ne s’agisse de choses nécessaires
en ces jours memes, sont défenduces, et surtout aux heures
des oftices. |

Les venles de comestibles nécessaires en ces jours mémes
ne sont pas prohibées.

S'il se présente certaine nécessité de vaquer a quelque
commerce, l'on doit recourir au supérieur pour en obtenir la
permission.

On ne saurait déterminer d'une fagon générale le caractére
de la néceessité; il faut recourir a 'appréciation d'un homme
sagc (ad arbitrium boni viri). -

St l'on veul s’abstenir d'une vente licite, on ne doit pas
¢wre contraint & y vaquer.

L'observation de la ioi dominicale, comme celle des autres
préceptes du Décalogue, est salutaire, et percinieuse sa viola-
tion : si vis ad vitam ingredi, serva mandata.

Cette consultation a été donnée, en 1426 (1), vers le mois
d'octobre.

FETE DES FOUS

L'autorité doctrinale de la Faculté lui permettait d'interve-
nir dans les affaires générales de 1'Eglise. Nous I'avons vu

(1) Collact. judicior..., ton. 1, par. Il, p. 223-226 : « Hiarticuli scripti
« et dispositi de ordinstione Facultatis, circa mensem octobrem anni 1426
« per magistrum Xgidiura Carrelerii. » V., Ibid., texte de ces articles.
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pendant toute la durée du Grand-Schisme. A plus forte rai-
son, jouissait-eile du méme droit en ce qui touchait I'Eglise
de France. Sa lettre au sujet de la Féte des fous en estlattes-
tation : bien qu'adressée « a tous les prélats des églises etaux
vénérables chapitres de toute localité », cette lettre regar-
dait particulidrement la fille ainée de 1'Eglise (1.

Nous prenons ici les mots : Festum fatuorum dans le sens
restreint ou rigoureux (2), par conséquent nous laissons de
cOté la Féte, proprement dite, de 'dne ou des dnes (3).

{1) Collect. judicior..., tom. I, par. II, pp. 242 et suiv., ot Lettre suivie
de plusieurs Conclusions. |

(2) La lettre de la Faculté et les couclusions qui la suivent nous invi-
tent 3 le faire, car elles ne parleat pas dans un autre sens. Transcrivons
ce passage de la lettre, p. 244 : « Quis, queso, christianorum sensatus
« non diceret malos illos sacerdotes et clericos, quos divini officii tem-
« pore videret larvatos, monstruosos vultibus aut in vestibus mmnliecum
« aut lenonum, vel histrionum choreas ducere in choro, cantilenas in-
« honestas cactare, offras pingues supra cornu altaris juxta ceiebrantem
« missam comedere, ludum taxillorum ibidem exarare, thurificare de
« fumo feetido ex corio veterum sotularium et per totam ecclesiam cur-
« rere, saltare, turpitudinem suam noa erubescere ac deinde per villam
« et theatra in curribus et vehiculis sordidis duci ad infamia spectacula,
« pro risv astantium et concurrentium turpes gesticulationes sui cor-
« poris faciendo et verba impudicissima et scurrilia proferendo ? » Il est
vrai qu'on lit ensuite : « Et sic de multis aliis abominationibus quarum
pudet reminisci et recitare horret animus... »

(3) Cette seconde féte, dictircte de la premiére, a-t-elle fini par étre
comprise, de ce qu’'en certains endroits elle en faisait partie, sous la dé-
nomination générique de Féles des fous, laquelle portait également le
nom de Féte des innocents? Nous devons accorder au lecteur le droit de
penser ce qu’il voudra.

Nous rappellerons seulement, d’apres du Cange, la maniere étonnante
dont cette Féte de U'dne ou des dnes se célébrait A Beauvais et & Autun.
Les rites se modifiaient ou se complétaient selon les localités.

En certains endroits, on célébrait I'Ane comme un heureux témoin de
la naissance du Sauveur et comme sa glorieuse monture a son entrée
triomphale dans Jérusalem. Dans les deux villes précitées, on se propo-
sait d’honorer en lui Vanimal privilégié quiavait porté la Vierge et l'enfant
Jésus dans leur fuite en Egypte.

En conséquence,

- Un dne richement harnach¢ était monté par une jeune fille tenant en-
tre ses bras un jeune enfant. On se rendait processionnellement i I'église.
Dans le cortege, prenaient parfois rang I'évéque et le clergé. Le héros
de la féte avait sa place pres del'autel, du coté de I'Evangile. La messe
commencait. Des chants se faisaient entendre qui se terminaient par
hin-han, hin-han. Les qualités et surtout I'utilité de I'animal étaient exal-
tées dans une prose qui avait pour refrain :

Hez, sire asnes, car chantez,
Belle bouche, rechignez,

V¥ ous aurez du foin assez

Et de l'avoine a plantez.
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En honneur dans I'Eglise grecque sous le Bas-Empire, in-
~iroduite en France et en Angleterre avant le xne siecle, pom-
peusement célébrée dans les principales villes de notre pays,
la Féte de fous était une parodie, sans doute pour beaucoup
plus intéressante que criminelle, mais bizarre, absurde. par-
fois indccente, de certaines cérémonies de 'Eglise, le tout
précédd, accompagné ou suivi de plus ou moins d’'extrava-
srances. Nous nous arreterons seulement aux traits princi-
paux.

Le point de départ était I'élec.ion. Dans les chapiires, on
dlisait un abbé ou un doven ; dans les villes épiscopalesouar-
chiépiscopales, I'élection improvisait un évéque ou un arche-
veque: dansles iieuxexempts, c'était un pape qu’'on sedonnait.

La premiere strophe de la prose elait ainsi rimee :

Orientis partibus
Adventavit asinus
Pulcher et fortissimnus
Sarcinis aptissimus.

La derniere — et la génuflexion se faisait au premier vers — était une
joyeuse invitation :
Amen, dicas, asine,
Jam satur de gramine;
Amen. amen, itera, i
Aspernarc vetera. ‘:

Et le refrain devenait :

Hez va! Hez va! Hez va! Hez!
Bialx sire asnes, car allez;
Belle bouche, car chantez.

A la place de V'lte, Missa est, le célébrant faisait entendre trois fois
hin-han, cri que le peuple répétait trois fois aussi. Puis le cortege se
reformait pour revenir a 'endroit d’ou I'on était parti.

(Glossar. med. et inf. lat., art. Festum asinorum.)

Daus I'hypothése ou on considérerait la Fele des dnes comme partie
intégrante, au moins en certains lieux, de la Féle des fous, il faudrait es-
timer qu'i I'époque ou nous sommes, la premiére avait déja pris fin ou
subi une notable décadence. En effet, pas plus que la Faculté, le Concile
de Bale, qui a aussi staiué sur l'abolition de la Fete des fous, ne mentionne
la Féfe des dnes; mais, comme la Faculté, il indiyue, suivant les lieux,
diverses parties du premier rite qu'il qualifie de honteux abus : « Tur-
« pem etiam illum abusum in quibusdam frequentatum ecclesiis, quo
« certis anni celebritatibus nonnulli cum mitra, baculo ac vestibus ponti-
« ficalibus more episcoporum benedicunt, alii ut reges ac duces induti,
« quod festum fatuorum vel innocentium seu puerorum in quibusdam
« regionibus nuncupatur, alii larvales et theatrales jocos, alii choreas
« et tripudia marium ac muleirum facientes, homines ad spectacula et
« cachinnationes movent, alii comessationes et convivia ibid. prepa-
« rant. » (Sess. XXI, cap. X1.)
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L’abbé ou le doyen était porté au chapitre pour y recevoir les
honneurs dus & son rang, et aussi des offrandes de fruits
et de vin. Le prélat se revétait des ornements pontificaux,
seé rendait processionnellement & sa demeure, donnait sa bé-
nédiction et venait, ce qu’il répétait pendant trois jours,
s'asseoir dang la chaire épiscopale pour assister épiscopale-
ment aux offices. Sur la téte du pape s'élevait la tiare. Nous
passons sous silence les excentricités qui, avant, pendant et
apres, tenaient une si large place.

Le temps choisi pour ces réjouissances s'étendait de Noél
a 'Epiphanie y compris 1'Octave sans doute (1).

L'on a voulu voir 13 un reste des Saturnales. La missive
de la Faculté affirme que I'origine de la féte est paierne. Nous
préférons de beaucoup cette opinion probable i celle émise par
Bergier et qui n'explique auire chose que ceci : si le moyen-dge
a eté excusable de se livrer a ces ridicules, 'auteur I'a moins
été en ne se mettant pas suffisamment en garde contre les
fausses idées de son siacle. « Lorsque les peuples de I'Europe,
« écrit-il, asservis au gouvernement féodal, réduits a I'escla-
« vage, traités a peu pres comme des brutes, n'avoient de
« reldche que les jours de féte, ils ne connaissoient point
« d'autres spectacles que ceux de la religion et n’avoient point
« d'autre distraction de leurs maux que les assemblées chré-
« tiennes. Il leur fut pardonnable d'y méler un peu de gaieté
« et de suspendre, pendant quelques moments, le sentiment
« de leur misére. Les ecclésiastiques s’y préterent par con-
« descendance et par commisération ; mais leur charité ne
« fut pas assez prudente; ils devoient prévoir qu'il en nattroit
« bientdt des indécences et des abus. » Tout ce qu'il est per-
mis de dire, & ce point de vue, c'est que la naiveté des dmes
secroyait autorisée, en des circonstances spéciales, a travestir
les mystéres chrétiens par de petites et innocentes gaietés.

Il n’est que juste d’ajouter avec le théologicn susdit que
« les évéques ont usé de leur autorité pour les supprimer » (2).

(1} Letire de la Facuité suivie des Conclusions ; du Cange, Glossar...

cite, art. Kalende seu Festum kalendarum. Voir aussi, pour plus de dé
tails, Dictionn. de la conversal., art. Fous.

Nous ferons remarquer que la Féte des dnes ou de U'dne se célébrait &
Beauvais le 14 janvier. (Du Cange, Loc. cit., art. Festum asinorum.)

.2) Dictionn. de théolog., art. Fétes de U'asne.
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Parmi ces prélats éclairés, nous accordons une mention spe-
ciale a deux évéques de Paris, Maurice et Eudes, qui joi-
gnaient l'un et 'autre A leur nom celui de Sully. O empire
de la coutume! L'abus appela l'attention d'un Concile géné-
ral (1). L'assemblée de Bale, au temps ou clle était en-
core cecuméniqnue, porta un décret sur I'abqlition de la
Féte des fous : sous peine de suspense, elle enjoignait
aux ordinaires, aux doyens des chapitres ¢t aux recteurs
des églises de s'opposer a ces pratiques extravagantes,
et, réprouvant les abusives coutumes, clle annulait tout
privilege contraire & ses prescriptions. Le décret est du mois
de juin 1435 (2).

Les malheurs des temps ne permirent sans doute pas a la
voix conciliaire de se fairc entendre efficacement ; car la Fa-
culté de théologic dé Paris crut devoir, moins de dix ans
apres, élever la sienne. On ¢tait au mois de mars de l'an
de grace 1444 (3. ‘

« Le zile du culte divin, disait-elle en commencant, la VvOiX
« d'un grand nombre de fideles ct les plaintes de certains
« ¢véques nous invitent et nous porient & décrire dans une
« bricve missive combien nous abhorrons, combien nous

'« détestons ce rite d’une certaine féte que ses instituteurs

« nomment Féte des fous. » Cette féte est emprunteée aux ex-
travagances criminelles du culte paien (4} et n'offense pas

(1) On prenait 'abus tellement au sépieux qu'on en faisait jaillir, méme
juridiquement, des droits et des devoirs. En 1406, raconte du Cange, un
clerc du diocese de Viviers, élu évéque, ne voulut ni des honneurs de la
solennité ni des charges qu'elle entrafnait. De 13, un proces que retint
longtemps l'oificial de Viviers pour le déférer ensuite i la sentence arbi-
trale des chanoines. Le récalcitrant fut condamne. (Glossar. .., cite,
art. Kalendz.)

(2) Ses. XXI, cap. XI : « Datum in sessione publica in licciezia majori
« Basileensi solemniter celebrata, die Jovis, nona meusis Juaii, apno a
« nativitate Domini millesimo quadringentesimo trigesimo quinto. »

(3) « Acta fueruat haec supradicta et conclusa epistola quae prae:miilitur
« et qualificationes in fine... anno Domini millesimo quadringentesimo
« quario die duodecima mensis Martii... »

(4) Les docteurs citent ce passage de S. Augustin : « Qui de pagano-
« rum consuetudine aliquid observare volueriat, timendum est ne romen
« christianum eis prodesse non possit; qui etiam stultis notnimbus sic
« ludentibus aliquam humanitatemn impenderit, peccati eorzia participem
« se esse non cuabitet ; vobis autem, fratres, 1non sufficiat quod malum
« hoc non fzcitis; sed ubicumque fieri videritis, arguite, corripite et
« cagtigate. » |
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motins la raison que la foi. Qu'on n’allégue pas la coutume :
on ne saurait prescrire contre le droit deé Dieu et le salut des
imes. « C'est pourquoi, révérends peres et honorés prélats:
« portez attention a la loi de Dieu et aux saints... N'écoutez
< pas la voix perfide de ceux qui diraient : Vos prédéces-
« seurs, hommes réputés notables, ont permis cette féte; il
« nous suflit de vivre comme eux. C'est 13 assurément un

« argument diabolique et une interuale suggeslior. » Pour

détruire ces lamentables abus, sachez en appeler aux sévéri-
tés de votre pouvoir : « Nervos omnes vestra polestatis exten-
dite. » Que rien ne vous arréte, pas plus les privildges et

les exemptions que les autres difficultés que vous rencontre-

rez. Ne l'oubliez pas, « c’est de vous, prélats, que dépend la
contiauation ou la destruction de cet abominable rite » (1)

Neéanmoins, il fallut encore quejque cent cinquante ans

pour que le « rite » dispardt complatement.

11

JEAN SARRAZIN Y

qu’il ne faut pas confondre avec un autre Jean Sarrazin, né
dans le Maine et auteur d'un Horographum catholicum (2),
appartenait a I'ordre de Saint-Dominique. Il fut dénoncé a la
Faculté pour avoir, A 'occasion de ses vespéries, énoncé. des
théories plus que hasardées sur le pouvou' eccléslashque A
'entendre : '

Toute juridiction, & part celle du pape, vnent du Samt-
Siege quant a I'institution et A la collation.

Ellc n’est donc pas, I'exception maintenue, de droit divin

ni immeédiatement instituée par Dieu ; car on ne voit pus dans

I'Evangile que le Christ ait conféré expressément d’autre: ju-.

ridiction que la juridiction papale, ou" bien conféré solennel-
lement un droit Jurldlchonnel ad autres qu u-Plerre. |

(1) A la suite de la lettre, s@ lisent : « Quadam conclusmnep a su- o

« pradicta venerabili Facultate theologis , approbate et qua-

« lificatee ad detestationem et totalem destructionem - -seu abolitionem * .
ici festi fatuorum. » Cas conclusions. . -

« supradicti damnabilis et

ont été pour nous, au point de vue historique, une souree de renseigno-
ments. Nous n'avons pas autre chose A én dire.

(") M. Hauréau, Htst littér. du Hame, 2* édtt., tom. ,p. 9. L
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Conséquemment :

Ce qui donne force de loi aux décrets des Conciles, c'est
I'autorité qui réside dans le souverain-pontife.

Dire que le pouvoir de juridiction des prélats inférieurs,
soit¥véques, soit curés, vient immédiatement de Dieu comme
celui du pape, ¢'est dire une chose en quelque facon répu-
gnante i la vérité (veritati quodam modo repugnat).

« Ni les fleurs ni les branches, soit séparément, soit en-
« semble, ne peavent rien contre I'arbre, parce que tout cela
« est pour l'arbre et dérive de 'arbre ; ainsi tous les pouvoirs
« spirituels ne peuvent en droit rien contre le souverain sa-
« cerdoce ». '

Le pape ne saurait &tre simoniaque dans les choses prohi-
hées par le droit canonique.

Une rétractation s'imposait d’autant plus impéricusement

_qu'elle était demandée par le recteur et plusieurs membres
de I'Universite. ' |

Jean Sarrazin dut s'exécuter une premiere fois devant la
Faculté réunie aux Mathurins, et une seconde au palais épis-
copal. Ce fut en 1429, a la fin de mars (1). Aux assertions
précédentes il luifallut, en les faisant siennes, opposer les as-

- sertions suivantes:

Toute juridiction ecclésiastique, autre que celle du pape,
vient du Christ quant a l'institution et a la collation premieére,
mais du pape et de I'Eglise quant  la limitation et a l'exer-
cice.

Cette juridiction est donc de droit divin et immédiatement
instituée par Digu.

On trouve dans I'Evangile que le Christ a expressément
conféré d’autre juridiction que la juridiction papale, ou bien
a conféré expressément des droits juridictionnels aux apd-
tres et aux disciples envoyés pour précher.

Ce qui donne force de loi aux décrets des Conciles, c'est
l'autorité qui réside, non dans le. souverain-pontife, mais
principalement:dans 'Esprit-Saint et I'Eglise catholique.

Dire que le pouvoir de juridiction des prélats inférieurs,
soit 6véques, soit curés, vicnt immédiatement de Dieu comme

(1) «.. . primo videlicet in dicta congregatione.. . »: et « in aula reve-
ren Bp):.tns episcopi Parisiensis... » (Collect. judicior...;, tom. I, par. If,
pP. 228. '
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celui du pape, c'est dire une chose qui s'accorde (consonat)

avec la vérité.

Le pouvoir de ['Eglise peut de droit, en certains cas, quel-
que chose contre le souverain-pontife.

Tout homme ici-bas, « ayant I'usage de raison », de quel-
que prééminence qu'il soit, sans excepter le pape, peut se
rendre coupable de simonie dans les choses prohibées par le
droit canonique. '

Pour ne iaisser subsister aucun doute sur ses serifiments,
le pénitent couronnait son désaveu par ces mots : |

« Enfin, si j'ai dit ou écrit quelque chose qui paraisse non
« conforme i ce que je viens d'affirmer, je veux, le désa-

« vonant, et je supplie qu'on le_considére comme non dit et

« non éerit, ainsi que tout ce qui pourrait fournir une occa-
« sion de scandale et d’erreur (1). »

Treize ans plus tard, un autre religieux, mais de l'ordre de
Saint-Augustin, dut reproduire la premiere proposition du
désaveu de Jean Sarrazin, parce qu'il avaiteula méme témé-
rité. Il s'appelait

NICOLAS QUADRIGARIUS

-

C'était aussi  'occasion de ses vespéries. Mais la rétrac-

tation n’eut pas le méme degré de solennité. Elle se fit seule-
ment aux écoles de I'ordre en présence d’'un certain nombre
de docteurs et de bacheliers. |

Donc, i l'assertion d’abord énoncée : Seul le pouvoir de
juridiction du pape vient immédiatement du Christ, il op-
posa, en la souscrivant, I'assertion précédemment sousciite
par Jean Sarrazin : « Omnes potestates jurisdictionis eccle-

(1) Collect. judicior..., tom. 1, par. 1I, p. 227-239 : Pecretum S. Facul-
latis theologiz Paris... En parlant des divers endroits ou se lit ia rétrac-
tation et, entre autres, de I'Hist. Univers. Paris., tom. V, p. 387-389g,

Duplessis d’Argentré a écrit, 3 1a fin de la rétractation : « Sed errata ty- .

« pographi® que in illas editiones irrepserant, emendavi secundum ma-
« nuscriptum codicem S. Facultatis Parisiensis. » ,

Ellies du Pin a parlé des erreurs de cet enfant de Saint-Dominique
dans son Hist. d:s controv..., au quinzieme sidcle, Paris, 1701, tom. II,
Pp. 495 et suiv. - |

L’on trouve, 4 notre pibl. nat., ms. franc. 1793, fot. 6-7, le Gredo qu’on

chante dans la messe mis en francois par maistre Jehan Sarrasin, docteur
en théologie, o \ .
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« siasticee, alie a papali potestate, sunt ab ipso Christo quan-
« tum ad institutionem et collationem primariam; a pape
« auctoritate et ab Ecclesia quantum ad limitationem et dis-
« pensationem ministerialem. »

Ce désaveu était précédé d'un autre. On avait aussi acrusé
Nicolas d'avoir avancé qu'aux ccuvres de ia Providence di-
vine s'attachail une certainc nécessité; proposition fausse
¢u’'ill condamnait en soi et en tant qu’il I'avait prononcée. -

La rétractation s’effectua le 9 janvier 1342, le lendemain
du doctorat et dans la premiere lecon magistrale du témé-
raire devenu repentant (1).

Deux remarques s’'imposent icl.

D’abord, la premiére proposition de la formule de rétrac-
tation présentée a Jean Sarrazin, proposition obligatoirement
répétée par Nicolas Quadrigarius, n'a pas la précision doctri-
nale ordinaire. Ces expressions : Omnes potestates jurisdic-

tionis... ont un sens trop large et comprendraient dans la -

hiérarchie de 'Eglise des juridictions qui sont simplement
de droit ecclésiastique, comme celles des patriarches, des
primats, des métropolitains, des chapitres, le siége épiscopal
vaquant. Sans doute, la pensée de la Facult¢ se limite, se
précise dans une des propositions suivantes, laquelle est ainsi
formulée : « Dicere inferiorum pralatorum po:e:tatem juris-
« dictionis, sive sint episcopi, sive sint curati, esse imme-
« diate a Deo, evangelie et apostolice consonai veritati. »
Mais pourquoi ne pas le dire tout d’abord?

La seconde remarque a pour objet 'opinion commune, si
non unanime, et décisivement aftirmeée, de la Faculté, relati-
vement & l'origine divine des curés, ¢ ast-d-dire & leur insti-

tution par le Christ lui-méme, ce qui, pour parler le langage |

canonique, les fait entrer dans la hiérarchie de droit divin.

CERTAINES PROPOSITIONS

Pour la Faculté, en fait de doctrine, rien n’était a négliger.
Les erreurs quelles qu’elles fussent et d’ou qu'elles partis-
sent, attiraient son attention, commandaient son examen et
étaient frappées de ses censures.

(1) Collect. judicior..., tom. I, par. II, pp. 239 et suis.



DOCTRINES 119

- Quelques-uns, et parmi euxle fameux Jean Petit,avaient
o0sé dire : « Le sens littéral de I'Ecriture-Sainte n’est pas tou-
Jours vrai ». Les docteurs de Paris, au témoignage de Ger-
son, et de son temps (1), ne laissérent point passer sembla-
ble proposition sans la condamner (2).

— Et cette assertion sur la génération éternelle du Verbe :
« Le P&re est la cause du Fils! » Un licencié I'avait produite
dans ses vespéries, non sans se voir immédiatement fermer
la bouche; on ne pouvait tolérer de semblables expressions,
dit le sens orthodoxe étre expliqué et maintenu (3).

— L'évéque d’Evreux, Martial Formier ou Fournier (4). et
I'inquisiteur de la foi dans le diocése, Pierre du Chemin (Pe-
(rus de Itinere), dénoncaieni cette proposition qui visait les
juges ecclésirstiques ; « Vos monitions ne sont que des
abus. » La Faculté, appelée & prononcer (1432), la jugea «in-
jurieuse, présomptueuse, éméraire, scandaleuse, pouvanl
exciter les subordonnés ala révolte contre les prélats, por-
teratteinte aux bonnes maeurs, aia discipline ecclésiastique,
« et éloigner de la doctrine des Apdtres Pierre et Paul, fa-
« vorisant certaines erreurs condamnées au Concile de Cons-
tance »; et elle décida en méme temps, que le téméraire
devait venir &4 résipiscence suivant les prescriptions du
droit (8); ce qui dut étre accompli.

— Une question sagitait dans un autre diocese, celui de
Saintes. La ville de La Rochelle en était le thédtre. 1l s’agis-
sait de savoir si Jésus-Christ avait repris, & la Résurrection,
tout le sang qu'il avait répandu dans sa Passion. Les uns af-
firmaient, les autres niaient. La Faculté députa sur les lieux
cingq de ses mattres. Sur leur rapport, elle émit l'avis,
aprés mire délibération, gu'il « ne répugne point & la piété
« des fideles de croire que le Christ a laissé sur la terre quel
« que peu de son sang répandu dans la Passion. » L’avis est
de 1448 (6).

(1) « ...nuper Parisiis condemnatum ».

(2) Colleet. judicior..., tom. I, par. I, p. 309, 2vec renvoi aux
sources. |

(3) Ibid.
(4) .. _luns utriusque doctoris et sacri palatii causarum auditoris... »,
dit le Gal. christ., tom. X!, p. 6or.

~ (3) Collect. judicisr..., p. 230 : « ... et assertor illius venit corrigendus
secundum determinationes juristarum et judicum ».

(6) Ibid., p. 250.
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CHAPITRE 1V

AUTRES DOCTRINES ET DECISIONS °

(SECONDE PARTIE DU XV® SIECLE)

Futurs contiagents. — Juridiction des Apotres. — Le Francis-
cain Jean Ange. — Un singulier aspirant au doctorat. —
Nominaux et 1réaliates. — Décime d’Inmoceat VIII. —
Astrologie et astronomie. — Une étrange consultation. —

L'Immaculée-Conception. — Excentricités. — Autres con-
damnations.

FUTURS CONTINGENTS

Sur cette grave question philosophico-théologique, une
ardente controverse s'éleva au sein de 1'Université de Lou-
vain. Des écrits se publiaient a des points de vue différents.
La lutte sembla se concentrer entre Henri Zomeren et Pierre
du Ruisseau (Petrus de Rivo). -

La Faculté de théologie de Louvain crut devoir soumettre -
1 sa sceur de Paris cette double question : « Les propositions
« du Symbole touchant I'avenir, comme celles-ci : « Le Christ
« viendra pour le jugement; il y aura résurrection des
« morts, sont-elles vraies? » Et ceux qui les affirment et les
« enseignent, tombent-ils dans l'erreur de ceux qui disent
« que tout arrive par nécessité? »

La Faculté de Paris donna cette réponse : « Toutes les
« propositions contenues dans le Symbole sont trés vraies,
« trés certaines, d’une vérité irréfragable; elles doivent
« &tre fermement et fidélement crues par tous les Catholiques
« et constamment affirmées, préchées et défendues par ceux
« a4 qui incombe ledevoir de les affirmer, de les précher, de
« les défendre; et, pour cela, ceux qui les croient, les ensei-
« gnent, les préchent, les défendent, ne tombent ni dans I’er-
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« reur de ceux qui veulent que tout arrive nécessairement,.ni
« dans aucune autre » (1).

Ceci se passait en I'année 1470.

Bossuet se placera, plustard, en face de ces futurs contin-
gents, et ce sera pour proclamer qu'il ya 1& deux admi.
rables chainons, mais que notre courte vue ne nous permet
pas de découvrir le point ou ils s'unissent dans un accord in-
time et parfait. -

JURIDICTION DES APOTRES

Cette méme année 1470, Jean Munier (Johannes Munerii),
dominicain et professeur en théologice, formulait et essayait
de prouver cette assertion: « A l'exception de Pierre, les
« ApoOtres n’ont point recu immédiatement du Christ le pou-
« voir épiscopal, mais bien de Pierre, soit immédiatement,
« s0it médiatement ». Parmi les preuves alléguées, sc trou-
vait celle-ci : « Les Apdtres ne se virent point assigner par
« le Christ un peuple & gouverner. Donc, ils ne recurent
« point de luile pouvoir de juridiction ».

Réprimandé par la Faculté qui tenait une autre doctrine,
Jean Munier confessa avec humilité et sous la foi du ser-
ment son ignorance sur la doctrine de la Faculté, ajoutant
que, s’il 'avait connue, jamais il n’eat affirmé rien de con-
-traire. Devant cet aveu, la Faculté se déclara satisfaite (2}.

LE FRANCISCAIN JEAN ANGE

Un Francisecain, appelé Jean Ange, préchait, en février
1483, dans la ville de Tournay. Le chapitre de la ville releva
plusieurs propositions répréhensibles et les déféra a la Fe-
culté¢ de théologie de Paris.

(1) Collect..., ibid., p. 258-261. La suite de I'affaire est racontée dans
les pages suivantes. On y trouvera exposé le sentiment de plusieurs
docteurs de Paris, & savoir que la doctrine d’Aristote dans le premier
livre du Perihermenias n’est pas en désaccord avec I'Ecriture-Sainte ou
la foi.

Voir, pour ce qui regarde spécialement les Dominicains, les Seriplores
Ordinis Pradicatorum, tom. I, p. 812.

(2) Collect..., ibid., p. 256-258,

-
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Elles étaient au nombre de quatorze et avaient pour objet
premier I'éternel conflit entre le clergé séculier et les religieux
mendiants au sujet des prérogatives de ceux-ci et des droits
de celui-la. Naturellement, le Franciscain se prononcait en
faveur des religieux; et, pour rendre sa thése plus solide, il
cxaltait, outre mesure, la puissance papale. Ainsi, il soute-
nait que le pape était en droit de faire table rase de toute la
logislation ecclésiastique, de priver le titulaire de la moitié
des revenus de son bénéfice pour I'allouer & un autre ecclé-
siastique; il affirmait que contredire en quoi que ce soit la
volonté papale, c'était agir en vrai payen; pour lui, il n'y
avait d’exception que le cas d'hérésie, car alors tout homme
est blimable et tombe sous les foudres de I'Eglise; il placait le
purgatoire sous la juridiction du souverain-pontife, en sorte
que ce dernier pourrait, s’il le voulait, délivrer instaniand-
ment toutes les dmes qui y souffrent.

La Faculté condamna les propositions, apphqua.nt a cha-
cune d’elles la note qui lui convenaitt, ayant soin, quand bescin
ctait, d'exposer leurs di‘iérentes acceptions et de marquer
dans quel sens elles étaient fausses et dans quel sens elles
pouvaient ne 1'dtre pas.

Voici comment s'exprimait la Faculté au sujet des propoesi-
ttons concernant :

1° La destruction de I'ancien droit canon et son remplace-

ment par un nouveau, fait qui ne dépasse point le pouvoir
papal : « Hec propositio est scandalosa, blasphematoria, no-
« torie hreretica et erronea. »
20 L’étonnante juridiction da pape sur le purgatoire : « Haec
propositio est dubia in se et ad mentem asserentis per mo-
« dum jurisdictionis et ordinari® potestatis de falsitate sus-
« pecta et scandalosa et nullatenus populo publice praedi-
« canda »;

3° La qualification de payen meéritée par celui qui contredit
le pape : « Hec propositio est falsaet mendacium manifestum
« continens » ; |

4° Le droit pour le pape de priver un bénéficier de la moitié
du reveau de son bénéfice : « Hac propositio est periculosa et
« nullo modo predicanda ut jacet. »

-
"~
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UN SINGULIER ASPIRANT AU DOCTORAT

Un licencié en théologie, du nom de Jean Lallier, aspirait
au doctorat. Rien de plus naturel. Mais, s'il avait les connais-
sances nécessaires a son actif, il avaita son passif des propo-
sitions scandaleuses, erronées, vraiment hérétiques. - Ces
propositions, il les avait émises en soutenant ses theses (1)
ou formulées du haut des chaires chrétiennes. Il avait atta-
qué la hiérarchie dans I'Eglise — il niait, entre autres
choses, la primauté de ’Eglise romaine —, les lois ecclésiasti-
ques — il leur refusait la force obligatoire —, la canonisation
des saints — il lancait contre elle les mots les plus acerbes
—. la discipline régnante — il estimait que le mariage des
prétres en Occident devait étre aussi licite quen Orient, que
les jetines et abstinences étaient purement facultatifs. Il avait
gussi fort mal traité¢ saint Francois d’Assise qu’il donnait
pour compagnon i Lucifer au fond des ¢ternels abimes (2.

La Faculté crut devoir, et & bon droit, lui refuser les hon-
neurs du doctorat, tant qu'il n'y aurait pas une sincere et

(1) Dans les soutenances, la Faculté I'avait obligé déja i certaines re-
tractations.

(2) Voici quelques unes de ces propositions :

I. Sur le pape : « Pierre n'a pas recu de Jésus-Christ de pouvoir supé-:
« rieur aux autres apitres; — L'Eglise romaine n'est pas latéte dela
« chrétienté » et, « depuis le pape Sylvestre, elle n'est plus I'Eglise de
Dieu, mais de César et d’argent. » |

il. Surles lois écclésiastiques : c'était de la piaisanterie ((rupha), et il
en faisait cas « tout autant que de paille »; les évéques et autres prélats
« ont destruit 'Eglise par leurs vaverferies. »

III. Sur la canonisation : « Les sainets riches et pécunieux sont mainte-
« nant canonisés, etles pauvres délaissés. Par quoy je ne suis pas tenu de
« croire tels estre saincts... Sile Rape recoit certaine somme de ducats,
« on monte sur vingt échaffaux 3 Rome pour le canoniser..... »

IV. Sur le mariage des prétres : « Se ung prestre estoit marié clandesti-
« nement et venoit & moy i confesse, je ne lui enjoindrois point de
« pénitence. »

. Sur le jeane : « Je donneray deux blancs & celuy qui me produyra

« aucun passage de I'Escripture par lequel soyons obligez de jeusner le
« Caresme. »

Il parait que certains Franciscains exaltaient outre mesure leur saint
fondateur. « Aucuns, disait Lallier, ont presché de ung sainct qui est au
« lieu ou Lucifer trébuchea. » Et il ajoutait : « Ainsy que Pluto, dieu

« infernal, tient Proserpine entre ses bras, ainsy Lucifer tient cette
« dme. »
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complete rétractation. Elle avait l'intention, d'ailleurs, d'en
référer au Saint-Siege.

Lallier se pourvut en appel devant le Parlement. L'atTaire
fut renvoyée a 'évéque de Paris, Louis de Beaumont, qui
était chargé de l'instruire et de la décider de concert avec
Pinquisiteur et quatre docteurs en théologic.

Des deux cotés, on commenca l'enquéte.

L'appelant qui voyait déja 1a condamnation le frapper, eut
recours aux intrigues. Il agit ou fit agir auprés du prélat.
Celui-ci se laissa persuader qu'il était en droit de se réserver
oxclusivement la connaissance du litige. Une rétractation, du
reste, lui était présentée. Toute insuffisante qu’elle fut, car un
esprit attentif et non prévenu y et remarqué des altenua-
tions calculées, des excuses inadmissibles, des interprétations
forcées, I'évéque de Paris s’en contenta (1), et il prononc¢a sur
I'accusé, avec la sentence de l'absolution, celle de la réhabili-
tation, en sorte que Lallier était rétabli dans ses droits et
déclaré capable de toute dignité et de tout emploi.

La Faculi¢ avait double sujet de se plaindre : elle était
juge naturel de son gradué, et elle avait €té privée de l'exer-
cice d'un droit que lui avait reconnu le Parlement lui-méme.
A la premiére raison venait se joindre I'étrange jugement de
I'évéque. Le docte corps porta la cause devant le Saint-Siége.

Ce ne fut pas assez. Lallier, fort de la sentence épiscopale,
sollicitait lc doctorat. Malheureusement il avait su se gagner

(1) 1l commence par dire qu'il ne croit pas « les avoir dictes », ces
propositions, « dans ladicte forme et teneur ». Ensuite, puisqu’il faut ies
condamner, il cherche, soit dans le rappel de I'erreur, soit dans l'é-
noncé de la rétractation, tous les tempéraments imaginables. Ainsi :

Sur I'Eglisc romaine, église « de César et d'argent » : « Ay dit Scs pa-
« roles en récitant 'opinion d'un grand docteur, comme Wiclef, que
« croyons, ainsi que 2y affarmé par serment, estre catholique et n’avoir
« esté réprouve par I'Eglise. »

Sur les prélats : « Au regard des commandemens des évesques et au-
« tres commandemens, je ne scay s'ils obligent & péché mortel ; car
« tant de commandemens gastent tout et nous empeschent beaucoup.
« En quoy ay indiscrétement dit et mal presche... »-

Sur le jeane et les « deux blancs » promis : « Jai parlé moios que deue-
« ment en termes que prescheurs bien composez et réglez n'ont accous-
« tumé ou usage de prescher... »

Sur saint Francois : il n’a pas été si explicite; il a voulu dire : « lIs fe-
« ront tapt que quand la matiére sera bien discutés,.., on le trouvera en
« lieu oi de présent est Lucifer ou en lieu de Pluto ou Proserpine. »

D’autre part, la Faculté appliqua aux propositions recueillies les cen-
sures meéritees. _

- ———— e e
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des amis au sein méme de la Faculté. De ce nombre était un
des plus illustres docteurs de l'illustre corps, Bérenger-Mar-
chand. Le recours au Parlement fut donc une nécessité.

La cause vint, le 14 novembre 1486, devant la haute cour.
On nec voulut pas rendre l'arrét. Bu égard o Ia nature du pro-
ces et & la qualité des parties, on préféra ménager une tran-
saction. En conséquence, on fit appeler, avec le recteur et
quelques membres influents de 1'Université, le doyen de la
Faculté de théologie, Lallier et plusieurs docteurs, tant favo-
rables que défavorables & ce dernier. A la suile de pourpar-
lers assez longs, on sarrcla & ce parti : des commissaires
nommés par la Faculté de théologie eonféreront avec les
déliguss du Parlement. De ces conférences sortit un accord
qui fut sanctionné, le 20 du méme mois, par la haute cour.

II était réglé que Laliier donnerait complite satisfaction
sous le rapport doctrinal par une vraie et franche rétracta-
tion, et qu'd la suite il n'y aurait plus, de la part de la Faculté,
d'oppos tion & 'admission au doctorat. Toutefois le nouveau
docteur e pourrait revendiquer les droits de la régence
avant les Pagues prochaines ¢t la prerogative de la prédica-
tion avant une année.

Rome répondit sans retard : 'appel était du 6 novembre, et
les lettres pontificales des 6 et 7 décembre, la premiere a I'in-
quisiteur et la seconde a la Faculté. La chaire ¢tait interdite
A Lallier, et, par ordre et sous l'autorité du Saint-Sicge, Faf-
faire devait dtre instruite et jugée. Mais, la paix étant faite,
la décision pontificale demeura lettre morte {1). |

' -

NOMINAUX ET REALISTES

Aux xi° et xme siecles, le réalisme domina. Au xive,
grace surtout & Guillaume Ockam, Robert Holkot, Jean Buri-
dan, Grégoire de Rimini, Henri de Hesse, le nominalisme,
relevait la téte et paraissaitl'emporter. Mais le réalisme tenait
bon. Au xve siecle, I'Université se trouvait partagée en deux
camps. Un mémoire qui parut en 1473, mit le feu aux poudres.
Il soutenait la cause des nominaux. Les réalistes ne se conten-

. N - - & |
(1) Histor. Univers. Paris., tom. V, p. 77 1-774 3 Collect. judiciorum...,
tom. I, part. II, p. 508-318. Les citations sont empruntées aux piéces re-
produites dans la Collect. judicior. ,
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terent pasde défendrelaleur avec les mémes armes. Parl'inter-
médiaire deJean Boucard ou Bochard, ¢véque d’'Avranches et
confesseur de Louis XI, ils firent intervenir 'autorité royale.

En effet, sur le rapport de Jean Boucard, qualifié, dans
l'ucte royal, d'éléve de IUniversité et d'éminent professeur en
(héologie, et sur I'avis des trois Facultés et des quatre Na-
tions, Louis XI signa, le 1° mars 1474, une ordonnance, ap-
prouvant et autorisant la doctrine d’Aristote, d'Averroes,
" Albert-le-Grand, de saint Thomas d’Aquin, de Gilles de
tome, d’Alexandre de Hales, de saint Bonaventure, de Scot,

2jetant, au contraire, celle de Guillaume Ockam, de Jean
-:uridan, de Pierre d’Ailly, de Marsile de Padoue, d’Albert
2 Saxe et autres, pour en proscrire I'enseignement dans
: Université. L'ordonnance obligeait tous les maitres, présents
¢t futurs, d’en jurer l'observation. Le premier président du
Purlement devait se faire remettre les livres des nominaux
¢t les garder par devers lui.

Le serment fut prété sans retard, dans l'assemblée de 1I’Uni-
versité aux Bernardins, en présence du premier président du
- i'arlement, de 'évéque d’Avranches et de plusieurs membres
‘u conseil du roi. Quelques universitaires, cependant, appor-
i:rent certaines restrictions a leur serment. Les livres des no-
minaux furent déposés conformément a I'ordonnance ou fer-
més par des chatnes dans les bibliothéques (1),

Robert Gaguin se permit — et il n'avait vraiment pas tort
— de tourner les choses un peu au comique dans une letire
¢ Guillaume Fichet : « Les nominaux, dit-il, comme s'ils
« ¢toient infectés de lepre, sontbannis et séquestrés de la so-
« ciété des hommes. Leurs livres les plus célebres sont mis
« aux fers. On traite ces pauvres écrits commes les lions et
« les ours indomptés que l'or. assujétit par des chaines, de
. peur qu'ils ne fassent périr ceux qui s’approcheroient sans
« précaution. Tel est le zéle qu'ont pour 'honneur de leur
« école les Scotistes et les Thomistes, ici réunis, d'ailleurs
« divisés par une guerre irréconciliable (2). »

Les nominaux s'inclinérent sous le coup, mais non sans es-

(1) Hist. Univers. Paris.,tom. V, pp. 705 et suiv. ; Caoliect. Judicior.. .
..m. I, par. II, pp. 286 et suiv.; Gal. christ., tom. XI, col. 493-494.

(1) Cit. dans Hist. de I'Univers. de Paris, tom. 1V, p. 564-365. Le texte
citin dans Hist. Univers. Paris., tom. V, p. 71r.
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poird’une revanche. Des l'année suivante, la mesure recut
dans son application quelques adoucissements, et, en 1481,
I'ordonnance devint lettre morte. ,

En effet, le 20 avril de¢ cette derniére année, par ordre du
roi, le prévot de Paris adressa cette lettre a 'Université :

« A Monsieur le Recteur et & Messicurs de nostre mer