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MACROBE, examen critiqgue du passage
od il parle du massacre des Innacents. Voy.
Namssaxce pr JEsus-CHRIST.

MAGES venant adorer Jésus-€Christ; ob-
jections résolues. Voy. Naissance pe Jksus-
Ceasst. — Les anciens maﬁes ont recu I'in-
fluence des Juifs, suivant M. Salvador. Voy.

Marnéuue, § I, .

MAGNETISME. A-t-il quelque rapportavec
les miracles de Jésus-Christ? Voy. Jtsus-
Canssy. Art. v, § HI1.

lABOIg{l‘ Jugé par Napoléon. Voy. My~

THISYE, § 1X.

MAHOMETISME. Sa profonde infirmité et
son inmg}lcilé legique. Yoy. SumrNATURA-
usyx, § 1

¥z, )

MAISTRE (ComtE nxz, Ce qu’il dit de

l‘o:‘gilxialité e I'Evangile. Voy. Nore XII.
A

La question du mal, autour de laquelle
pivotent les attaques des incrédules contre
la religion, doit étre résolue, sous peine
de voir crouler le monde.

Acrorm (1).

Nous allons aborder celte fameuse ques-
tion de Yorigine du mal qui a tant occupé
les sages, et %ni est la premidre, en effet,
de toute philosophie vouée & I'étude de
I'homme et de ses devoirs.

Quand Alexandre, roi de Macédoine, eut
pris Tyr et franchi les bouches du Nil, il
alla dans les déserts consulter I'oracle de
Jupiter-Ammon. Sur quoi, un ancicn philo-
sophe, Maxime de Tyr, s’interpelle ainsi :
«Yoyons ce que ce grand homme va de-
mander aux dieux. » Alexandre demanda
quelles étaient les sources du Nil, et le sage
reprend : « Il et été digne de lui et plus
heureux pournous, qu’il demandit quelles
étaient les sources du mal; car il nous im-
porte peu de quelle région descend le Nil,
nais iJ nous importerait beaucoup de savoir
d’od viennent les maux qui accablent I'hu-
manité. » Ce que Maxime de Tyr attendait
d’Alexandre et de Jupiter-Ammon, tous les

(1) C'est & cet éminent auteur que nous devons le
beau livre qui ait paru sur le formidable pro-
¢me qui va nous occuper. Ce livre admirable au-
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pnilosophes™ ont essayé de nous le direg
mais tous ont cherché leur point d’appui
dans la nature. Le christianisme seul a dit:
Il faut guérir la nature ; et seul, ea disant
cela, il a communiqué & I'Ame le secret
d’'une force qui est le principe unique de
la perfectibilité individuelle et sociale du
genre humain.

ARTICLE PREMIER
Objections de Bayle et réfutation.
§L

Etat de I question. — Manichéens. — Phitosophie et ca=
tholicisme en présence de la question du mal. — Vol-
tajre. — Objections de Bayle et résumé de ses argu=
ments. — Double conclusion de Ia philosophte

On peut ramener la controverse sur le
mal A un pelit nombre de principes fonda=
mentaux qui dominent tellement toute la
3uestion, que, lorsqu’on sait s'en servir, il

evient facile de meltre ea poudre et la
doctrine de Manés et les objections des in~
crédules modernes. Montrons d'abord en
quelques mots combien le systéme des ma-
nichéens est insoutenable. )

Le mal n’est point un é&tre réel et exis~
tant en soi, C'est la nésation du bien, c'est
comme les téndbres 3 'égard de la lumiére.
Le bien estl'dtre, le mal le non-étre. Dans
toute la série des créatures, depuis les plus
élevées jusqu’d celles qui sont reléguées
aux derniers rangs, ce qui forme le fond de
leur substance, ce quiles constitue, c'est le
bien ; le mal, sous quelque rapport qu’on
I'envisage, est toujours une imperfection,
une défaillance de I'dtre. Le mal métaphy-
sique consiste dans limperfection essen- -
tielle A toute nature créée} le mal moral est
une déviation des lois de ’ordre et de la
justice; le mal physique, ou la douleur, ne
se congoit, dans I'dtre sensihle, que com-
me un état anormal, défectueux, en oppo-
sition avec ses lois constitntives. Le mal
est donc, encore une fois, une négation de

quel nous empruntons ce que nous avons i dire sup
ce sujet, a pour titre : De lorigine et de fa.réparation
dx mal; 1 vol. in-8°, chez Lecoffre, 3 Paris.



1 MAL

mbme que le silence, I'ombre, le repos; il
est donc absurde d’en faire un étre, et sou-
verainement absurde d’en faire un étre in-
find.

Nos incrédules répondent que, & la vé-
rité, cette métaphysique est excellente con-
tre les manichéens, mais qu’elle laisse en-
tidres toutes les objections des modernes.
En effet, disent les philosophes, il reste
toujours  expliquer comment un Dieu sage
a mis une telle disproportion entre la na-
ture de I’homme et les désirs de son ceeur,
comment un Dieu bon I'a assujetti a tant de
souffrances, comment un Dieu saint le laisse
en proie A tant de vices : rien n'est plus
vrai. Nous dirons donc avec les philoso-
phes : 1l faut expliquer le mal; mais en
ajoutant : Il faut surtout le guérir; car c’est
ainsi que le probléme doit étre posé. Voyons
en pea de mols qui saura mieux le résou-
-dre des philosophes ou des catholiques.

Yoici d’ahord notre explication. Le mal
moral, le péché, procede de la liberté que
Dieu nous a donnée, comme l'instrument
nécessaire pour mériter une gloire et une
félicité éternell:s; la grandeur du résultat
justitie le danger des moyens. Daus le des-
sein de nous eider 3 accomplir nos desti-
nées, la Providence nous a
ment profond de nos misdres présentes et
d'un bonheur inconnu suquel il nous est
pertnis d’espérer; tout ce qui est fini, im-
parfait, nous déplait, nous gése, nous en-
nuie, nous rend & charge & nous-mémes.
Dieu aurait moins bien fait, s’il nous edt
rendus contents de nous, si nous avions pu
nous suffire et trouver ici-bas de quoi rem-
plir notre ceour. Le mal physique dégodte
'dme du monde et de la vie, il la dispose a
céder & I'influence de la grice; préservatif
et reméde en méme temps, il nous éloigne
du (f)éché et nous aide & l'expier. Cesystéme
se défend par lui-méme, il nous suffira de
le développer pour répondre aux atltaques
dont il est I'ohjet.

Comme la question du mal intéresse sou-
verainement la société, il est raisonnable de
mesurer la valeur des explications sur leur
utilité. Il fallait rejeter celle des manichéens,
non-seulement parce qu’elle est absurde,
mais aussi parce qu'elle est funeste. Ici,
d’ailleurs, personne ne doit étre cru sur pa-
role. L'origine des choses se cache dans les
téndbres d'un monde inconnu ol toute véri-
fication est impossible; il faut donc, & celui
qui veut en révélcr Je mystére, des preuves
puisées dans les réalités de la vie présente,
1l doit, en quelque sorte, porter ses titres a
la main. Le christianisme a le droit de pré-
senter les siens avec confiance ; sa puissance
contre le mal sous quelque forme qu'il se
montre, est un fait constant, perpétuel, fa-
cile & vérifier ; on ne peut donc pas plus la
nier que la lumiére du jour. Il a fait dispa-
raitre des vices exécrables et mis 3 leur
place des vertus inconnues avant lui; non
content de_rendre supportables la tristesse,

(2) Marc. 13, 34.

onné un senti-.
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la pauvreté, lasouffrance, toules les miséres
de la vie, il les a fait aimer et rechercher
comme la seule chose qui donne du prix a
notre existence. C'est ainsi que sainte Thé-
rése se plaisait & répéter sa célébre devise :
« Ou souffrir ou mourir!vet qu'a la vue
des travaux et des dangers de son apostolat,
snint Frangois-Xavier s’écriait : « Encore
plus, Seigneur, encore plus ! »

Le grand mal des hommes, surtout dans
notre sid¢cle, vient de ce que nul me veut
rester & sa place ni se contenter de la part
que la Providence lui a faite. On risque tout
pour s'élever, on essaye de forcer les desti-
nées, de lutter contre I'immuable nature
des choses. Il n'y a qu'une premiére place.
Tout le monde y aspire. Les fous, les sages,
les grands, le peuple, sont atteints du méme
mal; tous, comme César, veulent primer
pour le moins dans leur village, s'ils ne le
Peuvent sur un théltre éclatant. Oh! que

’Evangile a hien pourvu 3 I’établissement
de la paix, de la justice, de la charité sur la
terre, et au honhicur du genre humain, lors-
qu’il a dit : Si quelgu'un veut devenir le
premier, qu’il se melle au dernier rang, et

w'il se fasse le serviteur de tous (2).1l y a
3ans ce seul mot de Jésus-Christ plus de
science religieuse, politique et sociale, une
théorie plus profonde, plus vraie de la féli-
cité publique et privée que dans tous les
livres des philosophes. Et il ne faut pas
glaindre comme malheureux cesui qui s'ou-

lie pour se dévouer aun bien de ses fréres,
son sort est digne d'envie; il suit les ins-
pirations de la charité qui porte toujours sa
récompense avec elle; il obéit & la volonté
la plus chére du Pére commun : c’est assez
pour inonder son cceur de joie. Le vrai chré-
tien a un sentiment profond de I'ordre uni-
versel, il trouve un bonheur ineffable a
s'immoler A cel ordre et a la gloire de celui
qui en est 'auteur. J'aimerais mieux, disait
une 4me sublime dont je ne puis transcrire
ici les paroles sans sentir couler de mes
yeux les larmes de I'adimiration, « j'aime-
rais mieux étre un ver de terre par la vo-
lontéde Dieu qu'un séraphin par la mienne. »
Avec de telles maximes, ave: de tels senti-
ments, qui ne sonl pas un vain Jangage,
car le christianisme agit toyjours plus qu’il
ne parle, on peut changer la face du monde
et transformer I'humanité, Voila comment
la religion de Jésus-Christ sait expliquer et
combatire le mal, voila ses titres. Exaininons
ceux de la philosopbhie.

Avant lout, je dois I'avouer, je ne puis me
défendre d'un sentiment de douleur pro-
fonde, en voyant avec quelle légereté les
malheureux humains se juuentdes questions
les plus formidables, ¢t qui sont pour eux
d’'une importance intinie : celle du mal, la
plus capitale, la plus essenlielle de toules,
celle sur laquelle les incrédules font pivo-
ter leur prétendue philosophie, le cruirail-
on? ils ne l'ont pas comprise, ils n'ont pas
su ou voulu cn mesurer la portée. Nous

Yg
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{avoms dit, et {out homme de sens en con-
viendra, il faut expliquer le mal, mais I'ex-
pliguer pour le guérir. 1l me s’agit pas ici
d'une lation oiseuse; I'humanité de-
mande & genoux l'origine el la cause du
mal qui la dévore, afia d'ea trouver plus
facilement le reméde : ainsi 'ont cempris,
pour me rien diredes catholiques, les auteurs
et les sectaleurs des fausses religions. Qu'ont
fait l‘?ughilosophes? Iis se sontemparés de la
redo le question, nou pour la résoudre,
mais pour s’en faire une arme contre les véri-
s les plus nécessaires su moade, pour Oter
au malheureux l'espérance , au puissant la
crainle, au coupable le remords, au juste le
motif de bien faire; en un mot, ils ont tou-
«hé la plaie de I'humanité pour I'envenimer,
your la rendre incurable. Aprés cela, con-
tents et fiers de leur ouvrage, ils se sont
doonés A eux-mémes les litres gompeux de
bienfaiteurs du genre humain, de restaura-
tears de la raison avilie par la superstition.
C=\ aveuglement est inconcevable. Lorsque
Mahomet eatreprit de régénérer sa nation, il
loi donna va code de morale, appuyé sur
une révélation et sanctionné par la foi au
paradis et & 'enfer. Mahomet fut un grand
coupable, car il menlit aux hommes en
appelant en témoignage la vérité de Dieu;
mais il ne fut un insensé, il savait du
moins ce qu’il faisail. Peut-on en dire autant
des philosophes? J'aime A croire que nou,
ils seraient trop criminels devant Dieu et
devant lofs }:ommw. L 4 ho-
Le mal, le vrai mal, aux yeux des cat
i c'est le péché, le disord.re, Finsou-
mission A la volonté divine, régle supréme
des intelligences; les saints, c'est-d-dire les
hommes qui sont animés du véritable esprit
du christianisme, ne voudraient s'il
est permis de faire une telle supposition, se
sacheler des supplices de I'enfer par la
moimdre transgression de la loi divine. Il
n'en est pas ainsi des philosophes; le mal,
pour eux, c'est la douleur, la pauvreté, I'i-
goominie. Quant aumal moral,au péchéet au
crime, comme on voudra l'appeler, les ans
Yont nié, mettant sur la méme ligne le vice
et la vertu, et imposant 3 'homme le seul
devoir de se rendre heureux; les autres
soat arrivés A peu prés 3 la méme conclu-
sioa, ca justifiant toutes les faiblesses hu-
maines par Ja violence des penchants de la
uatore, ou en rassursnt les coupables par la
débonnaireté d'un Dieu indifférent & ce qui
se fail sur la terre. On comprend la diflé-
rence de ces deux points de vue et celle qui
doit en résalter pour la direction des pen-
sées el des sentiments dans la conduite or-
dinaire de la vie.
Du reste, que les philosophes aieat rompu
avec le christianisme parce qu'il géne les
ssions par ses terribles menaces, c’est un
?:it; ils veulent jouir dés A présent, et ce ne
sont pas les nobles plaisirs de 'ame qu'ils
ont en vue. Non, sans doute; il aurait autant
valu rester chrétiens. Veut-on savoir com-

(3) Notes sur les pensées de Pascal, u° 105.
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ment Vollaire répond aux plaintes élojuentes
de Pascal sur les maux de I'humanité (3)¢
« Je sais, dil-il, qu'il est doux de se plaindre.
Cependant jarrive de ma province A Paris;
on m’introduit dans une (rés-belle salle, od
douze certs persoanes écoutent une musique
délicieuse, aprés quoi toute celte assemblée
se divise en peliles sociélés qui vont faire
un trés-bon souper.... Je vois tous les beaux-
arts en honneur dans cette ville, et les mé-
tiers les plus aljects bien récompensés, les
infirmités trés-soulagées, les accidents pré-
venus; lout le monde y jouit, ou espére
Jjouir, ou travaille pour jouir un jour, et ce
dernier parlage n’est pas le plus mauvais. »
On pourrait s'étonner en voyant avec quelle
facilité 'auteur lient |:our satisfaits tous ceux
qui sont exclus des plaisirs dont il s’est plu
A nous faire Pénumération. Mais laissons
cela, el allons au fait. Lui, da moins, qui a
Joui de tous les avantages d’une société polie
et savante; lui, rassasié de gloire, de ri-
chesses, de voluptés, a-t-il été heareux ?
Non. « Si j'avais un fils, disait-il, et qu’il dat
&tre aussi malheureux que moi, je lui tor-
drais le cou tendresse paterneHe. »

Quand Voltaire n’aurait pas tenu ce lan-
gage, quand je ne saurais rien de son his~
toire, je n’en affirmerais pas moins qu’il a
cruellement souffert. Nul n’est exempt d'in-
fortune dans ce monde, parce que tous sont
appelés au honbeur de I'éternité; heureux
ici-bas, nous ne penserions point A la félicité
future, et nous négligerions les moyens de
I'obtenir. Voltaire a en des traverses, il étais
soumis A la 10i générale; il en a eu de plus
grandes que la plupart des autres homuues,
1l le fallait A cause de la mature de son esprit
et de la violence de ses passions; s'il en et
été autrement, il aurait gu se plaindre que
la Providence P’avait privé des ressources les
plus nécessaires au salut. Mais quel moyen
avait-il de se consoler dams ses douleurs, lui
qui faisait profession de ne croire 3 aucune
religion? Le chrétien n's pas besoin de dire,
eomme le stoicien : « O douleur! je n’avoue-
rai jamais que tu sois un mal; » il sait la
convertir en bien par sa patience, par sa
soumission filiale 3 la volonté de Dieu, et
souvent il peut s’écrier avec saint Paul : Je
surabonde de joie au milieu de mes tridula-
tions (5). Le vrai chrétien a un secret pour
se rendre heureux dans les circonstances les
rlus douloureuses; le philosophe ne sait pas
‘8tre au milieu de toutes les prospérités.

On peut juger maintenant qui, des philo-
sophes ou des catholiques, a le mieux saisi
la question et est plus capable de la ré-
soudre.

Toute la doctrine des philosophes se ré-
duit A des ergoteries misérables. Certes, des
hommes qui n’ont vu dans I'immense pro-
bléme du bien et du mal qu'un moyen de
harceler le christianisme, ne mériteraient
fas que I'on discutdt sérieusement avec eux.

1 le faut cependant, et nous le ferons dans
I'intérét de ceux dont I'esprit a été fasciné

(8) 11 Corinth. vu, 4.
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ar des objections spécieuses. Nous ne vou-
fons point éluder les difficultés, mais plutot
les étaler et les déployer, afin de les éclaircir
de telle sorte qu'il ne reste plus de doutes
sur les vérités 1mportantes que 'on a voulu
ébranler. Il y avait un moyen honorable de
combattre le christianisme, c'était de faire
mieux que lui; on n'a pas songé a celui-la.
Pour écraser leur ennemni, au risque de res-
ter ensevelis sous les mémes ruines, les in-
crédules ont secoué les colonnes qui portent
’édifice social, de sorte qu'en défendant no-
tre foi, nous défendons en méme temps les
vérités fondamentales sans lesquelles le genre
humain ne peut vivre. Nous acceptons done
le débat, mais en nous réservant de le faire
sorlir, quand le moment sera venu, des étroi-
tes limites ot ’on a voulu I'enfermer. Comme
Bayle a été le plus habile champion de la
philosophie, et que depuis lui, la question
en est restée au méme point sans avancer
d’un pas, nous allons dooner ici-le résumé
de ses arguments et présenter I'ensemble de
ses objections, en supposant que c'est lui-
méme qui parle.

« Dieu étant infiniment heureux en lui-
méme, et n’ayant aucun hesoin des créatu-
res, n’a pu avoir d’autre motif de les créer
que sa bonté et le désir de les rendre heu-
reuses, mais heureuses d'un bonheur qui
les perfectionne, qui les établisse et les
maintienne dans I'ordre et la justice ; car la
honté de Dieu doit tre d’accord avec sa sain-
teté. Voild les principes avoués par la saine
raison. Selon les chrétiens, au contraire, le
Dieu infiniment bon serait sorti de son repos
éternel pour donner 'existence A des hom-
mes qui, aprés avoir été presque tous mal-
heureux dans cette vie, vont subir dans
Jaulre les tourments horribles de la dsmna-
tion. On ‘farle de péché, et en particulier de
celui d’Adam, source de tous les autres ; mais
comment un Dieu bon et sage a-t-il fait dé-
pendre le sort de tous de la fidélité d'un
seul ? Comment un Dieu saint a-t-il laissé le
péché pénétrer dans le monde? Comment
nous a-1-il fait un présent aussi dangereux
que la liberté? &'il fallait que I'homine fat
libre, Dieu ne pouvail-il pas lui donner une
liberté parfaite comme celle des bienheu-
reux, ou au moias l'entourer de tant de gré-
ces et de secours qu'il ne faillit jamais? Per-
mettre une chose qu'on peut empécher aisé-
ment el sans inconvénient, la permettre
malgré les maux gui en seront la suite et
que l’on prévoit, c’est en effet vouloir cette
chgse et ses suites; permission et volonté
ont ici le méme sens. On se moque (uand
on dit que Dieu veut sincérement le salut
de tous les hommes; s’il en était ainsi, ils
seraient tous sauvés sans exceplion, parce
que Dieun peut tout ce qu'il veut, méme sur
la liberté. Les théologiens de tous les partis
en conviennent, la Providence a des moyens
sars de conduire la volonté de I'nomme sans
détruire son libre arbitre. D’ol vicnnent
donc tant de crimes multipliés ?

« Dans loutes les suppositions imagina-
bles, Dieu a voulu le péché el ses suiles,
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d’une volonté réelle et absoiue. Il y a coo-
péré positivement en créant le pécheur avec
des inclinations vicieuses, en le placant dans
des circonstances ol ces inclinations ne pou-
vaient manquer de se fortifier; il y a coopéré
négativement en refusant, dans le mo:nent
critique, les grdces victorieuses sans les-
quelles la chute étail inévitable. Ce n’est pes
assez; afin de rendre notre ruine plus cer-
taine, il a mis nolre faiblesse, notre igno-
rance, aux priscs avec la ruse, la puissance
et la haine des esprits tentateurs. Un ennemi
agirait-il autrement?

« Distinguer emtre la volonté d'appro-
bation, de décret, et la volonté de permis-
sion, c’est ne pas s’entendre soi-méme.
Dien permet une chose, parce que sa
sagesse la juze convenable et utile, en
d’autres lermes, parce qu’il I'approuve et la
veul; sa souveraine sagesse ne manque
jamais de moyens pour exécuter ce qu'elle
appronve, sans étre forcée de permetire ce
qu'elle n'approuve pas. Dire de Dieu qu'il
n’a pu prévenir le péché, ¢'est nicr sa toute-
¥uissance; dire qu'il ne I'a pas voulu, c'est

aire injure A sa sainleté, Ne se fal-il commis
gu’un seul péché depuis le commencement

u monde, 1l en résulterait contre les attri-
buts divins une objection insoluble.

« Dans 1'état présent, le péché est inévi-
table, les Elus justes ne sont pas a I'abri de

randes chutes : telle est la faiblesse e

homnic; mais telle est la sévérité de Dicu,
qw’a son tribunal il suffit d’une seule viola-
tion de sa loi pour étre condamné a souifrie
éterneilement des supplices dont la pensée
fait frémir. Or, en donnant la vie aux hom-
mes, Dieu prévoyait que’le plus grand nom-
bre serait damné; pourquoi faire un présent
si funeste A ceux qui ne le demandaient pas?
Eussent-ils pu le demander, il aurait fallu le
Jeur refuser; il valait mieux les laisser dans
le néant. Poignarder un homme ou Jui met-
tre en main le peignard dont on sait qu'il
doit certainement se percer le sein, n'est-coe
pas la méme chose ? Une mére qui enverrait
sa fille dans un lieu de débauche aurait beau
lui donner de sages conseils, fortifier sa vertu
par des promesses et des menaces, elle de-
viendrait justement l’'objet de I'exécration
publique ; mais si cette mére savait d'avance
que sa fille cédera A I'entrainement du vice,
rappeler ses conseils, scs promesses ou ses
menaces pour justifier son injustifiable con-
duile, c’est insulter & la conscience ct d la
raison.

« On ne répondra jamais a cela. Pour
un réprouvé, la vie n’est pas le don d'un
[;ére, mais d’'un ennemi. Chose inconceva-

le, entre une infinité de combinaisons qni
pouvaicnt assurer le salut de cet infortuné,
Dicu donne la préférence préciséient a celle
qui rend sa perte inévilable ! N'y edt-il qu’un
seul damné, la bonté de Bieu ne pourrait se¢
justifier. Mais le plus inexplicable des mys-
téres, c'est qu’entre une infinité de mondes
ol le bien seul aurait régné, le Créateur ail
choisi celui ou le wal triomphe. Si 10on ne
peut rendre raison de la réprobation d’un
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seol, comment expliquera-t-on celle de
'immense majorité des hommes (5)? »
Tels sunt A peu prés les raisonnements de
Bsyle, mous n'avons point cherché A les
alfaiblir; nous_les aurions plulot: fortifiés,
s'il et été possible, afin d’éclairer les recoins
les plus ebscurs de la question, etd’en finir
avec des sophismes qui ont fait tant de mal
a la religion et A la société. Mais, il faut en
convenir, Bayle les a présentés avec toute
'habileté imaginable; il a cu latriste gloire
d'épuiser le sujet et de ne laisser rien 2
faire A ses successeurs, si ce n'est de con-
clure. Il 'ont fait avec une ardeur et une
assurance esxtraordinaires : les uns sont
allés jusqu’aux extrémités les plus opposées
3 la raison et & la conscience humaines, ils
sont devenus athées, sceptiques, matéria-
listes, ils ont'confondu les idées de vice et
de vertu 3 d'autres, plus modérés, bornant
leur victoire A I'anéentissement du christia-
nisme et de toutes les religions positives,
ot relenu, avec le dogme de I'existence de
Diea et les notions commmunes de la morale,
Ene sais quelle religion naturelle, dont la
ble serait 'univers et chaque particulier
ledocteur et le poutife. Nous allons examiner
s1 ces conclusions sont légitimes.

§ 1L
Inconsiquence et faux raisonnement des philosophes.—

Impaisaace du déiste, de I'athée, du see%l:iquem la

sslationde laquestion du mal. — Yice de 'argumentation

de Bayle démontré par le raisonnement et par les faits,
Il serait agréable aux philosophes de
pouvoir se faire de la questiondu mal comme
une machine de guerre pour hallre en bré-
che le christianisme, et de s'établir eux-
mémes dans un de ces systémes d'incrédu-
lité tempérée qui donnent ala raisou et &
la conscience une demi satisfaction, sans
leur imposer des croyances génantes et des
devoirs pénibles. Une doctrine qui, en dé-
truisant }a croyance d'un enfer élernel, con-
serveraitles dogmes de 'existence de Dieu et
de l'immortalité de I'dme. les préceptes de
la morale et peut-8tre une maniére d expia-
lion ou de purification dans l'autre vie,

raitrait & beaucoup d’esprits lever toules
es difficultés et concilier heureusement
toutes choses. On vavoir qu’il est impossible
de tenir dans celte position, si I'on regarde
les objections de Bayle comme assez forles
pour ruiner le christianisme.

Depuis longtemps I’existence du mal est
le tourment de la raison humaine ; malgré
des tentatives réitérées, aucune Fhilosophie,
aucune religion n'a pu résoudre le probléme.
Le christianisme seul, et c’est, ce nous sem-
ble, 1a preuve la plus glorieuse de son
origine céleste, a su expliquer la conduite
de la Providence, & I'égard de la permission

do mal, de maniérs A changer en admira-"

tion el en reconnaissance la douloureuse
ansiété que fait nattre naturellement;lo
speclacle de la misére et dela corruption
des hommes ; nous espérons le démontrer
assez clairement pour gue chacun soit obligé

5) Voge:z Iz note X ala fin du_vol.
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de s’écrier avec I'Eglise, parlant de la déso-
béissance d’Adam et de son reméde: « Heu-
reuse faute! (6) »

Cependant la doctrine contre laquelle on

ut le moins se prévaloir des difficultés
Inhérentes 3 la question du mal, est préci-
sément celle & laquelle on les oppose ; mais
si 'on ne croitgas pouvoit justifier la bonté
duDieu des catholiques, comment justifiera-
t-on celle du Dien des philosophes? On
trouve trop rigoureux les supplices dont
I'Evangile menace les méchants, comment
expliquera-t-on les iiséres, les douleurs
de la vie présente auxquelles I'’homme est
condamné avant sa naissance ? S'il y a de la
rigueur dans le premier cas, n’y a-t-il pas
ict de l'injustice? Allons plus loin. Peut-
on justifier la sagesse et la sainteté de Dieu,
A la vue des désordres, des iniquités dont
le monde est tous les jours le thétre? Pour-
quoi créer des hommes qui devaient deve-
nir des monstres de cruauté, d’injustice,
d’impiété ? Dans le supplice des criminels,.
la justice, la saintelé, la sagesse de Dieu
sont satisfaites ; la bonté méme n’ose mur-
murer A cause des inconvénients de I'im-
punité que les justes seraient les premiers &
ressentir ; dans Ja création du méchant, tous
les attributs divius sont également froissés.
Si la difficulté de concilier la bonté de Dieu
avec la damnation d'un certain nombre de
ses créatures suffit pour autoriser & nier le
christianisme, & plus forte raison 1'opposi-
tion manifeste du péché A tous les attributs
divins oblige-t-elle de rejeter le déisme. En
vain slléguerait-on, avec M. de Lamennais,
que le mal physique et le mal moral sont
une conséquence de la limitation de toute
nature finie; cette assertion est trop visi-
blement dénuée de raison, il était facile
Dieu de créer un monde ou il n’y auraiteu
ni péché, ni douleur; mais si elle était
fondée , les catholiques pourraient s'en
prévaloir comme les déistes. Le mal méta-
physique lui-méme, par le sentiment pénible
que_nous avons de notre imperfection, est,
au point de vue des philosophes, un désor-
dre inexplicable, parce que le créateur
pouvait aisément mettre en équilibre nos
désirs et nos jouissances. Donc, pour étre
conséquent, si 1'on nie Jésus-Christ le répa-
rateur du mal, & cause de ce mal méme, &
plus forte raison faut-il nier Dieu qui en
est le premier auteur, ou, ce qui revient au
méme, soutenir que tout est Dieu et qu’il
n’y a pas de différence entre le vice etla
verlu.

De tous les philosophes dontl’incrédulité
a pour motif les obscurités de la question
du mal, Bayle seul pourrait passer pouravoir
été conséquent. Nous venons de voircombien
les déistes e sont peu; ils ont eu peur
d’eux-mémes; ils n’ont pas osé suivre leurs
principes jusgu’au bout; les athées sont
tombés dans I'excés contraire, en concluant
au-deld de leurs raisonnements: ils nient
I'existence de Dieu et il leur serait tout au

(6) Office du samedi saint.
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plus permis d’en douter, reurs arguments ne
portent pas plus loin. Bayle J’a bien com-
pris, aussi 8’est-il arrétédans le scepticisme.
Supposant d’égale force les preuves sur
lesquelles repose I'existence de Dieu et les
raisons négatives qui se déduisent de I'exis-
tence du mal, il en. conclut que le sage doit
rester dans le doute et que le pyrrhonisme
est le seul sysiéme raisonnable. Mais, quel-
Yes que soient les apparences, il y a encore
ici une inconséquence véritahle.

Deux vérilés sout évidentes et ne peuvent
&tre niées,. c'est I'existence de Dieu et I’exi-
stence du mal.*Ces vérités n’appartiennent
pas seulemecnt 2 la religion, elle font partie
de la raison : nier le mal,.c’est se convaincre
soi-méme de folie; mjer Dieu, c'est abju-
rer la raison, puisque les meilleurs esprits
regardent comme impossible un athéisme
sérieux et de comviction. Les philosophes
demandent si le mal peut exister dans!'em-
pire de Dieu, cela est certain etse démontre
par le fait;ils nela comprennent pas, disent-
1ls, qu'importe ? ils comprendromt du moins
cect : faire et pouvoir faire sontdeux choses
inséparables; Dieu a permis le mal, donc il
gouvan le permeltre. 11 n’y a rien a répon-

re A ce simple raisonnement. Bayle l'avait
bien senti ; pour sortir d’embarras, il disait
avec une fausse apparence de religion : La
raison et la foisont ici diamétralement oppo-
sées, mais il e=t juste de préférer les ohscu-
rités de la foi aux plus vives lumiéres de
la raison, Personne ne prendra le change,
et ne se laissera fromper par cette vieille
manceuvre de lincrédulité. 11 n’est pas
question ici de la foi, il s’agitide.la
raison, uniquement de la raison. Non con-
tent de connaitre Dieu et Je mal par les
Jumiéres natarelles, les philosophes, sans
autre secours, ont voulu arﬁumenter sur les
conseils les plus prefonds dela Providence,
et leur raison s’est trouvée prise dans ses
{)ro res subtilités. Est-il besoin de la foi pour
a dégager? nullement; il suffit de’larame-
ner au . point de départ et de 'empécher
d’entreprendre au-dcld de ses forces. Le
malheur de I'homme cst de ne vouloir point
ignorer ce gn'il ne peut connatire; de 1
sont venus tont de systdmes auxquels on
pardonnerait d'étre absurdes, s'ils n’étaient
funestes, de 12 sont sorlies en particulier les
wonstrueuses inventions de la philosophia
moderne. On, ne comprend pas les molifs
de la permission du mal, et on en prend
droit de révoquer en doute les vérités les
plus claires, comme si les bornes de la rai-
son se confondaient avec celles du possible,
comme s’il était permis de rejeter deux peo-
positions évidentes, parce qu'on n’a pas
compté tous les apneaux de la chaine qui
les rattache I'une a I'autre.

§i je vois un grand et magnifique L8ti-
ment, bien proportionné dans toutes ses
parties, construit selon les régles de I'art, je
pe balance pas & y reconnallre 'ouvrage
d'un habile architecte ; mais si la destina-

{7) Dict. de théoi., art. Mar.
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tion de I'édifice m'est- inconnue, et si pour
cette raison je crois y apercevoir quelques
irrégularités, devrai-je mettre en doute
I'habileté ou Pexistence de-I'architecte? non,.
sans doute, cela est évident.

Crésus est connu de toute la ville, on le
voil tous les jours au milieu d’une nom-
brense suite d’amis et de serviteurs; les
plus petits enfants répétent son nom, con-
naissent sa demeure, distinguent sa livrée
au milieu de toules les autres. Son opulence
est proverbiale, tout le monde peut vous
mentrer ses vastes domaines, les habitants
de }a ville et des fauboargs sonmt ses débi-
teurs. Personne n'ca doute, mais personne
aussi me peut vous salisfaire sur I'origine de
cette richesse, vous avez beau chercher,
rien ne vous en donne l’explication. En
désespoir de cause, trailerez-vous de fable
Fopulence de Crésus, ou bien vous décide~
rez-vous 3 nier qu’il y ait vn Crésus dans
le monde? quoi! est-ce pour- vous un effort
impossible d’avouer que voms ne savez
eomment Crésus est devenu riehe?

Les philosophes ne raisonnent pas plus
sagement. En effet, les preuves des grandes
vérités sur lesquelles le genre humain est
unanime sont éclatantes eomme le seoleil ;
au milieu de cet océan de lumigre se trouve
un point woins éclairé. Les uns souticnnent
gue ce point peut &tre apergu suffisamment,

‘autres prétendent qu’il est dans une ohs-
curité profonde; la est tout le déhat. Si les
raisons étaient d'égate force des deux cd-
tés, que faudrait-1l conclure? que tout te
reste est ténebres? non assurément. On
pourra inférer de ecs arguments contraires
qu'il n'est pas cerlain que le point dont il
s’agit soit obscur on lumineux : pas autre
chose. Ainsi, pour nous renfermer dans
notre controverse avec les incrédules, est-
it certain que Dieu existe, que les mots de
vice et de vertu na sont pas des termes ar-
bitraires ? oui, mille fois oui ; I'univers le
proclame avec nous. Est-il sdr que la ques-
tion du mal ne peut s'éclaircie dans ce
monde? Les incrédules répondrent affirma-
tivement, mais Ja logique leur défend d'al-
ler plus loin, ils doivent se contenter de
cette conclusion. Quant & nous, nous ne la
leur accordons point: nous soutenons au
contraire qu'une discussion approfondie sur
le mal, loin de mener au scepticisme, doit
se résoudre en une démonstration nouvelie
de notre admirable re.igion. 1l demeure au
moins établi que les raisonnements de
Bayle ne prouvent absolument rien contre
les vérités fondaumentales, el que st le doute
peut en sorlir, c'est uniquement sur la
question de savoir si le mal est explicable
ou inexplicable dans la vie présente. Et
voila ce quia fail tourner la tAte aux grands
hommes du xvin‘ sidcle!

Ce n’est pas faute d'avoir été avertis.
Ecoutons le docte et sage Bergier démon-
trant, comme nous, la stérilité, 'impuis-
sance de ces objeclions tant vantées (7).
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« C'est donc injustement, dit-il aprés avoir
montré le vice des raisonnements de Bayle,
yue les sceptiques prétendent qu’entre les
preaves de I'existence de Dieu et d'une
jrovidence, et les objections tirées de I'exis-
tence du mal, c’est le golt seul et non la
raison qui décide; que le choix de la reli-
gion oun de 1'athéisme dépend uniquement
de la maniére dont un homme est affecté.
1* Quand cela serait vrai, le goat pour la
verto, qui détermine un homme A croire en
Dieu, est certainement plus louable que le
goQt pour I'indépendance, qui décide un
philosophe 3 I’athéisme. 2° Les preuves po-
sitives de I'existence de Dieu et d’'une Pro-
vidence sont démonstratives et sans répli-
que, au lieu que les objections tirées de
lexistence du mal ne sont fondées que sur
des équivoques et des comparaisons fausses.
3 Quand ces ohjections seraient insolubles,
c'est un inconvénient commun 2 tous les
sysiémes, soit de religion, soit d'incrédu-
hté; or, il est absurde de rejeter un systé-
me prouvé par des démonstrations directes,
quoique sujet A des difficultés insolubles,
pour en embrasser un qui n'a point de
‘urenves que ces difficultés méme, et dans
equel on est forcé de dévorer des absurdi-
tés et des contradictions. »
La dernitre remarque de Bergier mérite
une altention particuliére, clle est d'une
Justesse parfaite et coupe court a toute dis-
cussion ultérieure. Si, pour accepter une
vérité, il fallait attendre qu’elle fat dégagée
de tout nuage, on ne croirait & rien, pas
méme 3 'existence de ce que I'on voit et de
ceque I'on 1ouche. Le raisonnement con-
siste 3 rattacherles vérités particuliéres aux
principes universels, dont I'invincible na-
ture nous impose la croyance, quoique
nous me puissions les prouver. Nous ne
comprenons rien parfaitement, ou plutdt
nous trouvons des difficultés, des impossi-
bilités partout, jusque dans les choses qui
délerminent nos actions de chaque jour.
Sans étre bien habile, on aurait pu prouver
a Bayle l'impossibilité de son existence.
Donc pour 8ire conségnent, aprés avoir re-
jeté la religion 2 cause de ses obscurités, il
faut pier la nature et la vie & raison de
leors mystéres; ce n'est pas assez d'élre
sceptique en matiére de foi, on doit le de-
venir en toute chose, il faut accepter et su-
bir le sceplicisme universel. Ce n'est pas la
que Bayle voulait en venir; mais l'ett-il
voulu, la nature plus forte I’aurait empéché
d’'y réussir;le scegticisme est encore plus
i ible que I'athéisme.
ns tous les sidcles, dans tous les pays,
2 l'exceplion d’un petit nombre d’esprils
singuliers, les hommes ont fait remonter
Yorigine du mal 2 Ja loi de V'épreuve par la
liberté, loi établie par le Créateur dans V’in-
térél des justes dont il veut couronner les
mériles. .
Si cette explication ne nous parait point
rfaitement satisfaisante, cela tient a notre
1gnorance duw plan divin, dont la comp]é[g
révélation éclaircira tous les doutes. Jusqua
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preuve évidenle, irrécusable du conlraire,
nous devons présumer en favcur de la sa-
gesse et de la bonté de Dieu; dans un cas
semblable, on en agirait ainsi & I'égard
d’'un homme prudent ct vertueux. Les phi-
losophes ont beau dire, ceci n'esl pas un
acte de foi, c’est un acte de raison; il n’est
pas nécessaire d’étre chréticn pour supposer
3u’un Dieu infiniment sage peut trouver
es combinaisons qui passent nos faibles
lumiéres. Mais rien ne peuat forcer la raison
humaine 2 convenir que le monde s’est fait
et se gouverne tout seul; rien ne peut vio-
lenter la conscience jusqu’a lui faire pro-
clamner que la douleur vaut le plaisir, que
le parricide est digne d’éloges comme la
iété filiale. L’histoire, les meeurs, les lois,
es religions, la vie publique, la vie privée,
tout I'homme enfin rend hommage & la vé-
rité de notre explication, malgré P'intérét
contraire des passions; nous compterons
tout cela pour rien, si les philosophes vien-
nent A bout, n'importe comment, de faire
accepter leur systéme, non par le genre
humain, ce serait trop demander, mais par
un seu! peuple. Nous ne craignons pas d’¢-
tre trompés par I’événement; une nation
théoriquement et pratiquement athée, scep-
tique ou panthéiste, est une merveille que
le monde n’a vu ni ne verra jamais.

Ainsi, par les obligatlions tirées de la
question du mal, le déiste prouve plus con-
tre lui-méme que contre le christianisme;
le sceplique, le panthéiste, 1'athée ne prou-
vent rien, si ce n'est leur ignorance sur
Fexplication du mal : donc ils ne sont rece-
vables ni les uns ni les aulres d argumenter
contre Ja vérité de la religion chrétienne;
tant qu‘ils n’emploicront pas d’autres ar
(lines, eurs coups ne sauraient nous altein-

re.

On a éié frappé, nous n’en doutons pas,
de l'apparence de force, de clarté, d’évidence
qui éclate dans les raisonnements de Bag'le,
par un effet de la merveilleuse habileté de
ce philosophe ; et, quoi que nous ayons dpu
dire, on n'aura point vou u se persuader
qu'unc argumentalion si_vigoufcuse ne
prouve absolument rien, si ce n'est notre
1gnorance. 1l en est pourtant ainsi, nous
avons essayé de I’élablir par le raisonne-
ment, nous allons maintenant le démontrer,

-en quelque sorte, par les faits.

Si1 la révélation est un mensonge, Dieu a
laissé le mal envahir le monde sans pren-
dre aucune précaution pour prévenir ou di-
minuer ses ravages ; par conséquent, comme
nous l'avons déja dit, les objections de
Bayle prouvent plus contre 'existence de
Dieu que contre la divinité de Jésus-Chrisl,
Or, ces objections sont connues depuis cent
cinquante ans; elles ont é1é des le premier
jour célebres dans tonte I'Europe, le dix-
huitieme siécle les a amplifiées el retournées
de mille maniéres; et pendant ce temps,
par une exception unique, I'Eglise n'a vu
naitre dans son sein aucun de ces hommes
extraordinaires, dont la sainteté ou la dnc-
trine sont le plus bel ornement des diff*
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rentes époques de son histoire. Il semble

ue la Providence a voulu laisser le champ
§bre A la philesophie, afin de la convaincre
de mensonge par ses victoires. La révolu-
tion frangaise est venue lui donner I'empire;
qu'en a-t-elle fait? elle s’en est servi pour
rroclamer par la bouche de Robespierre
‘existence de Dieu et I'immortalité de
I'ame. Cerles, pour affirmer ce double dogme
et en faire la hase de la législation d'un
grand peuple, il fallait avoir une médiocre
confiance aux raisonnemeuts de Bayle, qui
certainement prouvent tout autre chose qoe
ees vérités.

Quant au christianisme, puisqu’a toute
force on veut tourner contre lui les célébres
objections, la discussion ne I'a point affai-
bli; loin d'avoir perdu du terrain depuis
cinquante ans, il en & gagné tous les jours.
Evidemment une réaction a eommencé en
faveur de la religion, et elle ne date pas de
quelques années senlement, il faut la faire
remonler & I'époque du concordat et de I'ap-
garition du Génie du Christianisme le plus

ean livre de ce siécle, dont presque lous
les grands hommes ont rendu hommage 2 la
foi de I'Eglise catholique. Un d'entre eux,
blessé dans son orgueil comme autrefois
Tertullien, est sorti de nes rangs pour pas-
sor A I'ennemi, et sa défection m'a pas fait
chanceler !a foi d’'un seul de ses amis les
plus dévoués. Le christianisme est encore
plein de vie et de jeunesse, il domine puis-
samment les dmes ; on est obligé de le con-
fesser en voyant ce qu'il a fait depuis un
demi siécle, tandis que la philosophie était
décrépite le lendemain de sa naissance,
parce qu’'eile ne peut enfanter que le
doute.

Bayle, qui a montré tant de sagacité dans
le choix et la disposition de ses arguments,
acompris qu'il ne pouvaitrien en eonclure de
positif, ni en faire sortir aucune affirmation :
« Je suis, disait-il, Jupiter Assemble-Nues.
Mon talent est de former des doutes, mais
ce ne sont pour moi que des doutes. »
Rousseau, le plus habile dialecticien du
parti Philoso hique, pendant le xviu* sié-
cle, n’a pas été plus affirmatif ; aprés avoir
successivement loué et bldmé V'Evangile,
« Que faire, dit-il, au milieu de toutes
ces contradictions? Etre toujours modeste et
circonspect , respecter en silence ce qu'on
ne saurait ni rejeter, ni comprendre, et
s’humilier devant le grand Etre qui seul sait
la vérité. Voild le sceplicisme involontaire
ol je suis resté (8). » Les disciples n'ont pas
sans doute une conviction plus ferme que
leurs mattres, il est rare qu'a la mort ils ne
démentent pas I'incrédulité dont ilss’étaient
parés pendant leur vie. Quel contraste entre
ces incertitudes et la foi inébraniable des
vrais chréticns ! Les fondateurs de notre
religion sont morts pour rendre hommage &
YEvangile dont ils étaient les miaistres ; on
meurl encore aujourd’hui parmi nous pour
la méme cause. Si cette hésitation d’une

(8) Profess. de foi du ticaire savoyard.

DICTIONNAIRE APOLOGETIQUE.

MAL )

.part, et celte assurance de l'autre, n'indi-
quent pas clairement ol est la vérité,” a
uels signes pourra-t-on la recqnnaftre?
us sommes mille contre un, nous semmes
en possession, peut-on nous déposséder
avec des doutes ? Quand on veut chasser un
fils de I'héritage paternel, il ne suffit pas
de le chicaner sur la validité de ses titres, il
faut lui en présenter d’autres, clairs, précis,
authentiques ; od sont ceux des philoso-
phes ? Le christianisme posséde des preuves
qui ont subjugué le monde, il ne se Jaissera
point ravir sa conquéte pour un peut-dre
de la philosophie.

Il faut toujours en revenir au méme
point, et, sous peine de tomber dans unr
scepticisme universel , admettre en principe
qu’une vérité démontrée clairement me sau-~
rait étre rendue problématique par des ob-
jections , méme insolubles, surtout s'il s’a-
3“ d’une révélation divine. L'Etre infini a

es secrets qui passent de bien loin notre
raison; pour les comprendre, il nous fau-
drait un accroissement de lumiéres, et, pour
ainsi dire, un sens de plus; jusque-la nous
n'y découvrons que des incohérences et des
impossibilités. Cette vérité est rendue sen~
sible par une excellente réflexion que l'on
est étonné de trouver dans Diderot, et qui
e parait ici décisive: « Si un hemme qui
n'a vu que 'pendant un jour ou deux, dit
ce philosophe, se trouvait confondu chez
un peuple d’aveugles, il faudrait qu'il prit
le parti de se taire ou de passer pour un
fou : il leur annoncerait tous les jours quel-
que nouveau mystére qui n'en serait un
que pour cux, et 3ue les esprits forts se
sauraient bun gré de ne pas croire (9). » Di-
derot ajoute : « Les défenseurs de la religion
ne pourraient-ils pas tirer un grand parti
d’une incrédulité si opinidtre, si juste méme
A certains égards, et cependant si peu fon-
dée ? » Cette comparaison de 1'aveugle a été
employée plusieurs fois, mais nulle part
avec glus de justesse et de bonheur. Elle
compléte ce que nous avions & dire pour
démontrer linconséquence des phil‘())so-
phes; plus on la médilera, plus on restera
convaincu qu'elle est péremploire et qu'elle
résout la question.

Nous pourrions nous arréter ici, la cause
est jugée. Si nous reprenons une & une les
objections de Bayle, c’est par égard pour
certains esprits & qui I'habitude de regarder
ces diflicultés comme insolubles, les a peut-
&tre rendues telles, et qui, pour voir la
vérité, ont besoin que chaque détail leur
soit montré dans tout son jour. Nous n'avons
point cherché A affaiblir I'impression des
raisonnements de Bayle, en les présentant
par fragments détachés dans les divers
articles & mesure que nous aurions & y
répondre, nous leur avons au conlraire
prété une force plus grande en Jes groupant
dans un résumé rapide. S'il s'était élevé
quclques doutes dans 'esprit des lecteurs,
nous espérons, avec l'aide de Dieun, les

\9) Pensées philosophiques..
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dissiper entidrement, pourvu qu'on ait la
patience de nous suivre jusqu'au bout, et
3ue I'on ne se prononce point sur la valeur

e nos réponses axant d'en avoir vu le dé-
veloppement complet. — Foy. Crkation,
§V, et le mot Liserte (10).

§ 1L

Mal, instrument de perfection dans I'cuvre dn Créateur.
— Dangers évités, source déternelles félicités. — Com-
memule de mérite el de gloire des élus consommée
dass le Verbe étlernel. — Prubléme divin : ¢lever A la
glaire I3 Briblesse et la corruption. — Sans le mal mo-
rat eln,vﬂzn:ie, pas de vertu. — Comment nous acqué-
roos des mérites. — Réponse i celte objection: Les
méchants soat sacrifics. — Rdle de Satan dans le plan
divin, et avantages de la lutte des deux cités.

Pour bien juger du plan divin, il faut
prendre garde de se borner 3 une vue par-
tielle, mais s’efforcer d’embrasser 1’ensem-
ble; car alors les choses se montrent sous
un aspect tout différent.

Le voyageur qui arrive au pied des Alpes
ou des Pyrénées, reste comme anéanti de-
vant leur masse gigantesque; le savant, dont
le compas mesure I'orbile des sphéres cé-
lestes, compare 2 peine les plus hautes mon-
taznes de notre globe aux aspérités d’une
surface mal polie; la terre, elle-méme, lui

paralt comme un point dans U'étendue des
tieny.

Hen est ainsi dans les grandes affaires :

les détails ne doivent pas 8ire vus isoléinent
ni de trop prds; il faut les considérer dans
le toul, pour en apprécier les rapports et
l'importance. Les lois Jes plus sages entrat-
nent toajours des inconvénients, soucrce fé-
conde de déclamations qui n’arrétent point
un gouvernement ferme et éclairé. jEn
voyant une meére en deuil, une veuve déso-
lée, de pauvres enfants orphelins; aux cris
des blessés, au spectacle du meurtre, du
pillage, de I'incendie, on a de la peine & ne
pas maudire les auteurs de la guerre la
plus juste. Peut-&tre un roi, pére de ses peu-
ples, dans la prévision de tant de maux,
consent-il au sacrifice de I’honneur, pour
conserver les avantages de la paix; cepen-
dant, on a beau faire, le moment vient ot il
faut tirer 1'épée, et ol le monarque man-
querait & tous ses devoirs si, dans le des-
sein de prévenir des désastres particuliers,
il compromettait les intéréts généraux de la
nation,

On comprend cela facilement; mais dés
qu’il s’agit de I'éternité, on ne veut plus rien
entendre : les comparaisons et les raisonne-
ments de Bayle sont pourtant moins con-
cluants contre Dieu yue contre un roi et un
général d'armée , qui commencent une
:uerre sérieuse ol un grand nombre de
feurs soldats vont 8tre exposés & une mort
1uévilable. Dans 'empire du Supréme mo-
narqgue, tout homme posséde des moyens
surabondants de salut: nul ne périt que
par sa faute ; en est-il de méme d’une armée

(30) Nous conselllons ax lecteur qui veut emhras-
ser toule 'étendue de la question du mal et se ren-
dre bien compte des salutons qu'on oppose aux dif-
Sculiés, de ne pas passer a ce qui suit avaut d’avoir

~
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ue ses chefs ménent A la boucherie? Sans

oute, Dieu a prévu le malheur das réprou-
vés ; nous ne le conteslons pas, nous disons
qu’il a eu des raisons invincibles pour pas-
ser outre, et ces raisons, on n’a pas le droit
de nous les demander; la bonlté, lasainleté,
la sagesse de Dieu témoignent assez de leur
existence aussi bien que de leur force. Ce-
Fendant, en expliquant les avantages de la
ibert, nous en avons fait connaltre qui
sont, certes, bien suffisanles pour justifier
la permission du mal. Nous voulons main-
tenant aller plus loin et prouver que le
mal lui-mé&me devient, entre les mains de la
sagesse infinie, I'instrument de la plus haute
perfection de son ouvrage.

Les conséqueuces de cette proposition
pourront paraitre exiraordinaires; il s’en-
suit, en effet, que les inconvénients de la
liberté sont, en quelque sorte, plus utiles
(.‘ue ses avantages mémes; qu'un monde, ot
il ya du mal, peutdevenir et devient réelle~
ment par ce mal, ou A I'occasion de ce mal,
supérieur & tout autre monde ol le bien
seul aurait trouvé place. Cela semble bien
absurde 3 soutenir, et cepcndant cela est
certain : Dieu a plus fait que nous n’aurions

ensé A lui demander. Lorsqu'un général a
aissé un grand nombre de morts sur le
champ de bataille, il suffit pour sa justifica-
tion qu'il ait eu de graves motifs de marcher
A I'ennemi; on ne s’avise pas de lui de-
mander en quoi peuvent &tre utiles & la
chose publique les cadavres qui sont reslés
couchés dans Ja poussitre ; on sait lrop que
la perte des soldats aguerris est toujours un
malheur pour la patrie. Mais Dieu, dans cette
lamentable guerre du mal contre le bien, a
fait servir le crime et le chatiment des cou-
pables & la sanctificalion et & la béatitude
des prédestinés. Le sculpteur laisse rouler
dans la poussiére les vils débris que son ci-
seau détache du hloc de marbre d’ou il veut
faire sortir un chef-d’@uvre ; Dieu n’a rien
négligé : il a su profiter de tout; et comme
sa sagesse aime a se joner des difficultés, il
a donné pour fondement a I'exéculion de
ses desseins, ce qui aurait été le désespoir
de toute autre science gne la sienne.

Le malheur des réprouvés est horrible, et
nous ne pouvons I'éviter que par des pré-
cautions infinies. Environnés de toutes parts
d’ennemis puissants, implacables, nous de~
vons craindre jusqu'au dernier moment de
tomber dans leurs cruelles mains. Nos pé-
rils sont plus pressants que ceux de cetle
reine infortunée dont Bossuet nous peint la
fuite & travers I'Océan, d’une maniére si
pathétique (UK : « Elle partit des ports
d’Anglelerre A [a vue des vaisseaux des re-
belles , qui la poursuivaient de si prés
qu’elle entendait presque leurs cris et leurs
menaces insolentes. Chassée, poursuivie
par ses ennemis implacables, qui avaient e

1u les deux articles auxquels nous venons de ren<

voyer.
{(11) Oraison funébre de la reine
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f'audace de lui faire son procés, tantdt sau-
vée, tantOt presque prise, changeant de for-
tune 3 chaque quart-d’heure, n’ayant pour
elle que Dieu et son courage inébranlable,
elle n'avait ni assez de vent ni assez de voi-
les pour favoriser sa fuite précipitée. Mais
enfin elle arriva A Brest, ol aprés tant de
maux il lui fut permis de respirer un

u. »
peLe chétien fidéle, en abordant au rivage
de P'éternité, aprés des dangers tout autre-
ment terribles, éprouve encore un sort bien
plus heureux. A travers les écueils, les
tempétes, ayant sous lui, non 1'Océan mais
Venfer,’olt il pouvaii tomber A chaque in-
stant, exposé qu’il était aux atteintes d’'une
nuée d’ennemis quin'ont cessé de 'altaquer
de toutes parts ,penduntsa périlleuse eourse,
il vient enfin d’entrer dans le port. Jusque-
13, il n’avait pas connu I’étendue de ses dan-
gers ; il frémit lorsque, regardant en ar-
riére, il voit combien de fois et dans quels
épouvantables malheurs il afailli étre en-
tratné ; sa destinée ne tenait 2 rien, il a vu
périr un grand nombre de ses compagnons
de voyage, en apparence moins exposés aux
coups de ’'ennemi. Non, rien ne ressemble
a ce qu’éprouvera alors I'Ame prédestinée ;
on n'en trouverait qu’une faible image dans
Yhomme qui se réveille d’'un songe affrenx
ol il s’est vu sons le poignard des brigands
ou entre les griffes d'une béte féroce, et
dont les premiers regards rencontrent sa
joyeuse famille, rassemblée aulour de son
it pour le féliciter d'un succés inespéré
qui I'enrichit et le comble de gloire. L'heu-
reux vainqueur vient d’échapper pour
jamais A la poursuile de ses ennemis ; il
entend encore, pour ainsi dire, leurs 'cris
de rage, de se voir arracher une proie ‘sur
laquelle ils avaient compté, et maintenant il
va étre associé A la gloire divine et entrer
en possession du royaume éternel. Il est
recu dans une assemblée de rois et de dieux
au bruit des applaudissements de tous ses
fréres, qui I'appelaient de leurs veenx, I'ai-
daient de leurs suffrages, lui ont obtenu des
secours victorieux dansles moments les plus
désespérés, 1l retrouve an milieu d’eux les
amis ¢}ui avaient accepté de I'Eglise de la
terre la mission de plaider sa cause, de dé-
fendre ses intéréts dans I’Eglise du ciel; il
y voit son gardien fidéle, son protesteur de
tous les jours, auquel il pourrait dire com-
me le jeune Tobie et avec plus de raison:
Azarias mon frére, quand je me donnerais d
vous pour étre votreesclave, je ne saurais re-
connaifre ceque vous aves fait pour moi(12).
Que dirais-je ? de tous les membres de
cette auguste et innombrable assemblée, il

n’en estaucun auquel il ne doive de la re-.

connaissance. Mais par quels hommages
pieux, par quelle vive tendresse s’acquitte-
ra-t-il envers la mére chérie des élus? Tous
les habitants du ciél, entrant dans ses senti-
ments, unissent leur voix & la sienne, pour
remercicr la douce avocate des vécheurs de

(12) Too. 1x.
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1a miséricorde qu'elle & obtenue & ce nou-
veau compagnon de leur gloire. Quelle so-
ciété ! Si ﬁa%)onheur se compose d'amour,
de svuvenirs, de reconnaissauce réciproque,
du contraste des dangers passés et de la
sécurité présente, des humiliations évitées
el de la gloire conquise, I'éternité sera-t-
elle assez lon¥ue pour godter cette félicité ?

Dieu a voulu que les prédestinés fussent
redevables les uns aux aufres, afin de ci-
menter 'union s ceeurs. C’est pourguoi
Ja chaine des services rendus et recus com-
mence au plus sublime des séraphins, et
descend jusqu’au dernier des hommes. Cha-
cun d’eux a déposé sa part dans un trésor
devenu ensuite la propriété de tous ; chacun
a fait sa guerre particuliére ; mais ces com-

-bhats individuels ne restent pas isolés, ils se
rattachent aux différentes scénes de la
ﬁrande lutte qui dure depuis la création

es anges el se terminera au jugement.
Tous les élus ont combattu dans les mémes
rangs et sous le méme drapeau ; ils se sont

rété main-forte an milieu des hasards de
a mélée ; ils ont commencé A se connaitre,
et leur amitié s’est formée, pour ainsi dire,
sous le feu do I'ennemi. D’ailleurs, le fruit
de la victoire générale se composera-de
toutes les conquétes particuliéres, et cha-
cun des hienheureux jouira des travaux de
tous ses fréres. Mais nous n'avons rien dit
encore: I'unité des élus se consomme d’une
maniére plus haute et plus admirable. La
bataille était perdue, la gloire de Dieu, la
destinée des élus comgromise , alors le
Verbe éternel s’est fait chair, afin de pren-
dre part au combat etde rétahlir nos affaires
en payant de sa personne. Par 'effusion de
son sang, le Fils de Dieu en nous sauvant
d’une ruine inévitable, nous a frayé la voie
vers la félicité infinie, & laquelle, sans lui,
il nous était interdit de prétendre. Les
paroles sont ici superflues; si I'amour et la
reconnaissance se mesurent sur les bien-
faits, on n’a pas besoin d’un plus long dis-
cours pour juger des senliments des élus
pour leur divin Rédempteur. Dés ce monde
de ténébres, les saints s¢ sentent ravis hors
d’eux-mémes 2 la pensée de la charité de

Jésus-Christ pour les hommes; ils donne-
raient mille fois leur vie pour lui rendre
5loire ; peut-on s’étonner de leurs transports

ans le séjour de I'éternelle lumiere ?

A cette clarté divine, les bienheureux
voyant la corruption de la nature humaine,
la multitude de leurs iniquités, V'abus de
tant de grices dont’ils se sont rendus cou-
pables, admireront éternellement les conseils
profonds qui ont assuré leur salut. Adopter un
orphelin abandonné, développer ses heu-
reuses qualités par I'éducation la plus atten-
tive et la plus tendre, récompenser sa vertu
en lui assurant I'héritage d’une grande for-
tune, c’'est une conduite admirable, mais
qui n’est peut-étre pas sans exemple parmi
les hommes. Si Dieu n’avait pas fait davan-
tage, ¢'edt été un faible aliment & une re-
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connaissance, d une admiration qui doivent
durer éternellement, toujours noavelles,
toujours également vives. Son plan a été
plus digne de lui. Dans le dessein de ras-
scmbler autour de son trdne, une famille
destinée A partager sa gloire, au lieu de
choisir des &tres exempts de passions déré-
glées, il a donné la préférence A des créstu-
res faibles, corrompues, dont la plupart ont
wille fois payé ses bienfaits d'ingratitude,
el mérité un opprobre éternel par leurs
crimes multipliés. Le probléme était d'une
dificulté effrayante; car Dieu voulait non-
seulement épargner ces malheureux en
leur faisant grdce du chdtiment, mais leur
rendre 'honneur, .non-seulement les rece-
voir dans 1'assemblée des saints, dans son
intimité éternelle, mais les faire dignes de
celle gloire, de maniére qu’ils n’aient point
3 rougir dans une telle société, qu'ils puis-
sent sontenir les regards de Dieu et de ses
élos; non-seulement leur donner un trone,
une couronne, un royaume. éternel, mais
leor donner tout cela A titre de récompense.
Voild ce que Dieu a fait; le mal semblait
un obstacle invincible A ses desseins, il s’est
servi da mal pour les accomplir.

Lexercice des vertus les plus héroigues
suppose le péché d’ol elles tirent leur prin-
cipale perfection : pardonner les injures,
prier pour ses persécutevrs, dire du bien
de ses calomniateurs, en faire & ses ennemis,
est-i ible dans les uns sans le péché
dans les autres? Est-ce la méme chose de
croire au milieu de ceux qui croient, et de
rester ferme dans la foi en face des héré-
tiques, des infidéles, des comtempteurs de

toute religion ? Est-il égal d’espérer en Dieu, -

lorsqu’on est assuré de son salut, etde se
confer en sa bonté, lorsqu’on sent sa propre
faiblesse et qu'on se voit environné de
scandales ? Peut-on comparer le mérite dela
charité dans un ceeur indifférent 2 tous les
objets créés et dans une 4me en proie & tou-
les les passions ? Quelle force ne faut-il pas
jour lutter jusqu’d la fin contre le démon,
contre le monde, contre soi-méme? Ces oh-
servalions sont applicables au mal physi-
que. Sans la douleur, ol serait la patience?
Sans Jes miséres de la vie, que deviendrait
Jaumdue qui peut se faire de tant de ma-
niéres? O trouver les dévouements héroi-
ques de 1a charité, dont les exemples sont
si fréquents dans le christianisme ?
Parcourez les différents ordres des saints
les plus élevés dans la gloire, vous verrez
que leurs plus beaux titres supposent tou-
purs Texistence du mal., Point d’apd-
tres sans infidélité, J)oim de martyrs_sans
persécutions, point de docteurs sans héré-
sie.Le ministére sacré serait inutile sans les
vices des hommes, la virginité n’est glo-
rieuse qu'a cause de la fragilité et de la dé-
Erantion de notre nature. Que dis-je?
onr accomplir 1a merveille des merveilles,
cest-3-dire la rédemftion, Dieu s’est servi
de l'in;ratitude des Juifs, de la jalousie des
pharisiens, de J'avarice de Judas, de la 14-
cheté de Pilale; et je ne dis vas tout. Coni-
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bien de crimes étaient nécessaires pour
faire mourir Jésus-Christ? Que I'on pense
maintenant de quel il Dieudoit regarder
ces nobles dmes qui abandonnent tout pour
se dévouer au service de sa sainte cause,
qui souffrent la pauvreté, I’opprobre, la per-
sécution pour la gloire de son nom, qui
s’efforcent pour 'amour de lui, de [soulager
toutes les miséres, de détruire toutes les
erreurs, de changer le vice en verlu, de
sub'iuguer les cceurs rebelles par I'ascendant
de la religion, de faire enfin de ce s&eour de
Viniquité celui de la piété et de la justice?
L’existence du mal esl un scandale pour les
faibles, pour les impies un sujet de blasphé-
mes contre la providence, le plus plausible
des arguments de I'athéisme ; Dieu regarde-
t-il donc;comme rien de tels inconvénients?
Non sans doute, ils sont incomparablement
plus graves 3 ses yeux qu’aux ndires: mais
1l a voulu laisser aux justes le soin et la
gloire de les combattre, afin d'avoir 3 les
en récompenser un jour.

Voila le grand mystére de la sagesse de
Dieu et de son amour pour les hommes ; Jui
de qui viennent tous les dons, de qui nous
avons tout recu, a trouvé le secret de rece-
voir guelque chose de nous, afin de s'acquit-
. ter comme il convient 3 un tel débiteur.
- Dans un monde ol tout serait bien, Dieu
; n'aurait rien laissé & faire au juste; dans le

notre il I'a associé & sa providence pour
« nourrir les pauvres, consoler les affligés,
- instruire les ignorants, ramener les vicieux
~alavertu; il I'a fait fla providence visible
" de tous?les malheureux, le médecin de tous
les maux du corps etde I'dme. Il semble que
Dieu, abdiquant son pouvoir, I'ait remis
entre les mains de I'homme, comme autre-
fois ce roi d’Egypte qui renvoyait au sage
Joseph ses sujels affamés. Jésus-Christ lui,
n’a fait que paraitre sur la terre, comme s'il
eQt craint de nous Oler les occasions de
mérite, il s’est & peu prés borné A instruire
ses disciples, leur disant 2 I'oreille ce qu'ils
devaient publier sur les toits, et leur lais-
sant tout le travail de la fondation et de la
conservation de I'Eglise. Disons {foute la
vérité; Jésus-Christ, en sa qualité de chef,
est pour tout le corps des elus le principe
de la vie surnaturelle; mais il ne fait rien
par lui-méme, jusque dans les occasions les
plus importantes. Partout il se sert des an-

es et des hommes, comme de ses hras et
de ses mains. Ainsi, lorsque saint Paul fut
terrassé sur le chemin de Damas, c’cst Jésus
en personne qui fit entendre sa voix au
perséculeur ; mais celui-ci ayant demandé
ce que le Seigneur voulait de lui, il fut
renvoyé A un disciple incounu jusque-1a, et
dont la plus grande gloire est d’avoir été le

remier mattre d'un tel disciple. Que dis-je?
PA priere du martyr Etienne avait déja ob-
tenu la conversion de Paul, et il semble
qu’avant d’appeler celui qui devail travail-
ler Tlus que tous les autres, Dieu gvait
voulu faire payer & son Eglise le prix de
cette illustre ronquéte.

Peut-8lre se trouye-il cn ce moment,

%
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dans les rangs de nos adversaires, quelque
Paul inconnu, destiné A devenir un jour le
plus glorieux athléte de la foi; nous ne
sommes pas des Etienne , mais nous pou-
vons tous prier le Seigneur d’avancer I’heure
de son élu et de multiplier les fruits de son
zéle. C’est une grande consolation pour les
fiddles de penser qu'ils peuvent ainsi avoir
unc honne part aux succés des héros de la
religion. En deux prédieations, saint Pierre
converlit huit mille personnes; jesne doute
pas que les priéres de Marie n’aient plus
[missammenl contribué 3 ce prodige que
‘éloquence du chef des apOtres. 11 en est
encore ainsi; celui & qui Ja renommée at-
tribue la gloire d’un succés, n'en a pas tou-
jours le principal mérite devant Dieu.

Une difficulté se présente ici. Nous ap-
partenons & Dieu, comment pouvons-nous
acquérir des mérites en le servant. Quel est
celui d'entre vous, dit Jésus-Christ, qui,
ayant un serviteur occupé d labourer ou a
paitre les troupeaux, lui dise, aussitdt qu'il
est revenu des champs : Allex vous mettre d
table? Ne lui dira-t-il pas plutdt : Préparez-
mot d souper, ceignez-vous, et me serves jus-
qu'd ce que j'aie bu et mangé ; aprés cela vous
mangerez el vous boirez vous-méme. Sera-t-il
reconnaissani envers ce servileur , pour avoir
fait ce qu'il lui avait commandé? je ne le
pense pas. Dites donc, lorsque vous aurez fait
tout ce qui vous est commandé : Nous sommes
des serviteurs inutiles, nous avons fait ce
que nous devions faire (13). Assurément, il
est dans l'oerdre que le serviteur ne s'enfle
point d’orgueil pour avoir rempli sa tache,
c'est l]a maxime que le Seigneur vou-
lait établir, et, certes, elle est d’'une im-
porlance extréme; le plus sdr moyen d'ac-
gquérir des mérites et de les conserver,
c'est d'ignorer qu'on en a; il ne faut pas
1ue_la mauin gsuche sache ce que fait la
droite (15). Loin donc de nier les mérites
des justes, Jésus-Christ leur apprend & ne
pas s’en laisser dépouiller par 'orgueil;
Jusquo dans le passago cité plus haut, il
nous enseigne au mcins implicitement le
droit du serviteur & une certaine rémuné-
ration , jpuisque sans parler du reste, il
nous le fait voir logé et nourri dans la mai-
son de son matitre. Voi¢i en deux mots le
plan de Dieu : La récompense éternelle sera
due tout entiére & sa bonté, et tout entiére
aussi elle aura les mérites des justes pour
fondement. L'Eglisc semble le reconnaitre
lorsqu’elle dit : « En couronnant leurs mé-
rites, vous couronnerez vos propres dons
(15). » De cette maniére, Dieu se glorifiera
dans ses saints, les saints se glorifieront
en Dieu, et leur union élernelle aura pour
lien I'amour réciproque le plus tendre, le
nlus véhément, ‘le plus délicat et le plus
amilier, s'il est permis de le dire, le plus
parfait enfin, sous tous les rapports imagi-
nables. C’est par ]A seulement que le ciel
cst la récompense supréme.

QIS) Luc. xvii.
14) Hatth, vin,v, 3.
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On congoit facilemeut que nous devons
tout A Dieu; il est plus malaisé, mais non
impossible de s'expliquer comment Dieu
nous doit quelque chose. Sans doute, avant
d’exister, nous ne possédions aucun droit
A la vie, ni & rien de ce qui en fait le prix,
mais une fois tirés du néant, nous avons
celui d’étre traités équitablement : en d’an-
tres termes, I'action de Dieu comme créa-
teur est souverainement libre , mais comme
législateur et comme juge, il est dominé

ar la nature des choses. 1l peut laisser dans
e néant I'impie et 'homme de bien; dés
qu'il leur a donné V'existence, il lui devient
impossible de ne pas détester I'iniquité de
I'un, de ne pas aimer la vertu de l'autre,
D’un autre c0té, en nous eréant intelligents
et libres , Pieu a imprimé dans notre dme
un besoin irrésistible de bonheur; d’aprés
I'opinion commune, la perte de ce bonheur
sera le plus grand tourment de I'enfer ; se-
rait-il juste de nous en priver, si nous
remplissons les conditions qui peuvent rai-
sonnablement 8tre mises & l'accomplisse-
ment de notre destinée ? Nous avons faim
et soif de la justice et de la vérilé ; pourvu
que nous ne nous rendions pas indignes,
par notre faute, d’8tre un jour rassasiés,
en nous donnant eces aspirptions sublimes,
Dieu semble avoir accepté I'ebligation de les
satisfaire. Certes, si la béte de somme pou-
vait avoir des droits, elle aurait celui de
recevoir sa pAture aprés le travail de la
journée. Dieu a disposé les choses de telle
sorte qu’il a besoin de I'homme pour justi-
fier et, en quelque sorle, pour remplacer
sa providence par la gierre contre le mal,
dont I'existence semhle accuser la sagesse
de son gouverncment; ministére sublime .
qui nous fait ici-bas les lieutenants de no-
tre Dieu et nous permet de lui rendre les
services les plus directs, les plus personnels
qu'il puisse recevoir! Ce n’est pas tout : les
grices de Dieu nous sont données avec des
charges terribles ; chacune d'elles peut de-
venir pour nous l'occasion du plus affreux,
du plus irréparable des malheurs. Une seule
faute, hélas! trop facile & commelttre, peut
nous précipiter dans les flammes éternelles.
Serait-il convenable qu'une vie tout entiére
de vertus valdt au plus juste des hommes,
pour toute récompense, l'exemption du
supplice? Que dis-Je? N'est-ce pas un sup-
ghce, et le plus grand de tous, d’étre privés

jamais du bien souverain pour lequel Rous
sommes crées? Oui, s'il ya un enfer pour
punir une faiblesse d’'un moment, il est
Juste qu’il y ait un ciel pour récompenser
une inviolable fidélité & la loi de Dieu.

Ces considérations sont applicables aux
anges. Nous savons que ces bienheureux
esprits ont passé par une épreuve trés-sé-
rieuse, puisque quelques -uns des plus
grands d'entre eux sont tombés. C’en est
assez pour nous faire entrevoir comment
se sont formés leurs mérites.

2%

(13) Liturgie.
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Cencluons que le rlan ol est comprise
Ia permission du mal est plus 's)arfait que
eelui qui ne la renferme pas. S'il en est
sinsi, quel reproche peut-on faire a la
Providence ?

Les méchants, dit-on, sont sacrifiés. Eh!
uon Dieu, ils le sont bien tous les jours
dans la société civile. Ce n'est pas pour,les
favoriser que nos législateurs ont-rédigé le
Code . On voit d'ailleurs a chaquepas,
dans le monde, des choses bien plus extra-
ondinaires, contre lesquelles on ne songe
pas i réclamer. Qu’un homme se jette dans
I'can ou dans le feu, qu’il se précipite du
lisut d'un arbre ou d'une maison, personne
ne songe A exiger de la Providence gqu’elle
fasse un miracle pour sauver la vie de ce
malheurenx, quelquefois pére d'une nom-
breuse famille dont il était I'unique soutien;
quelquefois, chose bien plus déplorable,
dans un éat de conscience o la justice di-
vine doit le condamner. Quoi! les lois de la
vile matidre sont-elles si sacrées que leur
maintien doive étre préféré A la vie d’un

bomme et 3 ses intéréls les plus sérieux?

Et il ne serait pas permis & Dieu de conser-

verles lois éternelles de la morale aux dé-

peas de quelques coupables endurcis! O

phi aveugles etinconséquents! Com-

ment ne voient-ils pas que la Providence est
mille fois plus attentive pour 'Ame que pour

Je corps?,Si vous osez une seule fois défier
la force terrible des éléments destructeurs,
vous serez broyé, veus serez anéanti du
premier coup ; mais_aprés les longues er-
reurs d’'une vie de crimes, revenez au Sei-
guear, demandez-lui grice avec un ccur
louché de repentir, et vous sentirez l'ctfet
de s3 miséricorde infinie. .

Peut-8tre pensera-t-on 3ue le christia-
nisme rabaisse lamajesté de Diey en nous
le montrant engagé dans une guerre en
queique sorte personnelle avec le démon,
et forcé d’acheter la victoire par la mort
horrible de son Fils. Mais il faat bien com-
prendre qu’avec la liberté cette lutte est iné-
viiable, et {qu'il est plus glorieux 3 Dieu de
conduire A ses fins des intelligences libres
yue de régner 3sur des volontés esclaves.
C'est le miracle journalier de la Providence,
¢t nous ne l'admirons pas assez, d’accom-
plir ses desseins par le concours d’'une
waltitude de volontés libres, qui toules,
crosant obéir et obéissant en effet a leurs
iotéréls, A leurs pensées, A leurs projets

rticuliers, viennent cependant se ranger a
sear place et exécutent leur part de I'euvre
commune, comme 3 un mot d'ordre docile-
ment recu. Les ennemis de Dicu surtout,
voulanl combattre ses décrets, les favori-
sent et servent quelquefois plus que les
clas méme A leur accomplissement, C'est ce
qui est arrivé & Lucifer. — Voy. Asrmo-
somm. .

Cet esprit superbe élait placé au premiec
rang parmi les intelligences célestes. Enivré
¢e sun excellence, il voulut monter encore

i16) Gem. 1, 5.
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et s'ézaler  Dieu. Un tel outrage ne pouvait
8tre cffacé ni par la punition du coupable,
ni par les hommages des anges restés fide-
les. L'offense était, en un sens, d'une gra-
vité infinie & cause de la grandeur de 'of-
fensé ; mais cette mé&ma grandeur le placait
trop ad-dessus de I'injure pour qu'il dat se
mettre en peine de la réparation. Il laisse A
la fureur aveugle de son ennemi le soin
d’en faire naitre une occasion favorable.
Chassé du ciel, d'oa il emporte dans son
ceur un implacable désir de se venger et
de Dieu, et des anges, et de toutes les créa-
tures, Salan rencontre sur la terre ’homme
encore innocent. A P'instant il se précipite
sur cette proie, comme la béte féroce sur
I'appat qui cache la pointe meurtridre.
L’homme tombe, mais sa chute devient la
cause d'une révolution admirable et inat-
tendue. Le ciel et laterre sont dans le deuil;
s'ils_connaissaient le secret divin ils répé-
teraient a I'envi : Heurcuse faute! heureuse
faute! Un cri de victoire, courant de monde
en monde, se prolongerait jusqu'aux extré-
mes limites de la création : L'incarnation du
Yerbe vientd’étre résolue.

Voild ol aboutit I'orgueil frénétique de
Lucifer; il ne sera pas plus heureux dans
ses autres tenlatives, tous les crimes qu’il
inspirera contribueront 3 la gloire de Dieu
etde ses élus. Non-seulement la victoire
resie tonjours en définitive & la sagesse su-
préme, mais elle est rendue plus décisive,
plus glorieuse, plus compléte par la haine
persévérante du démon, comme si ia Provi-
dence avait tenu & honneur de triompher en
se donnant son ennewi ruur principal auxi-
liaire, comnme si la meilleure partie deson
plan devait se composer des efforts tentés
pour en entraver 'exécution.

1l y adans ce plan je ne sais quelle iro-
nie divine qu'il est impossible de ne pas
remarquer;ony voil une sagesse supérieure
qui se joue d’'une aveugle fureur, la me-
nant par ses propres emportements ot elle
ne veut point aller. Nous pourrions en citer
des exemples par milliers. Bornons-nous a
une seule. Le démon dit & I'homme: Vous
serez comme des dieux (16), et c’est en effct
pour nous rendre des dieux quele Seigneur
permet le succés de la tentation. Mais ce
West pas un vainspectacle qu'il donne a scs
élus, quoique, selon saint Augustin (17‘), on
puisse appliquer au démon celte parole du
psalmiste: « Le dragon que vous avez formé
pour faire un jouet, » Les conseils divins
sont sérieux jusque dans les choses qui le
sont le woins ; le Seigneur se joue des mé-
chaunts, mais c’est en les faisanl servir mal-
gré eux et p.r les inventions de lcur plus
noire malice, A la gloritication des prédes-
tinés.

Dieu est le grand artiste ; il a voulu fairs
une cuvre éternellement digne de 'admi-
ration, de la reconnaissance de ses bien-
aimés, et, pour dire encore plus, digne de
lni-méme. Il fallait que son ouvrage fat

(17) Cité de Dieu, liv, u, ch, 13,
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également étonnant par le fond, la forme et
fes moyens; simple et profond, un et di-
vers: expression visible et saisissante des
attributs divins, répondant A tous les ins-
tinets de I'Ame, & tous les réves de I'ima-
gination, a toutes les pensées de I'esprit, &
tous les sentiments du ceeur de I'homme.
Pour faire toutcela, il lui a suffide la li-
beérté. .

Tel est le principe de la perfection de
notre monde, mais c'est & condilion que
cette fiere liberté sera continuellement tle-
nue en haleine par le travail, la souffrance
ou le danger. La paix, la sécurité, amollis-
sent I'dme ; l'attaque et la résistance dou-
blent son énergie, mettent en exercice tou-
tes ses facultés. L'etre libre se perfec-
tionne par le travail et la lutte; il se corrompt
dans l'oisiveté et le repos. C'est ainsi g¢ue
sous un ciel rigoureux, dans un pays de
torrenls et de monlagnes, se forment d'in-
domptables courages; tandis que daus les
climats plus doux, au milieu de I'abondance,
des délices d’'une nature riche et féconde,
les 4mes s’énervent avec les corps, on I'a
vu dans tous les temps. Les fiers Canla-
bres, aussi rudes, aussi Apres que leur pays,
se soumirent les derniers & la puissance ro-
maine, et ne subirent point le joug des Ara=
bes; les Indiens sont toujours devenus la
proie du premier con?u rant qui a voulu
se donner la facile gloire de les subju-
guer.

Si le monde de Ja lutte est par excellenee
le thédtre de la vertu, il est aussi celui des
surprises, des émotions, de la joie vive, du
bonbheur enivrant, parce qu'il se compose
d’oppositions el de contrastes, sans lesquels
Jes &ires appartenant A I'ordre relatif, loin de
Jouir de leurs avantages, ne seraient pas
méme capables de les apprécier, faute de
ferme de ¢omparaison. Le mal est comme
les ombres dans un tableau, il fait ressortir
les objels qui resteraient aplatis sur la toile,
H leur donne du corps. Saos la liberté et ses
conséquences, les panthéistes auraient beau
Jeu pour attaquer la personnalité humaine,
représenter toutes les existences comme de
simples phénomeénes, la création eutidre
comme un réve divin ; c’estalors qu'ils nous
montreraient avec assurance les vies parti-
culiéres apparaissant un moment 2 la sur-
face de I'étre, pouraller se perdre I'instant
d’aprés et dormir d’un sommeil éternel dans
les profondeurs de 'absolu. La liberté, la
responsabililé, m’assurentde moi-méme; la
lutle contre le mal, les efforts qu’elle n’a
collés, les blessures méme que j'y ai re-
cues, les incalculables conséquences de la
défaite me garantissent les fruits de la jvic-
toire, et établissent mes droits A la récom-
bense. Le don de la vie est accompagné
d’assez de dangers, grevé de charges assez
lourdes, pour qu'un bon usage de ina ra-
pide existence, puisse justement me donner
des titres & une rémunération sans fin, pour
que le souvenir de mon passage sur la terre
et la vue des mallieurs qui pouvaient en étre
la suite, fassent couler jusqu'au fond de
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mon Ame, et pendant les siécles des sidcles,
la joie toujours nouvelle d’avoir échappé &
une destinée horrible, pour entrer dans le
régne de I'immuable félicité. Ah! puissé-je
arriver & ce terme heureux, quand ce de-
vrail étre par les opprobres, les persécutions,
les calomaies, les tortures du corps et de
I'ame! Si je me plains, j'aurai tort, car ce
sera encore avoir le ciel pour rien.

La lutte des deux cités, dout I'une a pour
chef Satan et Il'autre Jésus-Christ, est le
triomphe de la sagesse divine. Si Bayle se
scandalise, si le manichéen conclut exis-
tence de deux principes indépendants, cest
que ni 'un ni l'autre n’'ont assez réfléchi
sur le but de la Providence et les moyens
de son gouvernement; avec plus d’atten-
tion, ils auraient vu que le mal est un ins-
trument dontDieu se sert & sa volonté, et
pour des fins toujours dignes de lui. Il ex-
iste un poéme dont Satan est le héros ; c’est
une idée fausse, I'auteur s’est mépris gros-
siérement, et notre sage critique a eu rai-
son de réprouver ces fictions inscnsées o
I’on nous montre I'esprit infernal balan¢ant
la victoire avec Dieu méme, Si les siécles &
venir voient naitre un homme réunissant
les génies divers d’Homeére, de Platun, de
Bossuet et plus grand qu'eux tous, celui-1a
chantera I'épopée divine, la guerre conlre
le mal, Satan vaincuet couverl d'une honte
éternelle par sontriomphe. C'est le plus su-
blime spectacle qui puisse étre présenté A
I'admiration du genre humain ; C’est celui
que Dieu, dans son jugewent, donnera aux
générations assemblées, pour la gloire de
son nom. Jusque-la, afin d’assurer le mé-
rite de notre foi, le secret divin reste voilé a
demi; mais nous en savons assez pour étre,
dés ce monde, ravis hors de nous-méiwes
par la contemplation des profonds conseils
de la Providence sur les‘anges de téneé-
bres.

§ Iv.

Examen de cette question : Dieu a-t-il le droit de don-
ner 4 son ouvrage une perfection impossible sans
'existeece du mal et le chitiment éternei du coupable?
—- Monde sans la liberté. — Monde avec ume liberté
impeccable. — Moude avec la liberlé du mal préféra-
ble a tout autre. — Amour, lien de la société des élus
par J.-C. — Mérites de J.-C., donnent & la création une
digoité infinie. — L'incarnation du Fils de Dieu au-
rail-elle eu lieu si I'tomme n'¢lait pas tombé? Considé-
ration sur ce myslére. — Satan, vaincu par I'incarna-
tion. — Réponses 3 quelques objections.

La sagesse de Dieu n’est nulle part en
défaul, elle doit I’étre moins qu’ailleurs
daus la constitution et le gouvernement d'un
monde dont les habitants sont responsa-
bles ; celui qui est la supréme raison n’avait
garde d'en manquer dans la dispositiond’un
ordre de choses, ou une seule impertection,
mettant en péril les intéréts éternels de toutes
les intelligences, auraita peine trouvé grace
devant les heurcux, loin de l'obtenir des
infortunés. Le malheur rend injuste, celui
des répronvés surtout semble ne devoir
laisser aucune place & I’équité et laraison;
c'élait assez pour que Dieu, en permettant
le wal, s’appliqudt & ne pas donaer de prise
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3 la haine de ses ennemis. Mais des vues
plushautes, plusdignesde lui vnt déterminé
sa Providence. Le mal répugne & sa nature,
sa miséricorde et sa sainteté I'abhorrent ; sa
justice s’en indigne; il faut donc qu'il ait
ea des motifs d’une gravité extraordinaire
juur en tolérer l'existence, et I'on ne doit
1as s’étonner de lire dans nos livres saints
que les hérésies (18) et les scandules (19)
sont nécessaires. Cette vérité mérite d'étre
blen comprise, etil importe de la mettre
uans tout son jour.

Puur étre dans le vrai, nous ne devons
pas nous borner A considérer le mal comme
une abstraction, il faut le personnitier dans
les démons et les réprouvés; dés lors la
premiére question qui se préscnte est celle-
¢i : Dien a-1-il le droit de donner a son
ouvrage une perfection impossible sans les
crimes et le chAtiment éternel d’'un grand
nombre de ses ¢réatures ? Nous I'affirmons
sans balancer, il {[nous suflira pour le dé-
montrer de présenter la suite des idées di-
viges dans leur ordre logique.

Avant la création, Dieu était seul et ne

devait rien qu'a lui-méme. Il voyait dans sa
pensée une infinité de mondes possibles :
wondesmatériels, mondes spirituels, mondes
cowposés d'esprits et de corps, mondes
¢chelonnés, pour ainsi dire, depuis le plus
bas degré de I'étre jusqu'au sommet de la
perfection. Ce qui n’est pas ne saurait avoir
de droit A I'existence,’et Dieu n’avait aucun
besoin de réaliser au-dehors ce qu'il possé-
dait déjd éminemment en lui-méme ; 11 était
doge absolument libre non-seulement de
erfer ou de ne pas créer, mais de choisir
entre tant de mondes différents, sans autre
raison que sa volonté, pour déterminer son
choix. Il pouvait préférer un monde qui
n'aunzit renfermé que des corps ou en ado-
pler un qui ne serait composé que d’esprits;
Il a mieux aimé un plan qui, admetlant a
la fois des corps et des esprits, ouvrait & sa
puissance un champ plus vaste et Jui per-
mettait de rassembler dans son ouvrage les
merveilles de deux créations contraires.
Jusqu'ici il n'y a pas 'ombre d’une diffi-
culté.

Mais les ‘mondes composés de corps et
‘esprits se divisent en deux classes : dans
les uns, tous les &tres intelligents sont régis

jor des lois qui les dominent invincible-
ment ; dans les autres, la premiére, la plus
wviolable des lois, c'est la liberté. De ces
deux classes de mondes, quelle est la plus
jarfaite? On pensera peut-ére que le régime
de la nécessité est préférable a celui de la
hberté, parce que, sil ne posséde pas les
wéues avanlages, ilu’est pas exposé a d'aussi
terribles inconvénients. Mais si 1'on suppo-
«ait une combinaison ou la liberté trouve-
it place et d’oli le péché serait exclus,
n'en résullerait-il pas plus de gloire pour
bieu et pour ses creéatures que ne pourrait
0 duoner un sysiéme ol la volonté reste-

118) 1 Corinth. », 19,
19) Matth. s, 7
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rait esclave. Le doute n'est Pas permis A cet
égard. Le droit, le mérite, la vertu, et par
conséquent I’honneur, |la dignité des créa-
tures intelligentes sont anéantis du méme
coup qui détruit leur liberté ; on ne voit pas
comment de pareils serviteurs offriraienta
leur Mattre des hommages dignes de lui, ni
quel.e importance Dieu pourrait attacher &
un culte forcé. Nous ne croyons pas néces-
saire d’insister sur ce point déjd suffisam-
ment éelairé (20). Si la liberté de choix en-
tre le bien et le mal peut exister sans au-
cune défaillance de la créature, tout le

‘monde en conviendra, le systéine qui la
réaliserait de cette maniére est préférable a
tout autre ol l'action du libre arbitre serait
enchainée.

Il est question de savoir si un ensemb.e
delois combinéespour maintenir la liberté,
en prévenant ses moindres écarts, peut
constituer une épreuve véritable, et différe
essentiellement da régine de la nécessité.
Nous ne le pensons pas, surtout si I'on veut
regarder comme un principe fondamental
que la permission du mal répugue 2 la_sa-
gesse, a la sainteté et & la bonté de Dieu.

En effet, ce principe une fois admis, on
doit croire que Dieu fait son affaire propre,
son aflaire d’honneur, pour ainsi parler, de
préserver du péché tous les étres libres; du
péché, disons-nous, grave ou léger et de
quelque nom qu’il se nomme, parce que le

principe n’élant solide gu’autant qu'il est
absolu, ne saurait admettre aucune excep-
tion. Cetle doctrine méne loin. Dés qu'il est
reconnu que le premier ou, pour mieux
dire, I'unique objet du gouvernement de
Dieu est de prévenir toute lésion & l'ordre,
I’ange et I'homme auraient tort de veiller
sur eux-mémes; ils doiveut méme se lais-
ser aller au courant de leurs affections; la
moindre sollicitude deviendrait un outrage
a la Providence. Le quiétiswe le plus com-
plet, le plus absolu serait le seul état natu-
rel et logique de 1'dtre raisonnable, soit que
Dieu se fat réservé de satisfaire aux exigen-
ces diverses des temgs par des actes parti-
culiers, soit qu’il edt pourvu d’avance au
maintien de l'ordre par des lois invaria-
bles, afin de n’élre pas a toute heure obligé,
comme un ouvrier malhabile, de mettre la
main a son ouvrage pour ’empécher de se
disloquer. :

On pensera peut-8lre que 'dme, ayant la
liberté du bien, pourrait au moins, en
s’exercant aux ceuvres les plus difliciles de
la verlu, acquérir ainsi une sorte de: mérite.
Comument I'entend-on? Est-ce 3 dire que la
nature, par ses seules forces, donnerait 4
Dieu plus qu'il ne lui demande? Mais les
dons naturels sont, selon le langage de I'E-
vangile, des talents que la Providence nous
et entre les mains pour les faire fructifier;
rester au-dessous de la meésure que l'on
aurait pu atteindre, c'est un mal. D'aprés
notre principe, Dieu doit I'empécher, et il

420) Voyes LisenTe.

-
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ne le peut gu'en «onduisant lui-méme, Kur
des voies sdres, toutes les intelligences a la
plus haate perfection dont elles sont suscep-
tibles.

_Lagrice viendrait-elle en aide 2 la nato-
re?Ce me pourrait étre que pour la domi-
ner souverainement dans toutes les circons-
tances imaginabies, parce que, résister 2 la
grice en quelque chose, ne pas lui donner
son concours jusqu’au bout, c'est encore un
mal, et 'on ne veut pas que Dieu puisse le
permettre. .

En un mot, chacun est tenu 2 toutcequ’il
est capable de faire, soit naturellement, soit
surnaturellement ; donc, dés que l'on regarde
I'existence du mal comme inconciliable
avec les attributs divins, on doit conclure
que Dieu, en personne, se charge d'élever
Jes &tres lihres aussi haut qu’il leur soit
donné d'atteindre. Si, dans un tel ordre de
choses, la créature faisait le moindre effort,
ce serait un acte d'incrédulité folle et cri-
minelle ; car, avant d’agir, elle aurait da
supposer, au moins implicitement, que Dieu
n'est pas assez puissant pour la faire arri-
ver A un degré de perfection que sa nature
comporte, et qu'elle-méme peut suppléera
Vinsuffisance de )'action divine. L’Ecriture
nous donne une idée vraie de la justice du
Trés-Haut et de la foi qui lui est due, en
nous montrant Moise exclus de la terre
de promission, pour avoir frappé deux
fois le rocher, par une sorte d'hésitation
indélibérée (21). Le plus léger mouve-
ment de la créature ne serail pas moins
coujable, donc il ne saurait avoir lieu dans
le systéme ol le pé:hé n'entre pas. Done, &
ne considérer que le mérite, le régime de
la nécessité et celui de la liberté impecca-
ble sont en quejque sorte identiques ou
peu s’en faut ?22). .

Supposons cependant qu’il existe une dif-
férence réelle entre les deux systémes, et que
celui de la justice inamissible soit conci-
liable avec I'existence de mérites sérieux de
Ia créature. Dans cette hypothése, le plan
(}ui renferme la liherté est autant au-dessus
de celui d’ou elle est bannie, qu'une intel-
ligence libre surpasse un automate. Per-
sonne au monde ne songera & meltre en
doute une vérité si claire. Allons encore
plus loin, el, oubliant que toute I'argumen-
tation de nos adversaires repose sur ce prin-
cipe, qu'un seul péché, que le chltiment
d’un seul coupable sont incompatibles avec
la sainteté et la bonté de Dieu, supposons
un monde régi par des lois semblables &
celles qui gouvernent le ndtre, avec cette
différence, qu’d l'insu de ses créatures,
Dieu, sans év étre obligé et par un pur effet
de sa miséricorde infinie, préviendrait la

21) Nombr, xx.

22) Un w’a pas le droit de nous objecter ici les
mérites de Jésus-Christ; car, si notre divin chef é!ait
impeccable, les hommes, au milieu desquels il a
vécu, ne I'étaient pas. Combien, pour ne poiut par-
ler du reite, un ceur tel que le sien, a-t-il da souf-
frir de tant de crimes qui outragent Dieu et Prépa-
reat & I'homme une épouvantable destinée! Quel
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défaillance de la liberté psr une snite de
gréces toujours eflicaces, lesquelles laissent
subsister le mérite et en sont méme le fon-
dement, comme I’enseignent les théologiens.
Certes, les philosophes ne peuvent rien de-
mander de plus. Eh.bien! nous soutenons
gne nolre monde, od l'indépendance de la
volonté humaine a causé tant de crimes ct
de malheurs, vautincomparablement mieux
que toat autre systéme ou le péché n'existe-
rait pas.

En comparant deux créations égales par
le nomhre des étres intelligents, on doit
juger de la perfection relative de leurs lois
par la somme du bien qu'elles produisent,
déduction faite du mal dont elles sont I'oc-
casion. Dans notre monde, il y a beaucoup
de mal, point dans celni de nos adversaires;
il faut done, pour nous relever, que le bien
nous offre une ample compensation. Yoyons
s'il nous sera impossible de la trouver.

Un monde ou Dieu aurait fermé I'entrée au

éché, scrait un séjour de paix et de délices;

esdouleurs physiques et morales y seraient
inconnnes, car elles sont le fruit de l'inigui-
té; les habitants de cette paisible demeure y
couleraient des jours forlunés ; s'aimant les
uns les autres, faisant leur plus douce oc~
cupation de se rendre réciproquement Leu-
reux, rien ne troublerait le repos de cette
vie calme et unie. Les philosophes ne peu-
vent ici nous contredire ; s’ils ne veulent pas
convenir qu'un Dien infiniment bon puisse
chatier les coupables, comment compren-
draient-ils qu’il afiligeat des innocents (23) ?

Voila donc des étres dont la condition pa-
rait digne d’envie, mais un état si tranquille
ne connaft pas la lutte, ignore les sacrifices.
Quand il s’agit de ces justes si différents des
ndtres, il ne faut parler ni de courage, ni de
résignation, ni de constance, ni de dévoue-
ment, ni de toutes les autres vertus que nous
connaissons ; carje ne saiss’il en existe une
seule qui ne tire son principal Justre de
’existence du mal. J'ose I'affirmer : tous les
mérites réunis d’un tel monde n’approche-
raient pas de ceux de la sublime mére, que
PEvangile nous montre debout auprés de la
croix, souscrivant & la mort de son Fils,
s'unissant & lui pour oblenir le salut des
bourreaux qu’elle consent & adopter comme
ses enfanls, & aimer éternellement comme
les compagnons immorlels de sagloire. C'est
undiscours commun dans 'Eglise que Marie
I'emporte & elle seule surtous les prédestinés
ensemble ; s’il en est ainsi & I'égard de ceux
qui ont conquis leur couronne par tant de
travaux, que faudrait-il dire des habitanis
d’un monde ol le péril et la peine sont in-
connus ? Mais pourquoi insister ? Le moins
glorieux des apOlres ou des hmartyrs, que
martyre que celui de notre bien-aimé Rédempteur,
depuis le premier jusqu'au dernier moment de sa vie
mortelle!

(23) Nous ne contredisons point ici, 3 Dieu ne
plaise, I'enseignement de I'Eglise sur la possibilité
de ['éiat de pure nature, nous raisonnons d’aprés les
principes des philosophes.
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dis-je ? un sample chrétien, mourant dans
son lit, au milieu de sa famille, parait plus

and, plus dignede récompense, en faisant
e sacrilice de sa vie, que la multitude de ces
béros, toujours facilement vaingueurs d’en-
newnis dont une main puissante détourne les
coups. Si la rémunération se mesure sur le
mérite, si la joie du triomphe répond aux
danzers du combat, sila gloire est en pro-
portion des difficuliés vaincues, la félicité
d'vn seul de mnos élus doit I'emporter sur
celle de toute une société dont aucun mem-
bre n'aurait pu faillir.

« Mais la bonté de Dieu, dira-t-on, est-

maitresse de ses dons ; rien ne 'empéchait
de donner & ses élus A titre gratuit ce que,
dans un autre plan, ils regoivent comme ré-
compense. Que s’est proposé la Providence
en créant le monde et en instiluant ses lois?
La formation d’une société parfaile, destinée
3 voir Dien, & le posséder, & le glorifier éter-
pellement. Ne pouvait-il pas donner '8tre A
des intelligences d’un ordre assez élevé pour
contempler sa majesté infinie, et se commuy-
niquer d elles & leur entrée dans la vie, sans
leur demander aucun mérite ? Ces intelli-
gences devraient ainsi & sa supréme bonté
uae plus grande reconnaissance, et 1a joie du
oel serail plus douce par la pensée qu'il
n'esisie point de malheureux dans toute
I'étendue de la création. »
. Yoir Dien, le possdder, vivre dans son
sein comme son Lils et son héritier, ce n'est
pas use chose aussi simple que 1'on pense ;
entre Js créature et le Créateur, il y a un
alime infini & combler. Lorsqu’on parle d’a-
doption ou de mariage parmi les hommes,
va veut qu'il existe une sorte d'ézalité, au
moins d'éducation ou de naissance, entre les
personnes qui vont s'unir par des liens si
élroits, et c’est avec raison ; une trop grande
disproportion manque rarement de compro-
meltre le bonheur domestique, dont 'aisance
el l'abandon sont la premieére condition.
Les anciens croyaient que I'on ne peut voir
Dien sans mourir; et, en vérité, je congois
celle opinion, s'il s’agit d'une créature qui se
tmaverait tout d’un coup placée devant la
Majesté intinje avec son seul néant : inter-
dhte, alterrée, elle n'oseraitni lever les yeux,
ut ouvrir la bouche,
serait dans un état violent et contre nature.
Jignore si cet étre, étrangement déplacé,
aurait I'audace d'aimer Dieu, si Dieu Ini-
méme pourrait I'aimer & son tour, & moins
4ue ce pe fGt comme un fleuve ou uane mon-
lagne, qui sont aussi I'onvragede ses mains;
mais il me parall impossible qu'il existat
Jamais eplre eux une société intime, une
n de cceur, 'effusion des sentiments,
la confisnce de !'amour. Un homme, qui
adortonit un ver de terre, ferait une folie
ézalement inutile a I'insecte et & lui-méme,
il oublierail sa dignilé en pure perte ; une
soeiété guai n’est point cimentée par I'myion
des cceurs, devient 3 la longue un supplice
ntolérable ; et souvenons-nous qu'il est ici
'juestian d'une société éternelle | Notre foi
it disparaftre toutes ces diffieultés; les élus
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aimeront, posséderont Dieu par Jésus-Christ;
Dieu les aimera ans la persoiane de son Fils,
ce Fils humilié, erucifié pour sa gloire, mais
crucifié aussi, pour le rachatde ceux qu'il
appelle ses fréres, pour la sanctification de
I’Eglise & layuelle il donne le doux nom
d’¢pouse. Dés lors, nouis ferous en quelque
sorte partie de la famille de Dieu, nous ne
craindrons pas de nous nommerses enfants,
de I'aimer comme notre pére, de regarder
son royaume comme notre héritage et notre
patrimoine,

Quoi qu’il en soit, celui qui est la souve-
raine raison aime nécessairement ses créa-
tures autant qu’elles sont aimables, ni plus
ni moins; or, il y a une différence infinie
entre posséder des mérites et en é&tre dé-

ourvu tout a fait. Il est impossible que

ieu refarde des mémes yeux I'homme qui
a travaillé et souffert pour sa gloire et celui
dont les._;ours se sont écoulés dans le repos
et les délices ; celui qui lui doit tout, auquel
lui-méme ‘ne doit rien, et celui dontil a
voulu devenir, pour ainsi dire, I'obligé, ot
auquel il se donne comme pour acquitter la
dette de la reconnaissance. Elre aimé de
cetle maniére par notre grand Dieu, c'est
une gloire, c’est un bonhetr que ni le lan-
gage des hommes, ni celui des anges ne peu~
vent exprimer.

D’un autre c6té, la béatitude des élus
n’aura pas codté 3 Dieu seulement une pa-
role comme la création ; elle sera le prix du
sang de Jésus-Christ, le Fils bien-aimé, im-
molé pour la rédemption des misérables
mortels. Ce no sera plus pour eux une au-
dace d'aimer Dieu, mais un besoin, une né-
cessité irrésistibles; ils voudraient pouvoir
l'aimer infiniment. VoilA maintenant vne
vraie société, parce que 'amour ea est le
lien; I'amour, dis-je, tel qu'il doit &tre pour
ne pas s'attiédir pendant la longue élernité;
I'amour qui calmerait les douleurs de I'en-
fer, s'il pouvait y pénétrer ; I'amour qni
sera le plus bel ornement, la plus douce {é-
licité du ciel m&me. Oui, le monde, ol la
loi du mérite et de I'épreuve ne régne pas,
quelque %rand qu'on le suppose, restera
t%njours une incslculable distance du
ndtre,

La grédce fait tout en nouns dans l'ordre
surnaturel, il faut bien le dire; mais aussi
elle nous est donnée en vue des mérites de
Jésus-Christ, que Dieu, par un conseil ad«
mirahle, a su rendra nbtres, el qui sont
fondées sur la Passion du Sauvcur, laquelle
n'a pu avoir lieu que par le péché et A cause
du péché. Lorsque Bayle, supposant la réa-
lisation d'un plan exclusif du péché, parle
de wérites qui seraient produils par une sé-
rie de gréces toujours efficaces, il ne sait ce
qu'il dit. Avee I'enseignement de I'Eglise
sur la rédemptiion, la cocxistence de la gréce
et du mérite s'explique parfaitement, parce
que les secours naturels que nous recevons
sont puisés dans un trésor justement devenu
le patrimoine du genre humain; au con-
traire , dans I’hypothése ¢'un monde qui
n'aurait pas eu besoin de réparater- '-

.
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4ce de bien vivre, comme la vie elle-méme,

écoulerait uniquement de la bonté divine,
elle serait radicalement incapable de consti-
tuer le mérite. Ceci se comprendra mieux
a mesure que nous avancerons dans I'expli-
cation du plan divin. I1 nous suffira de re-
marquer, en attendant, que, lors méme que
nous accorderions & Bayle ce qu'il sup-
pose contre. toute raison, son monde imagi-
naire resterait toujours bien au-dessous de
celuidn Créateur. En effet, la grace doit étre
communiquée plus abondamment selon la
gravité des dangers, la difficulté des situa-
tions, I'importance des ministéres; elle opé-
rera donc plus dans le monde de la lutte
que dans tout autre.

On nous arréte ici. A quoi bon, dira-t-on,
ces raisonnements pour prouver la supério-
rité du bien dans votre systéme, nous ne la
contesterons pas, si vous le voulez ainsi ;
mais une seule injure faite & Dieu n'anéantit-
elle pas tout ce que les hommages des créa-
tures peuvent lui donner de gloire? Cela
serait vrai, si nous n’avions pas un Répara-
teur, dont la moindre satisfaction rend plus
d’honneur & Dieu que ne sauraient lui en
Oter les crimes d’'un million de mondes aussi
coupables que le ndtre. 1l faut bien le re-
marquer : le Fils de Dieu n’est pas venu
seulement pour remettre les choses dans
leur premier état : il a donné & la création
une valeur, une dignité infinies; par lui,
les élus seront rengus participants de la
nature divine. Ce résultat est assez grand
pout justifier la permission du mal sans le-
quel 11 n'aurait pas élé obtenu.

Notre débat avec les incrédules peut se
réduire & ce simple raisonnement : ou vous
reconnaissez, leur dirons-nous, que l'exis-
tence du mal n’est pas incompatible avec les
attributs de Dieu, ou vous ne le reconnais-
sez pas. Si vous le reconnaissez, quel droit
avez-vous de condamner un monde ol la
Providence a su dunner aux mérites de la
créature quelque chose d’infini en les asso-
ciant & ceux du Verbe incarné ? Si vous ne
le reconnaissez pas, vous rendez tout mé-
rite impossible ; car, pour &tre digne de ré-
compense en faisant le bien, il faudrait au
moins avoir pu ne pas le faire. La perfection
d’une société consiste dans le mérite de ses
membres, et la lutte contre le mal donne
lieu & des mérites plus grands § le monde ol
le mal existe, vaut donc mieux que celui o
il n'est Pas. D’apres quel principe voudrait-
on qu'il fat interdit & Dieu de faire ce qui
est plus parfait ? Est-ce parce que le mal
R est pas suffisamment compensé par 'excés
du bien? Mais la croix de Jésus-Christ ré-
pond & tout. D’ailleurs le bien, dans quel
sens qu’on entende ce mot, acquiert & {'oc-
casion du mal un développement incompa-
rable. Si par bien on veut dire vertu et mé-
rite, cela est évident ; sil’on entend la gloire
et le bonheur, cela n'est pas moins clair,
parce que Dieu doit aimer ses créatures
-comme elles sont aimables, et les traiter
comme il les aime. D’un autre cOté, le sort
des réprouvés ne cause aucune douleur aux

DICTIONNAIRE APOLOGETIQUE. MAL 44

élus qui les détestent comme les ennemis
de Dieu: on peut dire, au contraire, que les
douleurs de ’enfer doublent le bonheur du
ciel, dont les habilants reconnaissent qu'ils
seraient mille fois tombés dans 'abinie sans
la miséricorde infinie & laquelle ils doivent
leur salut.

En d’autres termes, le mal n’est pas un
défaut dans 'ouvrage de Dieu, puisqu’il est
le fondement nécessaire de sa perfection; le
mal est surabondamment compensé par le
bien, puisqu’il est I'occasion et I'instrument
de la mort de Jésus-Christ, source de méri-
tes infinis, applicables A tous les élus et
méme aux réprouvés, s’ils avaient voulu y
consentir.

On croira pent-8tre échapper 3 nos rai-
sonnements en disant que, selon 'opinion
de quelques théologiens catholiques, I'in-
carnation, de laqueille nous faisons sortir
toute la perfection de l’ouvrage de Dieu,
aurait eu lieu, lors méme que 'homme ne
se serait pas rendu coupable. Quoi qu’il en
soit de cette opinion, nos raisonnements
gardent toute leur force. En effet, la forma-
tion de la société des élus est ld fin de tous
les desseins de Dieu ; la perfection de cette
société esl, par conséquent, celle du monde.
Or, la gloire des élus, c’est le mérite; leur
bonheur, c’est I'amour Nous le demandons
de nouveau, peut-il exister de vrais mérites

our qui est inpeccable et dans un plan d’ou
e mal est exclu .. Dieu aimera-t-il de la
méme maniére celui qui n’aura rien fait et
celui qui a travaillé pour sa gloire ? Le pré-
destiné éprouvera-t-il une sussi tendre re-
connaissance pour un Dieu qui n'aurait eu
d’autre peine que celle de le tirer du néant,
et pour celui qui est mort sur la croix afin
de le délivrer de 1'enfer ? Des élus, qui se
sont sauvés les uns par le secours des
autres, ne s’aimeront-ils pas d’'un amour
mille fois plusvéhément qu'ils ne le feraient
dans un syst®me ol ils n‘auraient pu se
rendre aucun service essentiel ? Le plus
mince écolier saurait réoondre 3 ces ques-
tivns.

En considérant les choses sous un autre
point de vue, nous arriverons & la méme
conclusion. La difficulté vaincue fait toute
la perfection des euvres de Dieu comme de
celles de ’homme. Pour ne point parler de
celui-ci, il se trouve dans la lulte contre le
mal desdiflicultés dignes de Dieu lui-méme,
puisque, pour les vaincre, il a été obligé
d’envoyer sur la terre son Fils en f)ersonne.
Cetle méme guerre contre le péché Jdonne
au plan divin, par la communion univer-
selle des biens spirituels en Jésus-Christ,
une unité parfaite, et par la diversité des
situations, des périls et des travaux, une
variété infinie. De celte maniere, la société
des élus pourra 8tre & elle-mémo un éter-
nel objet d’admiration, et ¢'est ainsi que le
cantique des ymiséricordes du Seigneur
n’aura plus de fin.

1l faut d’ailleurs bien comprendre le sens
et la valeur de Fopinion théologique dont
il est ici question. Si I'on se bornait A dire
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que la rédemption des hommes n’est pas le
seul fruit «de I'incarnation, on ne se trom-
perait pas ; en effet, Jésus-Christ n’est pas
mort pour les bons anges qui n’ont pas be-
soin de grdce médicinale, mais ses mérites
se sont répandus sur eux, en leur qualilé
de membres-du corps dont il est le chef ; il
n'a pas souffert pour les démons, condam-
nés irrévocablement ; cependant on ne peut
douter qu'il n’ait offert & son Pére ses salis-
factions pour réparer 'outrage fait & la
Majesié divine par la révolte des esprits
rebelles. Jusque-1a point de division entre
les catholiques ; mais de ce que l'incarna-
ticna produit d'autres résullats que la ré-
demption des coupables, est-il permis de
qu'elle aurait eu licu dans un
moade exempt de péché ? Nous ne le pen-
sons pes. Ainsi, la gloire de Dieu est le
premier fruit et le plus précieux de la mort
de Jésus-Clirist ; mais s'il 0’y avait pas eu
des pécheurs A racheter, cerlainement,
quani il 'surait pu, Dieu n'aurait pas voulu
eviger le sacrilice du Calvaire, pour oblenir
une gloire dont il n’a pas besoin.
€e n'est pas assez, I'Ecriture et la tradi-
tion nous paraissent peu favorahles & cette
opinion, qui du reste n’est soutenue que
par un petit nombre de théologiens. Remar-
qu d'sbord, I’Eglise enseigne formel-
lement que le Fils de Dicu est descendu sur
Ia terre pour nous autres hommes et pour
notre salut. A la vérilé, elle n'a poim dé-
claré d'une manictre expresse quil ne fat
poial venu, si ’homme ne s’élait pas rendu
coupsble ; mais il nous semble qu'elle fait
eonmaitre clairement sa pensée en disant
de la désobéissance d’Adam : Heureuse faute
qui a mérité un tel Rédempteur (24) !
Lorsque saint Paul appelle I'incarnation
duVerhe un anéantissement, il se sert d’une
expression énergique, mais juste et vraie;
les philosnphes ne pourront en disconvenir.
L'incarnation me Earalt plus étonnante que
toules les scénes du Calvaire. Dans I'incar-
nation, c’est la nalure divine qui s’abaisse
directement et d’une maniére infinie; dans
le sacrifice de la croix, la nature humaine
souflre seule des atteintes que le Verbe
anit acceptées en se l'associant. Est-ce
babitude ouv raison ? Je l'ignore ; mais la
jensée de V'incarnation réveille en moi,
wiome nécesssirement, celle d'un grand
désastre A réparer : el, quelque grand qu'il
wit, on s’étonne encore avec I'Eglise.que le
Fiis de Dieu v’ail pas eu horreur du sein
v'une vierge. Que serait-il venu faire dans
un wmonde ot le mal ue pourrait exister?
¥ augmenter le bien ; mais de quclle a-
riere ? par une opéralion de sa puis-
<agce ; il n’avait pas besoin pour I'exercer
de sortir du sein de son Pére. Par la com-
munication de ses mérites? Pour que lo
mérite s0it réel et puisse se communiquer,
1i faut un concours de circonstances qu'il
=l impossible de réunir dans un systeme
vu tout est bien, nous le yerrons bientdl ;

12§ Office du Sameli saint.
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faisons, en attendant, une simple réflexion :
Si les théologiens se demandent comunent
Jésus-Christ étant impeccable, a pu wéri-
ter dans un monde rempli d hommes mé-
chants, avec un corps sujet aux souffrances
et & la mort; quel ne serait pas leur embar-
ras, s'il leur fallait trouver le fondement
des mérites du Médiateur, venant vivre
dans une chair impassible, au milieu d’une
sociélé de justes, exempls des moindres
faiblesses !

Mais, sans tant de raisonnements, il est
facile, ce nous semble, d’arriver & la véritd
par I'examen des faits antérieurs au décret
de I'incarnation. Un certain nombre d’anges
se révoltent contre le Trés-Haul, ils sont
condamnés sans retour sans qu'il soit ques-
tion de réparateur. Rien, en effet, ne faisait
& Dieu une loi de réhabiliter les démons et
de chercher des compensations au mal dont
ils étaient les auteurs. Tout considéré, le
dessein du Créateur avait réussi: la libertd
venait de produire un bien immense; la
trahison de quelques rebelles, réprouvés par
leur faute servail admirablement & relever
I'éclat de la fidélité du plus grand nombre
des anges. La conduile de la Providence so
trouvait dooc justifiée jusque-ld. Dans de
telles circonstauces, le décret de I'union hy-
postatique du Verbe avec une nature créée
ne paraitrait pas, s'il est permis de le dire
en hésilant, motivé par des raisons d’un
ordre assez élevé, pour expliquer une déter-
mination si étrange. Il ne suffit pas, ce sem-
ble, d'un simple désordre & corriger, & plus
forte raison d’'un avantage & procurer aux
créatures, pour faire descendre Dicu dans
la création Far une sorte d’anéantissement,
selon la belle expression de saint Paul; ce
scrait un trop mince résultat d'un si grand
effort de la puissance divine. Le poéle, se
fondant sur les plus claires notions du bon
sens, ne veul pas que, dans de vaines fic-
tions, on fasse intervenir Ja Divinité hors
de propos, et lorsque le neeud peut se dé-
lier par une main mortelle. L’incarnatien
du Verbe, créateur de l'univers, est tout
autre chose que Vapparition momentance
d’un dieu de thédtre; cependant il fallait
que ce grand événement, proposé & la foi
du genre humain, parQt avoir été amené
par des causes assez sérieuses pour pouvoir
devenir le fondement de la religion uni-
verselle. C’est ce qui esl arrivé.

Nous ne voulons point en ce moment énu-
mérer toutes les raisons qui ont déterminé
la résolution de la sagesse infinie, peul-étre
trouverait-on trop dlsqroportionn es celles
qui ne regardent que ’homme ; nous nous
bornerons donc & rewmarquer que Dieu ayant
un intérét majeur et, pour ainsi dire, per-
sonnel engagé dans la question, I'é;alité
entre le but et le moyen se¢ trouve ainsi par-
failement établie.

Eu effet, Lucifer s'était attaqué direcle-
ment & Dieu, qui accerle cet insolent déti,
parce qu'il sait & quels grands desseins il
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veut faire servir I'impiétd de son ennemi.
Ce malheurenx rebelle, aprés avoir contri-
bué dans leciel & I'épreuve des anges fideéles,
autant de temps quil était nécessaire pour
leur gloire, chassé avec ignominie du milieu
d’eux et précipité sur la terre, y trouve un
couple innocent, favorisé du Trés-Haut et
réservé & de grandes deslinées. Cette vue
enflamme sa colére, il veut se venger sur
I’homme du mal qu’il n’a pu faire & Dieu.
C'en est fait, Adam et Eve se sont laissés
tromper par le suborneur; sa victoire sur
le premier pére des hommes lui assure,
d'un seul coup, la conquéte de toutes les
générations A venir. Dieu lui-méme est
vaincu, et si les choses en restent 4 ce
point, il va se voir, pour ainsi dire, forcé
de passer sous le joug du vainqueur; car,
par suite des lois établies pour la propaga-
tion de la race humaine, il se trouvera con-
traint de créerydes sujets & son ennemi, et,
en quelque sorte, au commandement de
celui-ci. Mais c¢’est 1 que le Trés- Haut
attend ce triomphateur en idée : & sa con-
fusion éternelle, tous ses desseins vont s'é-
crouler en un clin d’eil, et ceux du Sei-
gneur s’élever A une hauteur infinie.

A toute force Dieu pouvsit encore, aprés
la chute de I'homme, ou laisser les lois de
la nature suivre leur cours, ou en arréter
I'évolution pour prévenir de plus grands
malheurs. L’ennemi, il est vai, n’aurait
pas manqué d’entonner le chant de triom-
phe, d’'insulter & la sagesse éternelle mise
epn défaut; mais la souveraine félicité de
Dieu peut-elle étre troublée, sa gloire peut-
elle &tre amoindrie par les bravades d’un
rebelle qu'il lui est si facile d’humilier et
de punir? Cependant, il faut le dire, ce dé-
nouement n’'était pas le plus convenable,
ni le plus digne de la majesté infinie; la
raison se sent froissée de la seule idée que
le Créateur ait pu étre vaincu en quelque
chose par sa créature. Dieu devait done
vaincre ; ce n’est pas assez, il devait vaincre
en Dieu, cest-d-dire conquérir par sa pré-
tendue défaite une gloire intinie; il ne le
pouvait que par l'incarnation.

Nous savons ce qu'on va répondre : Puis-
que Dicu a fait de si grandes choses 3 I'oc-
casion et par le moyen du péché, il I'a donc
voulu; mais comment concilier ce vouloir
avec sa sainteté? Ne disputons pas sur des
mots, allons au fond des choses. Assuré-
ment si Dieu n'avait voulu le péché d’au-
cune naniére, le péché n’aurait pas eu lieu;
mais il I'a voulu comme il i)eul la vouloir,
les catholiques disent gu’il le permet: c'est
I'expression la plus juste. La liberté a été
donnée & I'homme, non afin qu’elle devint
la cause du péché, cela est impossible, mais
parce que sans elle il ne peuty avoir de
mérite, Dieu a prévu, sans doute, I'abus de
1a liberté ; mais coumme détruire le pouvoir
d’abuser, c'est porter atteinte & la liberté
elle-méme, il a toléré ses écarts sous la ré-
serve qu'ils serviraient au bien général. On
parle de sainteté, Eh! la maort de Jésus-
Christ, les peines de 'enfer me donnent une
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plus haute idée de la sainteté de notre Dieu,
ue ne saurait le faire une création ol la
liberté de 'homme resterait enchainée et
captive. Qu'on argumente tant qu'on voudra,
qu’on entasse subtilités sur subtilités, on ne
viendra pas & bout d’obscurcir ce qui est
clair comme la lumiére du soleil : Dieu et
le péché existent, ils se révélent par des
faits visibles, et il est impossible qu’il y ait
un pacte entre eux; le jour est moins con-
trairg 3 la nuit que la nature divine & I'inie
uité.
1 Mais, dira-t-on, le mal étant une partie
essentielle du plan divin, si essentielle
qu’en le supprimant on ferait disparattre ce
u'il y a de plus grand dans la création, ne
s'ensuit-il pas que Dieu I'a décrété et or-
donné, qu’il I’a voulu directement et posi-
tivement, puisqu’on ne peut vouloir la fin
sans vouloir aussi les moyens? Nous avons
affaire & des passions opinidtres, tdchons
d’8tre clairs; et d'abord définissons bien les
termes. La finde la création, c’est la gloire
de Dieu et des élus; le moyen; c’est une li-
berté vraie, une épreuve réelle; voilal'idée-
meére, voild le plan primitif. Mais Dieu a
pris au sérieux la loi fondamentale du
monde ; il ne s’est pas contenté d’établir la
liberté en grincipe. il I'a mise dans les faits
et lui a subordonné tout son gouvernement ;
s'il avait fait autrement, que penserions-
nous de lui? Or, &tre libre, c'est pouvoir
incliner sa volonté vers le hien ou vers le
mal; aller au bien, c’est I'usage légitime,
tourner au mal c’est I'abus. Mais ['usage
n'est méritoire qu'autant quo I'abus est
possible; il est absurde de s’étonner qu’il
ait lieu, et il n’en faut pas davantage pour
le justifier. Cependant, afin de le justifier
encore mieux, Dieu s'en sert pour donner
une plus haute perfection & son cuvre :
voild, en quelque sorte, le second plan.
Comprenons maintenant combien est frivoie
I'objection & laquelle nous répondons : elle
tire toute sa force de ce que la Providence
a su faire servir le mal & un bien immense ;
si Dieu avait été moins sage et moins bon,
sa sainteté serait A couvert, I'objection
n’existerait pas.

Si je ne me trompe, les inorédules ne
comptent pas pour heaucoup les raisornne-
menls auxquels nous venons de répondre ;
voici enfin leur argument victorieux. Dien
est bon, disent-ils; comment done a-t-il pu
créer ceux qui devaienl se perdre éternel-
lement? Pour un réprouvé, la vie n’est pas
le présent d’un pére, mais d'un ennemi.
Tachons encore ici de nons faire bien com-
prendre. En créant le monde, Dieu a-t-il
désiré d’avoir des coupables A punir? non
évidemment; un homme vertueux aurait
horreur d'une telle pensée, comment pour-
rait-on l'attribuer 3 Dieu ? Que s'est-il done
proposé? Si nous suivons I'ordre des pen-
sées divines, nous trouvons : 1° le dessein
de former une sociélé bienheureuse; 2 le
plan el 'vrganisation de cette société ; 3° le
choix de ses membtes et la place assignée &
chacun; & la combinaison des moyens les
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5'"’ propres ) assurer la sanctification des
us. En parcourant les divers systémes qui
peuvent réaliser son dessein, la pe di-
vine rencontre notre univers, elie s’y arréle,
la voifd fixée; pourquoi? parce quielle y
trouve, avee les moyens de les faire arriver
3 lear perfection, tous ceux qu'elle a élus
dans sa prédilection éternelle.

Alors pour la premiére fois les répronvés
se présentent ) elle; cette vue Pattriste, elle
sarréte pour chercher le moyen d’annihi-
ler le malheur des uns sans amoindrir la

ire des antres; elle voudrait que toute

WBlicité du ciel ne codtat A la terre ni
un erime, ni un soupir; c'est une chose
moralement, physi?uement et métaphysi-
quement 1mpossible; il faut domc passer
oulre.

Ainsi 2 ceux qui nous demanderaient
pourgs>i Dieu, maigré ia prévision de leur
malberir, a donné I'existence aux réprouvés,
bues répotdrons : parce qu’ils élaient comn-
pris dans le méme plan que les élus. Ce
jan est d’cne sasesse, d'une grandeur di-
vine; le bien s’y développe dans des pro-
porticas immenses, le mal y est resserré
dans des limites relativement trés-étroiles,
e il a'y entre que par nécessité : le mal
woral, comme conséquence de la liberté,
sans laquelle I'ouvrage de Dieu n’aurait au-
cane valear morale; le mal physique,
o-mme préservatif, reméde ou chitiment du
péché. Dieu, qui préfere ce plan & cause de
ses élus, est-il obligé d'y renoncer A canse
des réprouvés? et pourqaoi? par justice ?
Mais la justice la plus parfaite sera obser-
vée & I'ézgard de tous les etres libres; bons
et méchants, lous seront (railés selon leurs
mériles. Par bonté ? bonté pour qui? pour
les réprouvés? A la bonne heure, pourva

zIe celle bonlé ne soit point funeste aux
us gui valent mieux qu'eux et qui sont
en p?:s grand nombre; mais priver les
Justes d’une récompense infinie a laquelle
Ls ont droit, pour garanlir les méchants
dun supplice trop justement mérilé, on
coanera a cetle conduite le nom que I'on
vuudra, moi, je ne consentirai jamais A I’ap-
peler de la bonté. Dans le contlit des inté-
réts contraires du vice et de la vertu,
qu'esige de Dieu son titre de Pére? qu'il
sacrifie les enfants fidéles aux ingrats?
NXon, mille fois non. C'est assez qu'il ait la
de sauver ces malheareux, s'ils
ussient bien de lewr liberté, qu’il leur
fournisse des moyens surabondants de salat,
que dans leur jugement il fasse incliner la
talanece vers la miséricorde autant que pos-
sible.

. - §V. .
aréatzres et 1a W%ﬁ&mp:el'm:aﬁ
du Verbe. —Chair, comment devenae moyende réhabi-
ltation. — Comment Jésus-Christ a-t-il pu mériter
é2ane imprecable ? — Solution de toos les prob'émes de
Ia Créataon par Iincarnation et la mort du Sauveur;
comsidération sur ces mysiéres. Loi de la Solidarité ou
commanics esiverselle des biens et des maux.

« Le mérite suppose une sorte d’égalité
€5) BRow. vm1, 29. -
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entre la peine et le salaire ; mais quel rap-
rt peut-il exister entre la possession de
ieu et les ceuvres d'une créature, surtout
dorsque celle-ci a eu besoin de se relever
d'un état de déchéance, produit et par la
corruption originelle de sa nature et par des
crimes personnels ? Dieu a su, il est vrai, au
mogen de I'épreuve par la liberlé, élever
I'héroisme des vertus de 'ange et de I'hom-
me aussi haat qu'il puisse monter; mais
leurs mérites restent toujours A unedislance
infinie de la gloire dont ils sont le prix :
autant valait-il, ce semble, ne pas exiger
un travail hors de proportion avec la ré-
compense , et couronner 3 leur sortie du
néant les créatlures prédestinées, sans leur
imposer ane épreuve, inultile A lous, funeste
A un grand nombre. » Cette difficulté est sé-
rieuse ; dans un monde dont la premiére loi
est la liberté et le mérite, I'incarnation pou-
vait seule la résoudre parfaitement. Ceci
n'a pas besoin d’'étre démontré, c’est un
point convenu parmi nos docteurs. 1l nous
reste & voir par quelles combinaisons I'u-
nion du Verbe avec la nature humaine a ét¢
consommée et rendue profilable aux élus.

C'est un plan en apparence bien bizarre
gne d"associer l'intelligence 3 la matiére, de

ire sortir le genre humain d’un seul cou-
ple portant en lui-méme les destinées de
toute sa postérité; de meltre nos premicrs
parents si faibles, si ingénus, dont la chute
devait entralner tant de_calamités, aux pri-
ses avec un ennemi également implacable
et fécond en inventions pernicicuses; voila
cependant le chef-d’ceuvre de la sagesse di-
vine.

L'influence de la chair sur 'esprit est le
mal de 'nomme, la chair semble creuser
plus profondément I'abime placé entre Dieu
et nous; eh bienl ¢’est la chair qui va com-
bler cet abime. Purs esprits, nous r'aurions
pu nous élever jusqu'ad Dieu, ni devenir ses
parents et ses alliés comme nous le sommes;
par la chair Dieu est descendu jusqu'a nous,
1l est devenu le fils de I'homme, nous lui
donnons sans usurpation le nom de frére.
Non-seulement le Dien-Homme acquillera
la dette de la famille dont 1] est le premier-
né, comme s'exprime saiat Paul (25), mais
il ’ennoblira, il la divinisera, il }a couron-
nera des rayons de sa gloire infinie. Nouvel
Adam, clnery de sa race par la dignité de sa

rsonne, il pourra plus pour notre réhabi-

itation que le premier homme pour notre
déchéance. La solidarité rera surabon-
damment les maux dont elle aura été la
source. .

Les saints Péres et les théologiens recon-
naissent que la rédemption de I'homme
€était plus convenable que celle des anges re-
belles : ceus—ci formaient une pelite mino-
rité dans la milice céleste; toute la postérité
d’Adam périssait sans l'incarnation : les dé-
mons n'avaient point été poussés au mal; ils
s’y étaient portés d’eux-mémes; Fhomme
en s’y livrant avail cédé a une influence
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étrangére : les premiers élaient de purs es-
prits, doués de lumidres supérieures, d’'une
orce de voionté extraordinaire; I'homme,
méme dans I'état d’innocence, était bien in-
féricur sous ce double rapport A des intelli-
gences dézagées des sens : enfin les démons
portaient la peine d'un crime personnel,

pleinement volontaire et délibéré; les hom-

mes de tous les siécles allaient se trouver
punis de lu faute de leur premier pére, a la-
quelle ils n'ont eu aucune part.

La sagesse divine se juslifie par ses ®u-

vres. L.e démon se plaint-il de sa destinée,
de la rigueur de Dieu & son ‘égard? On lui
montre la faiblesse humaine exposée & des
dangers bien autrement sérieux que ceux
auxquels il a succombé. L’homme & son
tour se trouve-t-il trop mal partagé? On lui
fait voir I'ange ébloui de sa propre excel-
lence et changeant le préservalif en poison.
Ni I'homme, ni I'ange n’ont le droit de se
rlnindre de la Providence; elle a fait pour
cur salut, par des moyens contraires, au
deld de ce qu’ils pouvaient demander. On
ne sait si elle s’est montrée plus magnifique
envers Lucifer, en lui donnant une puis-
sante volonté, une intelligence incompara-
ble, ou envers Adam, en lui préparant un
reméde dans sa faiblesse méme; et ne disons
pas que Dieu a également échoué dans ces
deux combinaisons; si elles ont été inutiles
A quelques particaliers qui se sont perdus
par leur trés-grande faute, elles ont immen-
sément servi et & la famille du ciel et 2 la
famille de la lerre; les anges et les hommes
prédestinés sont devenus les fils, les héri-
tiers de Dieu méme.

Mais il fallait avant tout réparer le mal,

uérir 1a blessure faite au genre humain par
e démon; comme nous vivons sous la loi
du mérite, une satisfactiun parfaile était né-
cessaire, et elle ne pouvait avoir lieu sans
Fincarnation ; I'incarnation elle-méme ne
suffisait pas. Nous devons en dire les rai-
sons.

Rappelons d’abord que dans le plan, jus-
tement préféré par le Créateur, la gloire
éternelle est un salaire proportionné au
travail, une récompense egale au mérite.
Mais de quoi est digne le pécheur, si ce
n’esl de la malédiction éternelie ? Pour faire
d’un criminel un enfant de Dieu, il y avait
un double prix & payer, celui de la répara-
tion et celui de la glorification. L'un et 1'au-
tre étant infinis, ils ne pouvaient éire ac-
quittés que par un Dicu. le¢i se présente
une premiére difficulté : si Dieu se satisfait
A Ini-méme, la dette n'est pas soldée, elle
est remise; il ne faut plus parler de mérite,
de récompense, mais de don purement gra-
tuit. L'incarnation résout le probléme.
L’humanité de Jésus-Christ paie pour nous,
et, & cause de son union avec le Verhe, elle
paie un prix qui satisfait pleinement aux
exigences de la justice divine.

ais voici de nouveaux embarras. Les
mérites de I'homme faible, rempli de pas-
sions, environné de piéges et de ténébres,
s¢ congoiventfacilement; il est plus maleisé
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de deviner sur quoi reposent ceux de Jésus-
Christ qui élait impeccable. Or, si les méri-
tes de Jésus-Christ ne sont pas effectifs, les
ndtres, qui en tirent toute lcur valeur sur-
naturelle, que seront-ils ? La question gni
se présente en ce moment & notre examen
est digne d’'une atltention particuli¢re; elle
renferme la solution de tous les problémes
de la création.

Dans 'Homme-Dieu, c’est I'homme qui
mérite, qui satisfait, quoique la valeur de
ses satisfactions soit fondée sur son union
hypostatique avecle Verhe. Il suit de Ja que
Vincarnation seule ne constitue pas un mé-
rite, puisﬂu'elle n'est pas le fait de I'homme.
Il en est de méme probablement des hom-
mages que la sainte humanité de Jésus-
Christ offre A& I'augaste Trinité; ces hom-
mages sont un devoir, une obligation ac-
complie, une dette payée ; c’est en outre par
une douce et invincible inclination du cceur
que Jésus-Christ est porté a louer, & bénir,
A remercier son Pére. Or, si je ne me trom-
pe, il ne saurait y avoir dans I'accomplisse-
ment du devoir, auquel on se porte par un
mouvement irrésistible de 'dme, un mérite
tel, qu'il puisse servir d'acquittementd’une
dette étrangére. On peut en dire autant de
I’exemption de tout péché; Jésus-Christ ne
pouvait faillir, et il avait naturellement
cette faim, cette soif de la justice qu’il re-
commande 3 ses disciples. L’'Homme-Dieu
en professant 'équilé, en pratiquant toutes
les vertus qui appartiennent proprement au
juste, telles que l'innocence, la piélé, la
charité, remplissait un devoir et cédait &
une nécessité de sa nature. Mais la pauvreté,
le travail, les souffrances, I'humiliation, la
mort, il ne les doit ni ne les aime. 1l ne les
doit pas, prisqu'il est la sainteté ménie et le
maftre absolu de toutes choses; il ne les
aime pas, uis%u'il a tout pris de la nature
humaine, hors la corruption et le péché. Il
souffrail commme nous de la faiim, de la soif,
de la douleur; son Ame a conuu la tristesse,
on I'a vu pleurer plusieurs fois; tous les
chrétiens savent I'histoire de son agonie et
sa crainte de la mort. Ces senliments de
tristesse, d’accablement, de frayeur, nous
étonnent, nous les trouvons peu dignes de
la grandeur du Fils de Dieu, et avec raison;
mais ce qui.n’est pas convenable en soi, de-
vient un Prodige de sagesse et de bhonté, &
cause de I'office que remplit Jésus-Christ de
modéle, de médiateur et de sauveur des
hommes. Comme _essentiellement juste, il
n'aurait da ni souffrir, ni étre humilié ; mais
en sa qualilé de répondant des pécheurs, de
réparateur de leurs offenses, il était conve-
nable et méme en un sens nécessaire qu'il
endurit les opprobres et les tourments d'un
supplice ignominieux, qu’il subit une mort
violente, la mort des criminels. Mais de
quclle valeur seraient ses souffrances, s'il
avait ét4 inscnsible a la doulcur et & l'in-
jure?

On peut nous faire ici une objection. Le
Verbe s'est associé la nature humaine, atin
qu'elle servit d'instrument 3 la réparalion
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du mal, ¢’était comme la condition sine qua
non de I'union ; done I'humanité du Fils de
Dieu, étant engagée d’avance, n’a pu payer
notre rangon qu'au moyen d'un prix déja
dd, donc elle n’a satisfait pour nous que
d'une mamniére fictive ; par conséquent il ne
faut plus parler de mérites réels et effectifs ;
tout ce que nous avons dit jusqu'd présent
s'écroule de fond en comble.

Ce raisonnement aurait quelque appa-
rence de vérité, sil’expiation de noscrimes
avaitdemandé P’effusion de tout le sang de
lésus-Christ, tous les tourments, toutes les
iznominies de sa passion; il n'en est pas
ainsi: Nous croyons avec I'Eglise que la
moindredes satisfactions de 'Homme-Dieu
suffit pour expier les iniquités du monde.
5i I'on dit que Dieu le Pére avait ordonné
lamort de son Fils, nous répondons, I'E-
vangile 3 la main, que Jésus-Christ pouvait
oblenir la révocation de cette sentence; car
ildit A ses apOtres: Pensez-wous que je ne
puisie pas prier mon Pére, et qu'ilne m’en-
terrait pas @ Uinstant plus de douze légions

e, pour me délivrer de mes ennemis
{26)? Jésus-Christ a donc véritablement mé-
rit¢, en acceptant tous les maux de notre
cvndition, dont il avait comme une horreur
natarelle et dont il pouvait se faire déchar-
ger. Ses mérites sont fondés comme les no-
tres sur Ja liberté de choix et surla violence
g:dasouﬂerte pour accomplir jusqu’a la

lavolonté de son Pére.

Dieu avoulu la mort de son Fils, il est
vral, mais il I'a voulue de telle maniére
qu'elle fat méritoire; c'est pourquoi elle
devait &tre libre. Aussi lisons-nous dans
I'Evangile ces parnles hien dignes d’étre re-
marjuées : Personne ne peut m’dter la vie;
j¢ la quitte de moi-méme et parce que je le
reur (27). Cependant & la suite de ce pas-
sage et dans plusieurs autres, Jésus-Christ
nous enseigne clairement qu'il devait mou-
fir, que teHe était la volonté de son Pére.
Il ne t pas s’en étonner; un tel évé-
sement doit avoir été 1'objet d'nn décret
particutier, motivé par des raisons d’une
gravité extréme. Tachons d’en découvrir au
woins quelques-unes. -
Remarquons, d'abord, que Jésus-Christ a

en quelque sorte souffert trois morts diffé-
renles : la premiére, s'il est permis de lui
donmer ce nom, par I'anéantissement du
Verbe dans V'incarnation; la seconde, par
cette tristesse incompréhensiblé dont son
dme sainte fut accablée au temps de sa pas-
sion, ce qui lui tit dire: Mon 4me- est triste
jusqu'a la mort (28); la troisi¢éme &nfin, par
le sacrifice de la croix. De ces norts, la
plus inexplicable sans contredit, c'est la
jremiére ; les aulres n'en sont gleére que
:3 conséquence, et, pour aiusi dire,\le com-
plément. L'incarnation semble empporter
comme nécessairement lamort corporelle
de Jésus-Christ; il n'y aurait pas cu har-

(28) Matth, xxvi1, 53.
127) Joan. 3, 10.
2%) Watth 3xv1, 38
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monie dans sa personne divine, si, aprés
I’anéantissement du Verbe, la nature hu-
maine n’avait pas subi & son tour une es-
péce de destruction. D’ailleurs la peine du
réché, c’estla mort: mort temporelle pour
’homme déchu, mort éternelle pour'homme
impénitent et pour I'ange révolté. En ac-
ceptant la responsabilité des péchés de tous,
le Fils de Dieu se condamnait donc lui-
méme 3 lamort. Certes, il ne devait point
demander dispense de la loi, lui gui venait
sur la terre pour nous apprendre 3 I'accom-
plir tout entiére.

Comme réparateur de I'offense faite & Dieu
par la révolte de I'ange et la désobéissance
de I'homme, Jésus-Christ ne pouvait mieux
remplir sa mission qu’'en se montrant obéis-~
sant jusqu'd la mort et jusqu'd la mort ‘de
la croix (29).

Médiateur entre Dieu et les hommes, il &
mérité leur amour hu supréme degré en se
dévouant sans réserve d la gloire de I'un et
3 la rédemption des autres ; par sa mort, il
est devenu le point d’'union ol Dieu et
I'homme se rencontrent et s’embrassent.
Sauveur, son sang répandu crie plus haut
que nos iniquités et rend croyables les plus
grands prodiges de la miséricorde divine;
nulle grice ne peut &tre refuséed un tel
suppliant. A la vérité, la moindre des dou-
Jeurs de Jésus-Christ est d'un prix infini,
mais Dieu n’est point tenu de l'accepter

* pour notre rangon; il fallait le speoctacle des

opprobres, des souffrances de son Fils pour
désarmer sa juste colére. La rédemption pa-
raitrait d'ailleurs un jeu, si elle n’avait
coQté au Sauveur quune goulte do sang ou
une larme, ou s'il était mort paisiblement
dans sen iit au milieu de ses disciples.

Législateur, il nous donne dans sa pas-
sion I'exemple Je plus pathétique de toutes
les vertus qu'il commande; ses tourments
nous font comprendre le péché, le ciel,
I’enfer, et combien la vie est une chose sé-
rieuse.

Fondateur de religion, en établissant son
Eglise par les ignominies de la croix, il a
assuré en méme temps le mérite et le fon-
dement de la foi, donné naissance 2 tous les
sacrifices, & tous les dévouements de la
charité.

Toutes les parties du glan divin se rap-
portent de quelque maniére au sacrifice du
Calvaire; toute I'économie de.la religion est
fondée sur la passion du Fils de Dieu. Aussi
n’est-on pas étonné d'entendre Jésus-Christ
dire aux disciples d’Emmaiis : O insensés!
ne fallait-il pas que le Christ soufirit ces
tourments, et qu'il entrdt ainsi dans sa
gloire (30)? La douloureuse scéne du jardin
des Olives est encore plusdigne d’attenlion :
dans son agonie, le Sauveur est tehement
troublé, abattu, qu’il prie son Pére d’éloi-
gner de lui, s’il est possible, le calice jus-
qualors tant désiré; mais il reconnait a

(29) Philipp. 1, 8.
(30) Luc. xxiv, 26,
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I'instant que teHe n'est point la volonté du
ciek. En effet, comme si une nécessité in-
vincible et commandé le grand sacrifice, le
Pére, qui exauce toujours son Fils unique,
lui envoie un ange (31), non pour le délivrer,
1aais pour le fortifier & I'approche d'un sup-
plice inévitable.

La mort de Jésus-Christ a produit un bien
immense; pour en embrasser I'étendue, il
faudrait, comme s’exprime saint Paul, me-
surer la hauleur, la largeur, la profon-
deur (32), toutes les dimensions de la cha-
rité infinie de Dieu pour ses créatures, dans
le don qu'il leur a fait de son Fils. Non«
seulement les anges, non-sculement les
hommes ont été pénétrés et remplis des
mérites de ce divin Chef des élus, il n’y a
pas jusqu'a la vile maliére qui n’ait passé
de son néant A un état surnaturel, en deve-
hant quelque chose de propre, de personnel
& un Dieu, et en servant d’'une maniére si
essentielle & la consommation de son ceuvre.
Jusque-la le monde n'élait québauché, in-
complet; ici la création tout entiére subit
nne transformation admirable : elle s’éléve
b une perfection dont elie n'avait pas méme
le 8erme et les premiers traits.

Oserait-on dire que la gloire rendue &
Dieu et le honheur acquis dans un degré si
sublime aux prédestinés ne justifient pas la
mort de Jésus-Christ? Mais si cette mort,
la mort du juste, de I'innocent, la mort d’un
Dieu, se trouve si bien expliquée par la
grandeur de ses résultats; si, au lieu d’étre
un défautl dans le plan de la Providence,
clle est la souveraine perfection du monde
et la source de toutes les perfections, n’est-il
pas évident que ce qui a concouru & pro-
duire ce bien immense est aussi en un sens
une perfection, et, si ce concours a été in-
dls(;)ensable, une perfection nécessaire ?

r, la mort de Jésus-Christ suppose la
tréation des corps, la désobéissance de
I'homme, la transmission de son péché, et
méme la chute des anges rebelles.

L'dme, étant immatérielle, ne peut mourir
3!10 par Fanéantissement, et sans aucun

oute Jésus-Christ ne devait pas mourir de
celte maniére, puisqu'il s’est fait homme

our &tre 1’éternel médiateur de I'union de

ieu avec ses élus. Il lui fallait donc un
corps mortel, une existence environnée de
tnus les maux qui sont entrés dans le monde
par le péché de notro-premier pére.

Egal en force et en intelligence & Lucifer,
Adam périssait sans retour, sa chute était
irréparable; mais placé a un degré inférieur
dans la hiérarchie des esprits, plus faible et
cxposé & des dangers plus grands, il a eu &
I'indulgence un certain droit, et Dieu ne I'a
point irrévocablement e¢ondamné. Cepen-
dant le mal a suivi sun cours. Tous les
hommes étant nés du premier homme et
formés de sa substance, la nature humaine,
altérée dans le pére, a da passer.viciée ct
corrompue A sa postérité. Jésus-Christ lui-
méme, en metiant de ciOté le péeché de la

(3%) Lue, xxu, 43,
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concupiscence, a eu sa part de cet héritago
malheureux : comme fils de I'homme, un
sang impur & quelques égards coulait dans
ses veines; il avail pris non la chair de Ia
justice originelle, mais la chair du péché
avec ses peines et ses douleurs. 8i I’homme
fat resté pur, les humiliations du Fils de
Dieu n’avaient plus de motif; s’il était tombé
saus retour, le Yerbe aurait vainement cher-
ché sur la terre une mére digne de devenir
I'instrument de son incarnation, d'ailleurs
inutile dans cette hypothése ; si le mode de
propaFation du genre humain edt été diffé-
rent, les conséquences de la faute d’Adam
se seraient bornées A lui seul, et le Sauveur
n'edt pu trouver parmi nous un corps sou-
mis & la douleur et & la mort.

Allons plus Join. Le Sauveur devait mou-
rir de mort violente. On nc veut pas sans
doute que le' Dieu intiniment juste se soit
fait le bourreau de son Fils. Tout au plus
pouvait-il permettre & des hommes méchants
d’exéeuter, sans le savoir, les desseins de sa
miséricorde sur le monde. L’attentat des
Juifs ne devait pas pouvoir étre justifié par
Pignorance; car, quoique Jésus-Christ ait

ris soin de cacher sa gloire pour atténuer
e crime de ses ingrats compatriotes, il élait
obligé de donner des preuves assez authen-
tiques de sa divine mission pour en con-
vaincre tous les siécles. 11 est donc venu
dans un temps de grande civilisation; il est
né au milieu d'un peuple choisi pour éire
le gardien de l'ancienne foi, le dépositaire
des promesses faites au genre humain; il
a paru dans le monde avec I'éclat qui con-
venait & sa grandeur; il a parlé avec une sa-
gesse que nul n’égala dans aucun temps; il
a fait des miracles tels qu'on n'en vit jamais
de semblables en Israél. En un mot, il est
venu dans le siécle le plus éclairé, chez le
yeuple le mieux instruit des mystéres de la
oi, des oracles des prophétes, qui, dans ce
temps-12 méme, attendait son Messie ; et ce~
pendant ce peuple, & qui le Rédempteur était
annoncé depuis tant de siécles, et qui avait
tant de moyens de le reconnattre, le renje,
I'accable d’outrages, lui fait souffrir Ja mort
de la croix. Si la nation élue parmi toules
les autres pour conserver sur la terre, au
milieu de la corruption générale, le dépot
de Fantique foi et ’exemple des bonnes
maburs, avait pu, d'clle-méme et sans y étre
poussée par une force étrangere, s’emporler
jusqu'a cet excés, le inal et éé irrémédia-
ble; ceux que le Fils de Dien venail spécia-
lement sauver élaient perdus sans ressource.
1l devait en &tre autrement; I'honneur du
Verbe incarné ne_permettait pas que la na-
ture qu'il s’était unie fat réprouvée tout
entiére. C'était 12 pour Dieu une puissanle
raison de permettre aux anges rebelles de
tenter 'homme; il faisait ainsi éclater sa
sagesse d’'une maniére admirable, en nous
sauvant par nos périls, en faisant servir le
péché A la rédemption de I'univers.

Par un conseil semblable, le Fils de Dieu,

(52) Ephes. m, 8.
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qui était venu déiruire le rdgne du péché
sur Ja terre, en laisse subsister les effets,
comme {a concupiscence, la douleur, la
mort. Ce gni était un chatiment devient une
occasion de mérite ou un moyen de récon-
cilistion. L'épreuve, la tentation font les
grandes vertus; la mort a fait nos martyrs,
et la terreur qu’'elle inspire une multitude
innombrable de pénitents. D'ailleurs, si la
profession du christianisme exemptait de la
mort el des miséres de la vie, qui ne s’em-

rait de recevoir le bapléme, dit saint
Augastin (33)? Et quel mérite aurait une
fui qui recevrait dés ce monde une telle
réenmpense?

Si I'on_s’étonne de nous voir rapporter
tout au Fils de Dieu, et chercher dans son
union avec la pature humaine I'explication
des conseils de la Providence : nous répon-
drons que Jésus-Christ lui-méme se nomme
la pierre angulaire de I'édifice, I'alpha et
I'oméga, le principe et la fin de toutes cho-
ses. L.a pensée de rattacher tout & 'Homme-
Dieu était 3 la fois la plus naturelle et la
plus haute & laquelle le Créateur pat s’arré-
ter. L'incarnation étant I'effet sans pareil de
la puissance divine, il est raisonnable de

tous les autres prodiges & celui-13,
et impussible de trouver ponr Ja création un
centre d'unité et un moyen de perfection
plus digne de Dieu.
Jésus-Christ est plus parliculiérement le
chel du genre humain; mais il est anssi
celui des esprils bienheureux. Saint Paul
nous F'enseigne en mille endroits de ses
Epitres. 1| ne faut pas s’en étonner. Quoi! le
monde physique est un dans son immensité,
par le rapport de ses parties et leur dépen-
dance réciproques, et le monde des esprits
ne le serait pas! Dieu aurait refusé a la
société de ses élus une perfection dont il
B2 pas voulu priver la vile matiére! Quoi!
Dieu aurait préféré un moyen de glorifier
les anges indépendamment de Jésus-Christ,
pendant gu'il trouvait en lui avec surabon-
dence de quoi contenter sa miséricorde, sans
rien reldcher de sa justice! C’est par Jésus-
Christ, comme le chante 'Eglise, que les
Dominations, les Puissances, les Chérubins
et les Sérapbins, tous les ordres de la hiérar-
chie céleste, louent, adorent, bénissent (35),
el I'on peut ajouter siment et possddent
Dieu, et ce n’est point par lui qu’ils auraient
obtenu cette supréme félicité! Arrivés au
lerme, ils ont en quelque sorte hesoin de
Jésus-Christ pour jouir de leur récompense,
et ils suraient pu se passer de lui L)our la
mériter! Quel décousu, quelle incohérence
dans le plan qu'il faudrait préter a Dien, si
en tout et partout le Verbe incarné n'élait
pas le médiateur es créatures! Quelle gran-
dear, au contraire, quellec harmonie dans
Fouvrage divin! Combien il devient digne
‘le son auteur, dés qu'on admet la médiation
universelle de Jésus-Christ! On doit conve-
nir que les anges fidéles n’ont pas eu besoin

(33) Cité de Dien, liv. xin, ch. 4.
34 Liturgie,
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du Sauveur de la méme maniére que nous:
la grice médicinale leur était inulile, puis-
qu’ils ne sont pas tombés; mais il leur en
fallait une autre pour surnaturaliser leurs
ceuvres et les rendre dignes de la récom-
pense infinie. Si cette grace n'est pas fondée
sur les mérites de Jésus-Christ, la gloire du
ciel n’est plus pour les anges un salaire,
mais un pur don; le moindre des justes de
la terre est plus digne d’honneur que tous
les esprits bienheureux ensemble, ce qui est
contraire & la croyance de I'Eglise, laquelle
ne met au-dessus des chceurs célestes que
la seule mére de Dieu.

Nous ignorons comment les mérites de
Jésus-Christ sont communiqués aux anges
fideles, qu'importe ? Il est leur chef, et c'est
tout dire. N'est-ce pas la téte quiest le prin-
cipe du mouvement, du sentiment et de la
vie pour tous les membres du corps? S’il en
est un qui ne communique plusavec la téte,
on dit que c’est un membre mort, et on a
raison. J'avoue que je ne comprends pas
comment Jésus-Christ pourrait étre appelé
le chef des anfes (35), s’il n'étaitl pour eux
le Brincipe de la vie surnaturelle.

"ailleurs, lorsque Dieu établit une loi, il
en compense les inconvénients par des avan~
tages plus grands. La faute d’Adam nous est
imputée ; mais aussi le Fils de Dieu nous
est devenu justice, sanctification et rédemp-
tion(36). Les enfants mortssans baptéme sont
exclus du royaumedes cieux j mais ceux qui
meurent avec le caractére du chrétien re-
foivent en parlage les récompenses éternel-

es sans avoir rien feit pour les mériter. Le
crime des anges nous ayant é1é si fatal, le
contre-coup de cette grande chute ayant
abattu le genre humain, n’est-il pas naturel
de penser que la grice qui nous a relevés
s'est fail senlir, quoique d’une maniére dif-
férente, a tous les enfants de Dieu? Le
crime d’un seul coupable a pu mettre en pé-
ril la société des intelligences tout entiére,
el les cuvres du Saint des saints n’auraient
point d’'influence hors des limites étroiles de
cette terre | Pendant qu'il n’y a fas d’évé-
nement isolé ; que, par la constitution de
la société des élus, les biens comme les
maux sont communs et se font sentir au
corps entier, I'événement le plus grand de¢
tous, le bien par excellence ne se serail rap-
Korté qu'aune fraction de la famille de Dieu,
ors de ce pelit coin de Vunivers, il serait
restésans portée el commenon avenu! Le gé-
nie du mal aurait eu plus de priviléges que le
énie du bien, et le démon, ayant pu nuire &

homme, il serait défendu & Jésus-Christ
d'étre utile 2 I'ange ! Ce ue sont point 1A

- les pensées de notre Dieu

Pour suppléer & I'insuffisance de nos ceu-
vres et & leur disproportion avec la gloire
éternelle, ce n’était pas assez que Jésus-
Christ acquit des mérites, il fallait encore
qu’il pat nous les communiquer el que son -
bien devint le notre. C’est ce que la Provi-

(35) Caput.
(36 I‘('g}“rimh. 1, oU.
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dence a fait, non en instituant de nouvelles
lois, mais en maintenant et appliquant celle
de la solidarité, de la communion univer-
selle. Avant comme aprés Jésus-Christ, le
wérite ou le démérite d'un membre a été
réversible sur tout le corps de I'Eglise. Dix
justes avraient sauvé Sodome ; la terre pe
subsiste qu’'a cause des élus, c’est pour eux
seuls que sont abhrégés les jours mauvais.
D’un autre cOté, le péché d’Adam a passé A
sa postérité, le crime des péres est puni sur
les enfants jusqu’ad la quatridme génération
(37) ; nous portons tous de quelque manidre
la peine de fautes qui nous sont étrangéres.
Jésus-Christ, en entrant dans I’humanité, a
acceplé pour lui-méme cette loi de la soli-
darité universelle. Il s'est soumis A des
waux introduits dans le monde par des pé-
chés dont il n’est point coupable; je dis
non-seulement le péché de Lucifer et celui
d’'Adam, mais les péchés de ses compatriotes
queleurs iniquités avaient fait tomber dans
un état dont 1l asubi tous les inconvénients ;
je dis aussi les péchés de tous les hommes,
rarce que les peuples réagissent les uns sur
es autres, et que les Juifs eux-mémes, mal-
gré les précautions infinies de la Providence,
n’étaient pas & 'abri de l'influence des na-
tions étrangéres. Si donc Dieu avait refusé
les satisfactions du Sauveur pour ses fréres,
il aurait fait une exception & la régle géné-
rale ; il aurait mis Jésus-Christ hors de la
loi commune dans ce qu’ellea d’avantageus,
aprés I'y avoir soumis dans ce qu’elle a de
foneste ; il semble, par conséquent, que Dieu
n’aurait pas été juste envers son Fils, en lui
refusant d’admettre les anges et les hommes
a la participation de ses mériles.

Nous aussi, par la méme raison, nous
avions quelque droit & n'étre point exclus
de la communion des euvres du Sauveur ;
Pincarnation ne nous était pas due assuré-
ment ; mais dés I'instant que le Fils de Dieu
s’était fait le Fils de I'homme, il davenait
notre associé, il s'établissait entre nous une
communauté de biens et de maux. Certes,
il n’aurait pas été digne de Dieu de nous
priver du bénéfice d'une loi dont nous avions
supporté toutes les charges.

Nous savons trop peu de chose des saints
anges pour dire tous leurs titres & la parli-
cipation des mérites du Verbe incarné ; ce-
rendanl nous pouvons affirmer qu'ils ont
utté contre les démons pour empécher la
séduction de s’étendre, soit au ciel, soit sur
la terre ; cette lulte dare encore et elle
se prolongera jusqu'a la fin des sidcles.
Il est aussl permis de croire qu'aprés la
chute du premier homie, les saints anges
ont demandé grice gour lui, et que leurs
priéres n'ont pas été sans influence sur le
décret de I'incarnation ; car ¢’est la conduite
ordinaire de Dicu de nous porter 3 deman-
der ce qu'il veut nous donner. Pourquoi,
s’élant trouvés mélés dans la lutte et ayant
contribué a la victoire, les anges n’en par-
tageraient-ils pas le profit ? Ou serait la

(37) Exod. xx, 5.
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justice d'unetelle exclusion ? Dira-t-on que
ies anges étaient déjd dans la gloire, et par
conséquent incapables d’acquérir de nsu-
veaux mérites ? Qu'en sait-on? Pourquoi vou-
loir que Dieu n'ait pas disposé les choses .
de maniére 3 leur donner undroit au partage
des fruits du grand sacrifice ? H ne faut pas
d'ailleurs confondre les mérites purement
personnels avec cenx qui proviennent de la
communion des saints ; les premiers sont Ja
condition nécessaire des seconds, et ils
s'arrétent pour I’homme, & la wmort, pour
I'ange au moment que Dieu a marqué ; les
seconds sont susceplibles d’augmentation
jusqu’a la findes sié¢cles.

On demandera surquoi repose ledroit des
enfants baplisés; nous répondons que, nés
du sang d’Adam, exposés & tous les incon-
vénients de la solidarité, ils ont dés lors un
titre & la jonissance des avantages gne Dieu
nous a donnés en compensation. S'ils sont
dépourvus de mérites personnels, ce n’est
pas leur faute, ils n’ont point déserté le
combat. Notre derniére heare doit étre in-
certaine, nous en avons vu les raisons; si
elle surprend 'homme dans le péché, il est

erdu; \aourquoi ne serait-il pas sauvé,
orsqu’elle le trouve dans la justice? Les
chances doivent étre égales; c’est le moins
qu'on puisse atlendre d'un Dieu comme lo
ndltre.

Mais pourquoi le baptéme, dont la priva-
tion exclut du royaume des cieux ? Ne de-
vrait-il pas suffired’dtre homme, et en cette
qualitéfrére de Jésus-Christ, pour avoir part
A ses mérites? La réponse & celle question
remplirait un volume; car, c'est comme si
I'on nous demandait : Pourquoi I'Eglise avec
son culte, ses sacrements, sa hiérarchie?
Pourquoi une religion ? Pourquoni la néces-
sité des bonnes cuvres? Contentons-nous
de dire que,laluttedu bien et du mal n’ayant
point cessé depuis 1'incarnation, pour deve-
nir membre du corps mystigne de Jésus-
Christ, il faut au moins le vouloir. Cetle
volonté se déclare par 1a réoeption du bap-
18me ; c’est, pour ainsi dire, la formule gue
Dieu A prescrite ; il pouvait en choisir une
autre, il ne tenait qu'a lui. Quant aux en-
fants, un Dieu mort s)onr eux n'a pu veu-
loir qu'ils restent esclaves du démon jusqu’a
I'dge de discrétion, auquel ils n'arriveront

eut-étre jamais. Il est donc raisonnable de
eur administrer le baptéme dés leur nais-
sance,, comme le fait 'Eglise catholique.
Dans ce cas, leur volonté est suppléée autant

'3ue possible par celles de leur famille et

u ministre de la religion. Libre & eux plus
tard deratifier ou de désavouer I'engagement
pris en leur nowm. .

Dieu n a donc rien oublié pour glorifier
ses élus. Il leur a tout donné, puisqu’il les
atirés du néant; mais il a trouvé dans les
secrels de sa sagesse infinie le moyen de
leur faire acquérir des mérites égaux a la
récompense,, de telle sorte qu’il sewble
acquitter & leur égard une dette de justico,
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lorsqu'il accomplit sur eux le plus grand
acte de sa bonl£ Ainsi se vérifie la paroie
du propheéte : La miséricorde et la vérités se
sonl rencontrees, la justice et la paix se sont
donné le baiser d"union (38). Admirahle com-
binaison ! La justice « divine devait nous
insPirer une profonde terreur, elle devient
le fondement de notre espérance! Comme
fils ’'Adam, la malédiction était notre par-
taje; comme fréres de Jésus-Christ, nous
avons droit A I'bérilage des cieux! Et le
principe de ce changement merveilleux,
c'est ce qui devail nous perdre sans retour,
la transmission du péché du premier homme
3 sa postérité. Le prophdte avait bien rai-
sou de s'écrier : O Seigneur, que vos cuvres
st grandes ! vos pensées sont d'une pro-
[ondewr impénéirable(39). I1faut pourtant s’ef-
forcer de comprendre, dans son principe et
dans ses effets, cette loi de la communion
des biens et des maux; ong'trouverale mot
de Fénigme de I'homme, de I'ange, de la
création et du gouvernement de la Provi-
dence
L'histoire de la chute présente deux cir-
constances bien remarquables : I'influence
funeste de Satan et la promesse du Libéra-
teur. Mais, chose digne d'attention, en
anoon¢ant la réparation, ce n'est pas A
Ibomive que Dieu s'adresse, c’est audémon,
comme s'il lui disait : « Tu as voulu perdre
celui qui devait te remplacer dans la
goire, eh bien! mon dessein subsistera
ma!fré loi ; je dompterai tonorgueil par ce
quil y a de plus faible, je mettrai une
inimitié éternelle entre la femme et toi,
entre sa race et la tienne, et elle t'écra-
sera la téte. » L’honneur de Dieu était
engazé ; dés lors l'incarnation, auparavant
peut-8lre impossible, devenait nécessaire,
afin qu’il ne fat pas dit que le démon, vain-
quear de Dieu, avait mis dans son ouvrage
un désordre irréparable’, en se prévalant
des lois étahlies. Du cdté de Dieu la commu-
nion du mal emporte donc nécessairement
la communion du bien. Il en est de méme
al'égard de I'homme; dés qu’il a souffertde
la faute dJ’autrui, il doit pouvoir chercher
uvne compensation dans les mérites étran-
gers. Ainsi laloidelasolidarité universelle,
raisonnable en soi, devient-elle la source
d’'un bien infini; Vinstitulion de cette loi
n‘accuse donc ni la justice, ni la sagesse,
ni la bonté divine.

ARTICLE SECOND.

Impuissance de la philosophie. — Réponse
P a M. de Lamennais.

Noas n'avons pas I'intention de montrer
I'impuissance de chaque systéme en parti-
culier. Cela n’est pas nécessasire. Pour at-
teindre notre but, il nous suffira de diviser
en deux classcs les ennemis de’la révélation:
ceax qui admetlent la vie future, et ceux
qui bornent A la vie présente les destinées

(38) Psal. Lxxxiv, 11,
(39) Psal. 31, 6.
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du genre humain. Nos raisons ne perdront
ri«in de leur force pour étre plus géné-
rales.

SL
Impuissance des philosophes gui admettent 1'immortalité
.de I'Ame,

Parlons d’abord des philosophes qui re-
connaissent l'immortalité de !'dme. Les
uns (40), en bien petit nombre, admettent
I’éternité des peines, ou plutdt ne se sen-
tent pas assez forts pour en détruire les

reuves, et la rejeter absolument ; ce sont

s plus raisonnables. D’autres (41) regardent
toute espéce de supplices infligés hors de ce
monde aux plus coupables des hommes
comme inconciliables avec la miséricorde
de Dieu ; ceux-ia du moins sont sincéres,
ils osent dire & la face du soleil le fond de
leurs pensées et de leurs désirs. Quelques-
uns enfin &iment mieux un chitiment tem-
peraire, proportionné aux crimes, et suivi
d’un état heureux ou méme de ’anéantisse-
ment.

La réfutation des deux derniéres opinions
serait facile. En effet, nous montrer Dieu
couronnant la séduction, larapine, le meur-
tre et tous les crimes, excilant les passions
désordonnées par I'espoir de la rémunéra-
tion, décourageant le juste en lui faisant
altendre pour salaire le sort et la compagznie
des méchants, ce n'est pas un systéme, c’est
une impiété et une absurdité ; une impiété,
ear un homme de bien aurait plus & cceur
le maintien de la justice, mettrait mieux &
couvert I'innocence et la faiblesse, oppose-
rait des obstacles plus sérieux au déborde-
ment de tous les vices; une absurdité :
parce qu'une religion ou une philosophie,
en établissant le dogme -d'une impunité
absolue, loin d’améliorer les mceurs, ce qui
doit &tre I'objet de toute philosophie et en-
core plus de toute religion, livreraient le
monde & une corruption, 3 une perversilé
sans exemple, et la société & une ruine
inévitable. Un enfer non éternel ne vaudrait
guére mieux que I'impunité, puisque la foi
a des supplices sans fin, suffit rarement pour
empécher les plus justes des hommes de
tomber dans le crime.

Nous avons traité ailleurs la question de
I’éternité des peines. (Foy. ces mots.) il nous
suffit ici de dire que les divers systémes
des philosophes sur lansture des chitiments
du crime dans l'autre vie sont tout & fait
sans valeur; une simple affirmation du pre-
mier venu ne suffit pas pour établir un
dogme contraire A la croyance de tous les
pays ot de tous les sidcles. Le catholique
peut parler avec assurance des tourments
de I'enfer et de leur éternité; il s'appuie
sur la parole de Jésus-Christ, dont il recon-
naft la mission divine, et sur la foi de tous
les peuples de la terre. Mais le philosophe
n'a regn de révélation de personne ; il n'est
point allé dans J'autre monde pour en ap-

}LO) J.-1. Roussesu, Emile, livee 1v.
41) Laxexxais. Esquisse d'une philosophie.
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prendre les secrets, et il ne peut guére
compter sur sa raison en la voyant en con-
flitavec celle du genre humain. §'il est sage,
ses propres systémes doivent done lui pa-
ratire des suppositions en l'air, d’aprés les-
quelles il serait imprudent de régler sa
vie.

Nos avantages sont ici évidents ; poussons
néanmoins la condescendance au deld de
toute mesure, en meltant sur la méme ligne
le philosophe et le catholiyue, et raison-
nons comme si l'incertitude était égale des
deux coOtés. En nous supposant juges du
combat, nous dirons aux deux adversaires :
Laissons-1a vos affirmations contradictoires,
'autre vie est ce qu’elle est en bien et en
mal, Dicu en a formulé les lois comme il
a vonlu, vos opinions n'y changeront rien.
De deux choses I'une : oule vice et la vertu
seront traités dela méme maniére dans l'au-
tre monde, et alors il faut juger du prix du
christianisme et de la philosophie par la
somme de bonheur gu'ils procurent aux
hommes dans celui-ci {nous examinons cette
question dans le paragraphe suivanl); ou
le vice sera puni et la vertu récompensée,
n’importe comment, et alors le systéme le
plus propre & réformer les mauvaises pas-
sions, & développer les inclinations loua-
bles, doit obtenir la préféronce et étre pro-
clamé le plus utile au genre humain.

Poser ainsi la question, c’est I'avoir déja
résolue. En effet, le christianisme est la
plus admirable école de vertu qui ait jamais
existé ; il est visihlement organisé pour re-
fouler dans le fond de I'dme les mauvais
instincts de la nature, comme aussi pour
inspirer les nobles sacrifices de la vertu;
ses dogmes, ses maximes, son culle, sa hié-
rarchie, concourent également & faciliter la
pratique de ses enseignements moraux.
L’Eglise a une seule ambition, une pensée
unique, celle de rendre les hommes meil-
leurs ; elle emploie a atteindre ce but toutes
les ressources, toutes les forces dont elle
dispose. Sa doctrine et sa constitution sont
admirablement combinées dans ce dessein,
elles composent un tout d'une harmonie
merveilleuse et d'une force incomparable ;
mais en y faisant le moindre retranchement
on détruit de meéwé I'énergie vitale et la
pwssance pour le bien, comme le prouve
I'histoire de toutes les hérésies, devenues
stériles en grandes vertus dés le moment de
la séparation.

La philosophie incrédule , au contraire,
a pour premier objet (on en conviendra si
I'on veut montrer un peu de franchise) de
wmettre A l'aise les passions humaines en les
délivrant d’une crainte capable d’empoi-
sonner leurs jouissances. Aussi a-t-elle
dépassé de bien loin les erreurs des siécles
précédents, rejetant avec 'autorité de I'E-
eriture et de I'Eglise toutes les vérités dOf-
matiques, et Jaissant A peine subsister la
iorale sous la réserve de lui Oter sa sanc-
tion. Cette révolte déclarée contre le chris-

(12) Emile, liv. 1.
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tianisme ne pouvait manquer d’ouvrir une
large carriére & tous les vices. Si I'hérésie,
en rejelant un scul article de la vraie foi,
prépare la décadence prochaine, inévitahle
des vertus chrétiennes, que sera-ce de I'in-
crédulilé qui les repousse tous ? La faiblesse
contre le vice doit se mesurer sur le nombre
et l'importance de ses négations; nous
en avons sous les yeux la preuve affligeante:
sans les efforts de I'Eglise pour arréter le
progrés de la dépravation générale, notre
sidcle serait déja descendu pent - &tre au-
dessous des plus mauvais temps du paga-
nisme.

Il ne faut pas s’en étonner, la philosophie
est de sa nature radicalement impuissante
contre le mal. Afin qu'il ne reste pas de
doute A cet égard, prenons le casle plus
favorable, et supposons un philosophe de
meurs irréprochables, d’un génie élevé,
animé des intentions les plus nobles, et
appuyant unc morale sévére sur le dogme
de I’éternmité du chitiment. Ce philosophe
pourra-i-il imposer & la conscience le moin-
dre devoir? Non, parce que tout le monde
peut lui dire : Qui étes-vous? qui vous a
envoyé? De qui tenez-vous volre mission ?
Vous rarlez d’une loi divine, d'un enfer
éternel réservé aux violateurs de cette loi ;
nous n’en croyons rien. Si Dieu nous avait
iinposé des devoirs, il nous aurait fait con-
naftre sa volonté d’une manidre certsine.
Un législateur qui, n’ayant point promuigué
son code, punirait la transgression de ses
lois par des peines terribles, 'serait le plus
absurde et le plus inique des tyrans; un
Dieu qui exigerait si rigoureusement 1’ob-
servalion de ses ordonnances, qu'il en con-
damndt les violateurs A des tourments sans
fin, el en méme temps (}ui y tiendrait assez
peu pour Re daigner faire connaltre aux
Intéressés ni ses commandements, ni leo
motif d’y étre fidéle, quel nom mériterait-
il? Est-il digne de I'Etre infiniment sage et
infiniment gon d’avoir placé I'homme sur
la terre comme pour deviner une énigwe,
et lors((j;u’il n'a pas su en trouver le mot, de
le condamner & des supplices élernels ? Une
destinée sérieusc de I'homme et un silence
absolu de Dieu sont ce qu'il y aau monde de
plus inconciliable,

Le philosophe se trouve ici dans un em-
barras extréme, peut-&tre croira-t-il en sor-
tir en disant avec Rousseau (42) : « Dieu &
tout dit & nos yeux, 3 notre conseience, A
notre jugement. » Quoi! tout, et & chacun
des hommes ! D’ell viennent donc tant d’i-

.gnorance sur les objets essentiels parmi les

plus savants, tantde discordes entre les parti-
sans de Ja méme doctrine et les disciples
de la méme école? Tranchons la queslion
en un mot : I'Eglise catholique pent a peine
retenir dans le devoir, par la menace des
supplices de I’enfer, un petit nombre de
ceux qui reconnaissent soir infaillible au-
torité, et le philosophe, qui n’en-a point, &
qui personne ne croil, pensera étre assez
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fort pour mettre un frein aux passions hu-
maines déchainées! On se demande avec
éwnnement sur quoi peut éire fondé un
pareil espoir. La raison, seule et derniére
ressource du philosophe, est une esclave
dont les passions se servent pour combat-
tre par des sophismes une autorité redoutée
et dont elles ne daigneront pas entendre
les réclamations timides, lorsqu’clles auront
enli¢rement secoué le joug de la foi.

Pour rendre ['impuissance des systémes
antichrétiens plus manifeste encore, s'il
est possible, supposons les espérances des
incrédules réalisées, cest-d-dire le chris-
uanisme anéanti, et le régne de la raison
etabli sur les ruines de la révélation. Yoila
donc convaincue d'erreur une religion, dont
les prétentions A une origine céleste se fon-
dsient sur des prédictions gardées par les
Juifs ses ennemis, sur des miracles atlestés
par les paiens ses persécuteurs, sur le cou-
rage et le nombre des marlyrs, sur le génie
et la sainteté de ses grands hommes, sur ia
foree et la durée de son iastilulion, sur les
bienfaits dont le genre humain Jui estre-
devable, entin sur la sublimité de ses dog-
mes et la sainteté de sa morale. Si les phi-

losophes, aprés avoir vaincu lechristianisme,
jwavaient éablir leur sysiéme d’une ma-
piére darable, il leur faundrait un grand
nombre de siécles pour 'entourer de preu-
ves fes & celles de notre religion ;
et alors ils ne mérileraient aucune croyance,
puisque eux-mémes aursient refuséde croire
sur des raisons d’une valenr égale. Mais ils
ne ssursient s'élever jusque-l3, dés l'ins-
ast qu’ils se mettent en dehors de 'ordre
sarnaturel sur lequel repose la puissance
de I'enseignement de }'Eglise catholique.
Iis travailleraient éternellement 3 établir
ub seul article de foi, sans pouvoir en venir
a bout. Ou prendront-ils donc leur point
d'appui pour forcer I'homme A résister &
ses ts les plus chers, a préférer en
thate cirvonstance le devoir au plaisir el A
Iintérét? On a bientdt dit : le dogme n’est
rien, la morale seule est nécessaire ; mais
s'il est difficile d’étre justs avec les promes-
ses ot les menaces de la religion, ne sera-
ce pas impossible, lorsque chacun pourra
croire de lavenir lout ce qu'il voudra?
Bossuet avait raison : Bien croire est le fon-
dement de bien vivre; ol la foi manque on
chercherait vainement la vertu.

Sous le ehrlilstianism:, quelques u%mes

ivilégiées échappent ine au naufrage
g:iversel. Le llo:l re despeélus slerail bign
petit, si 'Eglisene possédait pas le pouvoir
de monci'll;i‘;rles coupables avec Dieu. Mais,
avec la philosophie, sur quoi se fonderait
le pardon ducrime, plus néc re que ja-
mais ? La loi, ni Fopinion ne pardonnent
puint au criminel ; la rémission des péchés
n’est donc pas une chose aussi simple que
I'on pense. Elle se congoit cependant chez
les catholiques qui ont un Sauveur mort
jour les coupables, su-dessous de lui une
avoeate, une mdre toute-puissante, encore
au-dessons une multitude de patrons, de
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protecteurs, et de plus vn tribunal ol le
criminel doit venir s’accuser lui-méme en
déplorant son iniquilé et en promellant A
Dieu de S'en ‘abstenir désormais. Malgré
tant de raisons d’espérer que la justice di-
vine se laissera désarmer, I’Eglise regar.te
encore |a rémission des péchés comme une
chose si extraordinaire, qu’cllc en fait un
des articles fondamentaux de son symbole
et 'y place 3 cdté de ses mystéres les plus
iinpénéirables. C'est 1A vraiment compren-
dre la nature du péché el la maniére dont
il doit éire remis aux hommes. Tout est ad-
mirablement ménagé et balaneé dans ce 2ys-
téme, pour ne point léser les droits de Dien
et ne pas désespérer la faiblexse humaine.
Mais Je philosophe se trouve ici entre
deux abtmes; il ne peut ni rejeter, ni re-
connaitre la rémission des péchés sans por-
ter & la vertu un coup irréwmédiable. En
fermant au coupable toute voie de retour A
Dieu, il le précipite dés sa premiére chule
dans une carri¢re de crimes ol il ne s’arré-
tera plus, ne voyaut aucun profit A se priver
des Joies du vice sans mériter les récom-
penses de la verlu; en lui laissant l'assu-
rance du pardon, indépendamment des pré-
cautions infinies que I’auteur du christia-
nisme & jugées nécessaires pour prévenir les
dangers de I'induigence, il le pousse au tnal
d’'une maniére contraire, mais également in-
faillible, par la certitude de pouvoir cueillir
le fruit de I’'iniquilé sans perdre le prix de la
Jjustice. Je nedécide paslequel de ces deux sys-
témes est le plus funeste et le plus immoral.
Au premier coup d'eil, I'Eglise semble
élargir le cercle des obligalions et aggraver
e fardeau de I'homme ; il n'en est rien.
Ainsi Ja soumission 3 une autorité infail-
lible, loin d’é¢tre une surcharge, empéche les
esprits de se perdre dans le labyrinthe des
opinions humaines ; I'usage des sacrements,
I'assistance aux cérémonies du culte, toutes
les ceuvres de la piété chrétienne facilitent
I'observationde la loi naturelle; la pralique
du jedne et de J’abstinence est un préserva-
tif contre les attraits toujours séduisants de
Ja volupté. L’Eglise a fail ses preuves, on
peut s’en rapporler A elle comme aitresse
de vertu, elle sait par quels moyens on I'é-
tablit et on I'entrelient dans les &mes : il ne
faut pas se flatter de faire mieux qu’elle.
Les protestants et les philosophes, en rui-
nant le respect de autorité dans les esprits,
en détruisant le culte extérieur, en abolis-
sant-la confession, le jedne, le célibat reli- .
gieux, comme les inventions de la snpersti-
tion et du fanatisme, ont-ils travaillé dans
V'intérét des mceurs et de la justlice; tout le
monde peut répondre A celte question.
On reproche aux catholiques leur terrible
maxime : Hors de [Eglise point de salut ;
mais c’est par une inconcevable méprise.
Tout le bien qui se fail parmi nous a pour
principe la foi, sans laquelle il nexisterait
ni dévouement, m sacritice. Que deviendrait
cette foi, nous le demandons, s’il fallait
croire que la vérité s’enseigne en méme
temps A Rome, 3 Genéve, 3 Constantinople ;
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que le culte du beeuf Apis, les cérémonies
infimes et cruelles observées parmi les
paiens, les plus absurdes pratiques du féti-
chisme ont recu de Dieu autant de verlu
our la justification des hommes que la re-
rigion de Jésus-Christ ? Dieu ne peuat pas se
donner un démenti a lui-méme; il ne sau-
rait avoir révélé des doctrines contradic-
toires aux auteurs des différents cultes, qui
tous ont prétendu parler en son nom ; il
n’y a donc qu’une seule religion vraie, ou il
n’y en a point du tout. De la snit une con-
séquence fort embarrassante pour les phi-
losophes quine croient;d aucune révélation,
mais reliennent le dogme des chitiments
de I'autre vie. Ces philosophes, les seuls &
qui nous ayons affaire en ce moment, aprés
avoir maudi 'intolérance de 1'Eglise, sont
obligé de dire en retournant sa maxime
pour se I'approprier : Hors de la philosophie
point de salut. En effet, le plus grand des
crimes c’est de rendre & un autre que Dieu
.e culte de I'adoration, et de se servir de son
nom pour préconiser I'imposture. Or, toutes
Jes religions sont coupables de ce crime, et
le christianisme plus que les autres. Certes,
il ne doit pas étre permis de se rendre com-
plice d’'une usurpation sacrilége. En rejetant
toutes les religions, la philosophie est donc
obligée d’imiler I'intolérance de I’Eglise el
de restreindre comme elle le nombre des
wrédestinés aux récompenses de l'autre vie.
ais c’est 1a le moindre de ses embarras.
On ne gouverne pasle monde avec des né-
ﬁations ; 11 faut des doctrines positives, so-
dement établies, qui puissent servir de base
el de sanction A la rézle des devoirs. Les
philosophes sont facilement d’accord, quand
1l s’agit de nier et de détruire ; il en est au-
trement, lorsqu’il faut relever 1'édifice. Cha-
cun alors se présente avec un systéme dif-
férent, mais nul n'a assez d'autorité pour
imposer le sien & ses rivaux. L’histoire de
la philosophie est celle de son impuissance
et des longues guerres de ses écoles toujours
opposées les unes aux autres. Rn vain les
incrédules se promettent-ils plus de succés
dans I'avenir ; ils n'attendent rien que de la
nature et de la raison, et nous savons par
une expérience de six mille ans ce que la
nature et la raison peuvent faire, méme 4i-
déesdes souvenirs, nulle part effacés, de la
révélation primitive. Yoyez oll en sont les
peuples qui n'ont pas embrassé le chris-
tianisme ; & peine se conserve-t-il parmi eux
uneombre d'ordre & I'aide du despotisme, de
I'ignorauce, de la superstition, de l'esclava-
ge et de Pautorité absolue du chef de la fa-
siille. Aujourd’hui de nouveaux besoins, de
nouvelles idées agitent le monde : des pro-
biémes formidables ont été posés, dont I'an-
tiquité ne se doutait pas; on peut assigner
le jour ol tous les peuples de la terre en-
treront dans le mouvement européen. Si yous
détruisez les croyances, qui maintiendra
I'ordre dans cette cohue de nations ? qui
sauvera cette civilisation d'elle-méme ? La
philosophie ne I'a pas pu pour la France
seule, le pourra-t-elle pour 'univers? 1l ne
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faut point s'y tromper: si notre société n'est
pas dans les convulsions de Vagonie, c'est
qu’elle vitencore sur Je fonds d’idées saines
et de bons sentiments que lui a laissés le
christianisme ; elle n'a jamais été dans un
étatplus déplorable que ans le temps ol I'on
rendail un culte publie a la raison.

Les philosophes parlent des droils de la
vérilé et de la science, ils reprochent aux
catholiques une intolérance qui interdit a
I’homme le libre exercice de sa raison. A
cela nous répondrons par unsenl mot : Etes-
vous sars qu’il n'y ait point eu de révéla-
tion ? &tes-vous capables de le démontrer ?
non, car nous connaissons vos raisons aussi
bien que vous, et nous n'en croyons pas
moins & la mission de Jésus-Christ. Mais si
vous n'étes sars de rien, quelle responsabi-
lité prenez-vous donc devant Dieu et devan
les hommes, en lachant sur la société des
béles féroces que les menaces de la religion

ouvaient & peine retenir quelquefois? Voild
¢ grand reproche que peuvent faire aux phi-
losophes les partisans mémes de leurs dos-
trines, ils ont attaqué le christianisme sans
rien prévoir. Apparemment ils comptaient
sur la victoire ; eh bien! ils ne sa sont pas
doutés du vide1mmense que la chute de la re-
ligion allait laisser au milieu de la société, ils
w'ont régaréaucuneinsti tution pour rempla-
cer celle al’ombre de laquelle les générations
vivaient paisiblement depuis tantde sidcles.

« Dans vingt ans, dis#it Voltaire, Dieu
verra beau jeu. » Sans étre sévére, il est
impossible de ne pas condamner 'indécence
de ces paroles ; certes, on ne reconnait point
12 le langage d'un philosophe, d’un légista-
teur, d'un réformateur du genre humain :
on dirait bien plutdt celui d'un téméraire
qui ne calcule et ne prévoit rien ; d’'un insen-
sé qni met le feu & une poudriére pour
faire du bruit, sans s’'inquiéter des consé-
quences. 1l faut le dire, aux yeux de tout
homme sensé, quelle que soit sa croyance 3
s’efforcer de détruire I'Eglise catholique
avant d’avoir rien trouvé pour en tenir lieu,
cest un acte de barbare, de mauvais ci-
toyen, d'ennemi de 'humanité; un pareil
crime ne saurait 8tre excusé que par la fo-
lie de ses auteurs.

Les successeurs de Voltaire sont-ils plus
avancés que leur maitre ? Non. Le seul sys-
téme un peu large qu'ils aient produit en
dehors du christianisme, est celui des Saint-
Simoniens, tombé en peu de temps sous les
coups du ridicule encore plus que de la rai-
son. Que I'onfasse donc de nouveaux essais :
car c'est trop longtemps critiquer notre re-
ligion, il faudrait enfin mountrer par des
ceuvres que }'on est capable de faire mieux
qu’elle. Nous demandons peu : que les phi-
losophes forment un code de lois morales et
religieuses, assez fortement combinées pour

‘suflire au maintient de l'ordre, seulement

dans une province ou dans une ville;
alors nous les prendrons pour des hom-
mes sérieux avec lesquels em peut trai-
ter des grands intéréts de I'humanité et dis-
cuter les hautes questions de l'avenir. Mais
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jis n'en viendront pas & bout, car il leur est
impossible de trouver une assiette assez so-
lide pour s’y établir; ils ont rniné d’avance
f-urs sysliémes & venir par leur guerre con-
e le christianisme.

Si VEglise, effagant de I'Evangile les ter-
tibles menaces de Jésus-Christ contre les
pécheurs, se bornait A nous dire : Puisque
vous ne voulez pas étre fidéles & Dieu par
soour de la justice, soyez-le du moins par
reconnaissance : car, outre tant de bienfaits
dont vous avez é1é comblés sans avoir rien
fait pour les mériter, l1a miséricorde infinie
accordera A volre persévérance dans le hien
une récompense incompréhensible; et, pour
punir wire endureissement dans le crime,
elie se »inlentera de vous élever 3 un de-
gré de gloire inférieur A celui des justes. Si
I'Eglise nous parlait ainsi, peu d’hommes,
jen suis persuadé, seraient disposés a croire
sor sa parole cette étrange doctrine, dont le
moindre inconvénient serait de livrer la
terre 3 des violences capables de rendre

wute société impossible. 11 fant prendre le

modde comme i) est, non s'en faire des idées
iuaginaires pour balir par-dessus un écha-

fasuage de raisonnements sans valeur. 1l

tuil certminement facile 3 Dieu de créer des

imes assez pures, assez saintes pour se

Jorler togjours & 1'observation de sa loi par

ie sea] motif de 1’amour ou de la reconnais-

sance; nous avons été formés sur un mo-

déle différent : heureux lorsque les plus

terrnbles menaces, n‘ayant pn nous emjpé-
cher de tomber dans le crime, nous tou-
chent assez pour nous déterminer & recou-
rir 3 des moyens d’expiation! L’Eglise a
done raison de répéter les anathémes de
Evangile et de rappeler souvent aux pé-
chears le formidable avenir qui les attend.
Les philosophes pe pensent pas comme
sous : ils nous accusent de calomnier la
Lonté divine, et sur ce molif ils abjurent la
religion chrétienne; eh bicn! nous préten-
uous qu’en renongant  ia révélation, ils sont
forcés d’accepter sur Dien des idées si horri-
bles, qu’il vaudrait autant le renier tout &
fait et se déclarer athées sans hésitation.

Dieu, disent les catholiques, aprés avoir
eréé Vhomme, s'entretient avec lui pour
I'iastruire de ses devoirs, de ses destinées,
¢t méme des moyens de fournir aux besoins
du eorps; dans la suite des temps, il se ma-
rifeste aux patriarches ¢t aux propheétes; il
chwisit un peuple pour en faire le gardien de
«a parole, enfinil envoie son propre Fils sur
laterre pour confirmer les antiques tradi-
tuns, développer la révélation primitive, el
t'nder une Eglise destinée & rester jusqu’'a
4 fin des sidcles la dépositaire incorrupti-
2 de la vérité.

Les philosophes, ne reconnaissant comme
¢uanée d'en haut aucune des religions qui
esistent on qui ont existé dans le monde,
.8t obligés de soutenir que Dieu n’a jamais
jarié aux hommes; car s'il a parlé, ce doit
tire pour révéler des vérités de la plushante
.apurtance, et dés lors ou les hommes se
-.at appliqués 2 en’ conserverle dépOt, ou A

DICTIONNAIRE APOLOGETIQUE.

MAL - 70

leur défaut Dieu lui-méme y a pourvu de
quelque maniére : dans cette supposition,
on ne pourrait se dispenser de faire un choix
entre les diverses religions qui se disent en
possession de la parole divine; il faudrait
croire et cesser d’étre philosophes. Mais si
Dieu n’a point parlé, son silence suppose
d’étranges choses sur lesquelles il est bon
d’arréter a loisir son attention. Donnons-nous
ici le spectacle de I'aveuglement de nos ad-
versaires, montrons combien peu ils savent
ou les ménent leurs principes : ils repous-
sent bien Join l'enseignement de I'kEglise
catholique, comme inconciliable, disent-ils,
avec la sagesse et la bonté de Dieu; voici ce
qu'ils sont forcés de mettre 3 sa place.

LeCréateur, en tirant ’homme du néant,
le place seul, sans secours, sans insiruction
sur une terre stérile, peuplée de bétes fé-
roces, ol il peut trouver la mort a chagie
pas. La mére instruit son enfant & parler,
marcher, & pourvoir & ses besoins, & re-
connaitre les substances dangereuses, 2 fuir
la violence des animaux nuisibles et des élé-
ments destructeurs; le pére forme son fils
& manier les instruments de la guerre et du
travail, il lui enseigne le métierqui le nour-
rira unjour. Dieu n'arien fait de semblable
pour ’homme, jeté dans le monde comme
ces enfants que des méres dénaturées ahan-
donnent dans la rue 2 la pitié des passants. Si
cet 8tre dédaigné par son Créateur a pu vi-
vre dans ce dglaissement, et céla n'est pas
prouvé, il lui aura fallu pour arriver & un
état supportable, pour apprendre & travailler
les métaux, & se vélir, & se lcger, & faire le
pain dont il se nourrit, il lui aura fallu des
milliers d’années et une foule de hasards
heureux : jusque-lA nu, sans armes, sans
asile, il aura disputé sa pature aux animaux
et brouté Uherbe avec eux.

L’homme qui a eun besoin de tout inven-
ter, les idées, le langage, la religion, la so-
ciélé, entreprise difiicile assurément, d’au-
tres diraient impossible, mais nous sommes
accoutumés 2 faire des concessions aux phi-
losophes, I'homme estdonc venu & boutaprés
des myriades d’années écoulées, de trouver
enfin ce qui lui aurait été fort nécessaire dés
le premier jour de son existence. Tant de
recherches laborieuses I'ont-elles du moins
conduit & la vérilé dans la religion, qui est
le fondement de la science, de la morale et
des lois, la source du honheurpublic et privé
Je moyen J’éviter les maux et de mériter les
biens de l'autre vie? Hélas! non, il s’est
trompé : parmi toutes les religions de la
terre, il n'enexiste pas une de vraie; heu-
reuse erreur toutefois; si {homme ne se fat
trompé, il vivrait encore dans les bois avec
les bétes sauvages.

En créant I'homme dans des conditiens si
funestes, le Dieu des philosophes a montré
de la manidre la plus évidente qu'il n’a
donné a son existence aucun butsérieux. S'il
avait voulu lui imposer des devoirs, il
avait tenu & recevoir ses hommages, il né
I’aurait pas faitd’abord descendre au niveau
des bétes, sans lui préparer d’autres moyens
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our sorlir de cct élat de dégradation que le
wasard et 'erreur. OU seraient d’ailleursles
droits de ce Dieu & un culte de reconnais-
sance et d’amour? Qu’a-t-il fait pour 1'hom-
ma? Il I'a moins favorisé que les animaux
qui naissent vl8tus, armés et capables de
pourvoir d leur subsistance; pourquoi lui
demanderait-il davantage? Secait-ce pour lui
avoir donné la raison et la conscience? Pré-
sent funeste, lorsqu'il est seul; car la cons-
cience et la raisun ne sauraient nous assurer
la possession de la vérité et dela justice; elles
ne sont bonnes qu'a nous faire sentir plus
vivement le malheur d'en &tre privés.

Que s’est donc proposé le créateur de I'u-
nivers? Il a eu un but sans doute , et les
moyens d'atteindre ce kut ne lui ont pas
manque, car son ouvrage révéle une science
et une puissance suprémes. Qu’a-t-if voulu
en formant cet assemblage de contrastes et
d'oppositions, cette énigme vivante qu’on
appelle I'honme, é&tre ébauché et mons-
trueux, aimant la vérité et la verlu avec en-
thousiasme et se livrantau vice et a I’'erreur
avecfrénésie, affamé de bonheur el de gloire,
et trouvant partout la honte, la douleur et
la peine? Nous ne craignons pasde ledire : en
nous plagant au point de vue des philoso-
phes, ce que nous trouverons de plus clair
dans le dessein de Dieu, c’est qu'il a voulu
se faire de I'hommne un jouet, se donner le
spectacle barbare des égarements, des crimes,
des souffrances de la misérable humanité.

Il ne sulfit pas de crier & pleine voix :
Dieu est bon, il a créé I'homme pour le
rendre heureux : puisqu’'on parle de science,
il faut le prouver scientitiquement, il faut
le prouver par des faits. Mais qu’aperce-
vons-nous dans le monde? Que nous ap-
preand I'histoire? Que voyons-nous tous les
Jours de nos yeux? Est-ce la bonté qui a
réyzlé les choses ici-bas, ou une méchan-
celé raftinée qui ne veut laisser & 'homme
ae repos dans aucun 4;e, dans aucune si-
tuation de la vie? Esi-ce la miséricorde
ou la haine qui produil les guerres, les épi-
démies, les famines, les waladies, la morl?
Les trois gnarts ct demi du genre humain
mangent un pain trempé de leurs sueurs,
souvent de leurs larmes, et le petit nowpre
des riches ne saurait encore trouver le
bonheur dans son opulence; car c’est parmi
eux suriout que se rencontrent les passions
funestes, I’eiinui, la satiété et le déxoat de
la vie poussé jusqu’au suicide.

Les sacrifices humains, la prostitution ou
des cérémonies infaAmes sont entrés dans
presque tous les caltes de la terre; les na-
lions les plus vantées out été asservies a
des religions absurdes et abominables. Un
seul peuple entre tous a eu des idées rai-
sonnables de la divinité ; il s’est vu hai, mé-
Lwisé, persécuté par les aulres nations; un

owmme sorti du sein de ce peuple a fait
tomber A ses pieds le monde ébloui de la
sainteté de sa vie et de la sublimité;de sa
doctrine; mais cette homme est mort sur
un gibet, ses disciples >t fini comme lui
por une mort violente, la société dunt il est
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le fondateur est persécutée de différentes
manicres, depuis dix-huit si@cles. Mais Jé-
sus a-t-il du moins été récompensé de ses ver-
tus et de ses travaux par la conquéte de la
vérité? Non, répond le philosophe, il s’est
trompé et il a trompé le monde. Jésus, le
sage, le juste, le saint, avait tort; Pilate,
le juge prévaricateur, avait raison; Paul
était dans P’errcur, et Néron dans la vé-
rité. Francois de Sales, Viucent de Paul,
Fénelon, méritaient moins le nom de sage
que l'auteur de la Pucelle; Lacenaire, lia
Brinvilliers raisnnnaient mieux sur Dicu,
sur la destinée humaine que sainte Thé-
rése et sasint Frangois-Xavier. Mais enfin le
philosophe lui-méme aura sans doute ren-
contré la vérité ? Nullemeat. Il a raison de
nier toutes les religions; mais s'il veut
aflirmer quelque chose, & l'instant mille
voix s'élévent de son propre parti pour le
démentir. Que dis-je? il se cuntre(fixr)a lui-
wéme, et aprds l'avoir entendu on ne saura
uelle est sa croyance; il ne sera pas sar
o ses idées les mieux arrétées, il n'énon-
cera qu'en tremblant ses ovinions les plus
fermes.
Tous les prodiges de miséricorde sont
possibles de la dpart d'un Dieu qui meurt
ur racheter des coupables ; un champ
1nmense s'ouvrait donc devant nous, lors-
que nous avons entrepris de parler du
nombre, de la gloire et de la félicité des
élus. Mais on ne peul avoir que de sombres
pressentiments, on doit s'attendre 2 tous les
aux, sous I'empire du Dieu des philoso-
phes, esprit malfaisant, toujours appliqué a
déjouer les efforts de 'homme vers la jus-
tice, la vérité et le bonheur, et faisant des
plus grandes d4mes l'objet préféré de sa
cruelle jalousie, Les philosophes veulent
sans doute qu'on juge de leur Dieu par ses
ouvrages, puisque, d'aprés eux, il ne se
montre pas autrement aux hommes. Eh
bien! la Providence a ordonné les choses
de maniére gn’avec le christianisme elles
forment le tout le plus parfait, le plus har-
monieux, le plus admirable; mais, sans la
révélation, le genrc humain n'est plus qu'un
assemblage monstrueux d’élres infortunés
qui ne savent ni d’ol ils viennent, ni od
ils vont, ni ce qu'ils doivent faire ; malheu-
reux daus le présent, destinés peut-8tre & le
devenir davantage dans I'avenir. Voild ol
aboutissent les négations des philosophes.
Une derniére observation va résumer tout
ce paragraphe. Les prolestants, en niant
I'autorité de I'Eglise, se sont d’avance et
pour toujours Oté le pouvoir de fonder un
corps de société religieuse, & moins d’ab-
jurer leurs propres principes, Les philoso-
hes, en refusant de reconnailre une révé-
ation attestée par des témoignages si nom-
breux, si authenliques, appuyée sur des
preuves qui ont convaincu | univers; sont
obligés de renier les principes les plus clairs
et, pour ainsidire, la raison méme. Par la ,
s'ils veulent &lre eonséquents, ils se met-
tent dans I'éternelle impuissance de rien
¢lablir scientifiquement , an moins dans
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I'ondre religieux et moral. Aprés avoir foulé
aus pieds le christianisme, il n’est plus de
sysiéme qui puisse un moment captiver
lear indépendpanee. Voild donc I'homme
livré,, sans conlre-poids, sans préservatifs
et sans remédes, A ses seules passions mau-
vaises et 3 tous les crimes qui en sont la
suite; don¢ plus de vertus sor la terre, donc
plus de bonhear dans I'autre vie.

$IL
Impuismnce des philgsophes qui n’admeitent que la vie
. prisente.

Les incrédules se consoleraient facilement
dela perte des biens A venir, s’ils pouvaient
les remplacer par ceux de la vie présente;
ils n’attaguent point le christianisme comme
incapable de satisfaire les désirs de 'homme
dans un autre monde, ils I'accusent dim-

issance 3 les réaliser dans celui - ci.

ces hommes pressés de jouir, les im-
mortelles espérances de la religion ne ba-
lancent es promesses terrestres de la
ph ie; Ia gloire, la félicité du ciel, ne
valent pas les misérables plaisirs d’une vie
de jours. En un mol, I'Evangile sem-
ble s exclusivement de I'éternité, la
phi se renferme loul entidre dans la
des intérédts actuels de I'humanité.
Telle est ls vraie raison de la préférence
aceordée 3 des systdmes menleurs, sur la
doctrine de Jésus-Christ; mais on se trompe,
on fzit un faux calcul en désertant le chris-
tisnisme, dans l'espoir de conquérir plus
sQrement le bonheur sous un antre drapeau.
Kotre divine religion surabonde tellement
de vie, de vérité et de puissance, que le
Uien qu’elle n'a pas en vue, qu'elle ne veut
directement, qui sort d’elle, pour ainsi
ire, 3 son insu, surpasse de heaucoup
eelui que peuvent obtenir ses adversaires
en y employant tous leurs efforts.

Le christianisme a fait ses preaves; ses
ennemis sont obligés de rendre hommage
3 sa puissance civilisatrice, et de reconnaitre
I'heureuse et immense révolulion sociale
domt il a été lsuteur; mais on espére se
Luset de lai désormais, et aceomplir avee

seule raison les destinées ultérienres du
geare bumain. Les faits ne sont guére d’ac-
cord jusqud ce jour avec ces hautaines
prétentions. Partvut od les philosophes ont
mis la main au gouvernail, le vaisseaa de
I’Etat s’est trouvé en réril, et on a pu juger
de I'étendue da ma par celle de leur in-
flaence. Pour rétablir ordre, il a toujours
falln les éloigner des affaires, ou les forcer
de gouverner contrairement 3 lears doc-
trines. Frédéric avait pressenti combien les
systémes anlichrétiens sont incompatibles
avec une bonne administration : « I} fau-
arait, disait-il, donner aux philosophes le
gouvernement d’une rrovince ue l'on
voudrsit chdtier. » Napoléon, aprés les avoir
vas 3 )'euvre, n'a ec garde de les traiter
plus favorablement. Tous les hommes ha-
Liles, qui ont gouverné la France depuis

(3 Metth. xx, 16.
DicTioxxaiae arorociTiQue. II,
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cinguante ans, onl pu se servir de la philo-
sophie irréligiense comme d’'un moyen de
détruire ce qui leur faisait obstacle; une
fois arrivés an pouvoir, ils se sont hités
d’abjurer les principes qui les y avaient
portés, et avee raison : car leurs plus grands
embarras sont loujours venus de ce qu’ils
n'ont pu s'en affranchir complétement, ni
renier tout A fait leur origine. Placés entre
Ja_honte d'échouer dés le premier pas et
celle de déserter leur drapeau, les habiles
ont préféré le succés A 'honneur, et I'aros-
tasie A I'impuissance. D’autres, moins clair-
voyants ou moins prompts A changer de doc-
trines selon la différence des positions, se
sont rendus fameux par leurs méprises, et
ont servi de marchepied A des ambitieux tou-
Jours préts A s’accommoderaux circonstances.
Telfut Lafayette,constamment fidéleaux prin-
cipes de la révolution, mais par cela méue
un des hommes les plus noloirement inca-
pables et les plus funestes parmi ceux qui
ont exercé une grande influence sur les des-
tinées de lcur pays. 1l en sera toujours ainsi,
car 'essence des choses ne change pas : si
les philosophes devaient encore régner sur
la France, le mal dont ils seraient les au-
teurs pourrait, conmme pour le passé, se
mesurer sur leur fidélité aux maximes révo-
lutionnsires, et le bien sur leurs inconsé-
quences,

Cependantil se trouve encore des hommes
qui osent reprocher au christianisme d’avoir
perdu son esprit primitif, lequel, disent-ils,
est aujourd’hui représenté par la révolution
francaise. 11 est vrai, la révolution a em-
prunté quelques-uns de ses principes fon-
damentausx A la religion chrélienne, mais &
la mani¢re des écoliers qui gitent l'idée de
Jeur maftre en voulant faire autrement et
mieux que lui. L’Evangile avait proclamé la
fraternité humaine, dit anathéme auxriches,
aux heureax du siécle, préconisé les pau-
vres, les affligés, les victimes de la persécu-
tion; on y lit cette parole, qui, dans la bou-
che des philosophes, serait devenue la
frompette de I'insurrection et aurait boule-
ve le monde : Les premiers seromt les
derniers, les derniers deviendront les pre-
miers (33). Sur ces principes s'est élablie
une sociéié ol la surbordination, I'obéissance
d’une part, de l'aatre la douceur du com-
mandemnent et 1'équilé des lois, ol la défé-
rence, les égards, 'amour réciprogue out
surpassé toul ce qu’on avait vu de plus ad-
mirable chez les peunples les plus vantés :
« L’Eglise catholijue est la plus grande
école de respect qui soil sur la terre, » & dit
un homme d'Etst dont le langage n’est pas
suspect. Qu'ont fait les philosophes? ils sc
sonl emparés des maximes de I’Evangile,
ils ont méme adouaci ce qu'clles semhlaient
avoir d’'excessif; eh bien! leur succés a été
tel, qu'aujourd’hui un honnéle homme ose &

ine défendre avee un peu d2 chaleur les
intéréts du pauve peuple, dans la crainte
de passer pour un auvais citoyen.
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Avec toit cela, on continuera & nous par-
Jer des grands-biens dont le peuple francais
est redevable & la révolution, fille de la phi-
losophie incrédule. Sans doute, si la révolu-
tion, dont on ne pourra bien juger les ré-
sultats que lorsqu’elle sera finie, n'avait
eu aucune sorle d'utilité, la Providence ne
I'aurait pas permise. Entre autresavanlages,
.on ne peut lui contester celui d’avoir mon-
tré le danger des principes philosophiques
et la nécessité d’une religion pour le maintien
de I'ordre social et politique. Elle était aussi
destinéed punirles crimes des rois, desgrands
-ot des peuples, 3 balayer une société vieille

dans le vice, et, en guelque soite, A prépa-
-rer le terrain pour les institutions de I'ave-
nir. Célaient 13 des ceuvres dont le christia-
nisme - {ait incapable, comme I'est tout
homme d’honneur de devenir l'exécuteur
. des arrdts de la justice humaine.
La révolutiona su détruire, elle s’est mon-
syrée incapable de fonder. A 'égard des prin-
cipes qu'elle se glorifie d’avoir mis en hon-
-neur, on peut la défier d'indiquer un scul
sentiment, une seule pensée véritablement
utile A 'humanité, qui ne soient pas dans
PEglise. On I'a dit avec raison : Tout ce gne
peut faire la philosophic, la religion le fait
encore mieux, et tout ce que fait lareligion,
la philosophic n’est pas capable de le faire;
elle ne peut pas méme donner un fonde-
ment solille.aux notions du -droit et du de-
voir sans lesquels il n’y & point de société.

D’aprés les idées chréliennes, Dieu est
{'auteur et le conservateur de V'ordre social ;
il veut qu'on respeete le pouvoir légitime-
meat élabli, sous quelque forme qu'il
s'exerce; il ordonne la soumission aux lois
-émanées de ['autorité constituée; voild le
fondement ¢u droit et T'origine du devoir.
Alais sous Fempire d'une philosophie qui
wrejette toute révélation, la société doil-éire
.regardée comme l'’ceuvre de I’homie. Or,
T'homme, n’ayant aucun droit sur ma li-
berté, n'a pu la soumettre & des obligations
ftue je n'ai pas accceptées. La socidié, telle
e je la vois, est constiluée de maniére d
réserver la grosse part & un petit nombre de
forts et d'habiles ; le plus grend nombse, ce-
4ui des -faibles et des iucapables, oblient &
peine ha liberié de recueillir & genoux les
Inietles qui tombent de la table des privilé-

siés. Co sont eux qui font les lois, et ils
es font dans leur intérét; pourquei me
soumettrais-je & un ordre social qui est pour
moi le désordre souverain? 1l y a eu, dit-
on, 'un contrat entre les gouvernants et les
ouvernés, je.n'en sais rien ; mais, dans tous
es cas, ce contrat .ne m’oblige point, puis-
que jo ne Fai pas signé. D'autres onl pu re-
noncer a3 leur liberté, c'était leur bicn, ils
étrient matires d’en disposer ; mais personne
au monde n’avait e droit d'engager la mien-
ne. Les lois sout lois pour ceux qui veulent
les reconnattre, elles ne sont rien pour qui
sail s'en affrauchir. Les rois, les magistrats,
n'ont d'autre titre que la force, ou plutdt
I'imbécilité de leurs esclaves qui ne savent

pas wéwe se eompter, el gui Lremblent de-
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vant quelques hommes comme un vil trou-
peau. Voila le langage des passions; le chré-
tien y trouvera facilement une réponse ; lo
philosophe la chercherail vainement. Non,
od Dieu n'est pas, il ne saurait exister ni
droit d'ordonner, ni devoir de se soumeltre.

Le christianisme & fait un bien immense
a 'humanité, en dominant puissamment la
conscience des peuples, en élablissant I'unité
de la foi, en mettant en honneur la chasteté,
la Jmtience, la charité, I'abnégationde soi,
le dévouement aux autres hommes, vertus
éminemment sociales. La philosophie, par
un systéme contraire, a préconisé la liberté
de penser, fait du plaisir la fin de 'homme,
et donné I'intérét pour fondement & la mo-
rale. Mais tout le monde voit o peur-
raient conduire de semblables doclrines;
les philosophes eux-ménies ne s'en dissi-
mulent pas les dangers. En cflet, ils ne vou-
draient poinl que leur femme, leur filic et
lenr sceur prissent de tels principes pour
résle, etils sont les premices & dire que la
religion est nécessaire pour les femmes et
E’our le pcuple. Dans celte pensée, ne vou-

nt pas d’une doctrine assez forte pour les
dominer cux-méincs, ils ont fait depuis cin-
guante ans des efforts exiraordinaires pour
remplacer la vraie foi par quelque chose qui
pat imposer le respect de la loi aux classes
inférieures. De I1d sont venus I’Eglise consti-
tutionnelle, le culte 3 I'Etre supréine, la théo-
philanthropie, le saint-simonisme et d'au-
tres systémes encore. Cependant, lassés de
vaines tentatives ou convaincus de leur imi-

uissance, les habiles ont accepté le catho-
icisme comme instrument de régne, dans
I'espoir sans doute de le protestantiser peu a
peuoude l'affaiblir progressivement jusqu'au
Jour de I'avénement d’un évangile nou-
veau.

Si les philosophes ¢taient désintéressés
dans la question, ils ne sc contenteraient pas
d’avouer que la religion cst nécessaire au
peuple; ils ajouteraient qu’elle I'est encore
davantage aux puissants, pour les empécher
d’abuser de leur pouvoir, et de donner a la
multitude des exemples toujours trop fide-
lement suivis, parwni nous, d'immoralité et
de mépris des lois les plus saintes. Les Fran-
¢ais ne savent ni se contrefaire, ni étre in-
conséquentsavec persévérance: ils n’auraient
pas 6té capables de faire vivre pendant des
siecles V'Eglise et la constitution anglicanes ;
c’est donc une chose cerlaine : si la philoso-
{»hle établissait son empire sur la France,

‘incrédulité se communiquerait bientdt des
savants aux ignorants ; personne ne voudrait
dtre peuple ni recevoir le frein comine une
héte de somune ; toute foi auraitbientot dis-
paru sans qu’il en restdt de vestiges.

Lorsque le peuple ne croira plus A rien,
les iuslitutions les plus sages seront im-
puissantes & maintenir 'ordre social ; car &
quoi servent les meilleures lois, lorsque les
meurs sont wauvaises ? L'emploi de Jaforce
sera aussi une faible ressource. Jusqu'ad pré-
sent 'action du gouvernement a suﬂig la
répression des ennemis delaloi, parce u'ils

A M o 2” o > e oy oy o > _ -

R e Y JUCLRPR P g N



“ NAL

sonl ea migorilé cans la nation. Mais quand
il sera bien élabli que I'homme n’a rien A
espérer ni 3 craindre au dela de cette vie;
que la conscience et I’honneur, le vice el la
verta sont des mots vides de sens; qu'il faut
se hiter d'étre heureux dans le moment
g?uenl, de pear de ne I'tlre jamais, mnon
iea! quelle guerreeffroyable ! Je vois mille
afamés se disputant la méme proie. Dans
ce ptle-méle horrible, od le plus fort de-
vra passer sur le corps du plus failde pour
sefrayer un chemin, gue deviendront les
enfants, les vieillards, les femmes, le panvre
pie? Emploiera-t-on une moitié du genre
[::mn' a surveiller l'avtre? Mais qui sur-
veillera Jes surveillants? Pour mieux dire,
qui calmera les tempétes populaires? Quelle
main assez ferme tiendra les rénes d’une
mullitade toujours préte a se révolter? li n'’y
a pas de puissance, sous le soleil, capable de
résister a lout un peuple; celle de Napoléon
sest trouvée faible devant les Kspagnols
sans armes et sans généraux. Non, on me
tcoave rien dans [histoire qui puisse nous
Jonner une idée de ce que deviendrait aolre
siété, si la religion venait A disparaitre.
Xe nouws y lrompons pas, le monde n’est
pas constitué pour rendre ’homme heureux
dés cente vie, 11 est écrit : La ferre est man-
dite & cause de votre désobéissance. Elle vous
produira des ronces el des épines, et vrous man-
gerez votve pain 4 la sueur de volre cisage,
Jusgu’d ce gque vows remtriez dans la pous-
siire dow cous avez €ié tirds (45). Tous les
eflorts de 'bomme ne sauraient changer les
Jois établies, ni prévaloir contre I'institution
de la Providence. A Jaide d’un travail opi-
widtre, {a terre produil assez pour nos be-
soias ; mais i) n’en est pas de ’homme conmme
de Fanimal, il a'est poir:lt satisfait dés qu’il
est . Nos trois grandes ions, source
de lonft:s Jes autres, sont Il'::sgueil, I'ambi-
tinn, la volapté, et ces passions sont insatia-
bles. L'eil ne se rassasie point de voir, ni lo-
reille d entendre, a dit le Sage (l.':}; c'est une
parole fondée sur une profonde connais-
sance de I'bomme et des choses de la vie.
Le monde n’avait ni assez de gloire , ni assez
«ie puissance pour le ceeur duseul Alexandre;
il n'est pas de voln'plueux qui nedemande A
ses sens plus qu'ils ne peuvent iui donner,
et & la sociélé plas que ne le permet le
des droils de tous. Exciler les pas-
sivms est donc fatal au honheur; pour étre
beureux, il faot les retenir dans les himi-
tes de l'ordre et du devoir. Cherchez d'abord,
dit Jésus-Christ, le royaume de Dieu et sa
Justice, et les autres biens rous seront donnés
par surcroit (86). — La piété, dit saint Paul,
est utile & tous; elle a les promesses de la vie
présente et de la tie future. (37). Cest une
Jes vérités les mieux élablies dans I'Ecri-
ture, et les plus autbentiquement confirmées
jar Fexpérience.
On se promet beaucoup J'un vaste sys-
1eise d association. Ce systéwme n’est pas en-

148) Genése, m, 20,
\43) Eccle- \, 8.

BICTIONNAIRE APOLOGETIQUE,

MAL It

core {rouvé; mais on doit convenir que, st
les hommes metlaicnt plus de councert et
d’ensemble dans leurs travans, ils obtien-
draient avec moias de peine des résuliats
plus_considérables. Ce n'est d’aujour-
d’hui qi’oun a eu l'idée de s'associer pour
accomplir par la réunion de loutes les forces
ce qui edt é1é impossible & vn seul homme;
la famille, la nation, I'Eglise n'ont pas d’au-
tre fondement. Mais pour guérir les maux
présents et préparer un meilleur avenir,
c’est peu de dire aux hommes : Associez-
vous; il faut leur donner les moyens de le
faire, il faut leur apprendre d’abord I'obéis-
sance, la jastice, le dévouement? Celui qui
a dit : Aimez Dieu par-dessus toutes choses
el votre hain comme vous-méme, a seul
trouvé le secret d'une association assez
vaste el assez puissante pour influer d’une
maniére décisive sur les destinées du genre
humain. L'ex'éﬁenw nous apprend que |
o n’est |-as I'amour de Dieu ne se trounve
jamais 'amour de {’hommne.

Hl exislte dans le cceur humain nn bo-
soin de dominer et de faire sentir son pou-
voir qui se révéle & (outes les pages de
Phistoire ; des penchants, dont la prostitu-
tion, la polygawmie, le culle infime de cer-
daines divinités du paganisme, sont lesin-
dices trop cerlains; un instinct de crnauté,
manifesté par des vengeances atroces, des
guerres d’extermination, I'amour des spce-
tacles sanglonts, et, faut-il le dire? par
'anthropophagie. Quelle digue la philoso-
phie peul-elle opposer 3 ces passions hi-
deuses? On nefait rien de bien sans dévoue-
ment; od prendre dans des doctrines de
néant les sentiments élevés qui sont I'dAme
des généreux sacrifices ? Dans une sociéto
incrédule, qui aara soin des enfants, des
faibles, des malades? qui plearera avec
ceux qui pleurent ? qui voudra s’exposer &
la baine des puissants pour défendre les
opprimés ? Chacun pour soi, est déja la
maxime en crédit; que serait-ce si la philo-
sophie régnait seule sur la terre? Encore
une fois, ce n’est pas tout d’imaziner des
systémes ; le plus difficile cst de Tes ﬂgpli-
quer. Donnez-moi un point d'appui, disait
un ancien, et je remuerdi le ciel et laterre;
donnez-moi uue autre nalure humaine, di-
rai-je aux philosophes, et alors il deviendra
l\ossible de réaliser vos utopies. Tant que

‘homme restera ce qu'il est, le chris-
tianisme seul saura le rendre heureux,
paree que seul il peut le convertir & la cha-

rité.

Jusqu'a présent les inventions les plus
admir%es. loin de soulager le peuple, ont
sugmenté sa misére, en enrichissant un pe-
tit nombre de capitalistes; c'est le vice de
notre civilisation, mais un vice qui tient &
ses entrailles. Les machines dérobent 3 You-
vrier le travail dont il a besoin pour vivre;
si 'on voulait le lui conserver, il faudrait
centupler les produits; mais o trouver

46) Matth. 1, 35.
(47) 1 Tim. v, 8.
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«des consommaleurs? L’Angleterre fait un
commerce fabuleux, et son peuple meurt
de faim, parce-qu'elle ne posséde pas e
monopole universel. Quoi! faudrait-il quele
genre humain fat sacrifié & un seul peuple?
que dis-je? & un petit nombre d'industriels,
vainqueurs de leurs rivaux? Au moyen des
nouvelles inventions et de celles qui vien-
dront plus tard, quatre ou cinq villes manu-
facturiéres pourraient approvisionner le
monde.

. On aura beau faire, le nombre des mal-
heureux,quelleque soitla cause de leur infor-
tune, sera toujours le plus grand, et la ques-
tion qui nous occupe pourrs loujours se ré-
dnire a ces termes bien simples : Cent affa-
més sont autour d'une table ol il ne se
trouve pas assez d'aliments pour en rassa-
~sier un seul; leur vrai ami n’est-il pas celui
qui sait et qui veut leur offrir un autre
moyen d'apaiser leur faim? L3 vie présente

eul-elle se passer de la compensation que
a religion nous promet dans un mon:e
meilleur?

1i ne faut pas juger des maux qu'améne-
rait 'intronisation des doctrines philosophi-
ques par ce gue nous voyons avjourd’hui :
{e siécle est encore chrélien, quoi qu’il en
dise; c’est encore le christianisme qui régit
la famille &t la cilé, lcs lois et les maurs
restent sous son influence : ceux qui ne
croient pas sont relenus par V'exemple do
ceux qui croient; ils sont conduils, A leur
insu, parce je ne sais quoi qui forme l'esprit
général d'une société, on ne s'en affranchit
pas plus que de I'air et de I'aecent de sa fa-
mille et de son pays. Mais supposez toute
croyance religieuse anéantie depuis deux ou
truis générations, si la sociélé peut subsis-
ter jusyne-la, et tdchez de vous représenter
ce que Sera devenu le monde.

Nous aimons mieux espérer que, dans un
avenir peul-étre prochain, I'association des
peuples, cimentée par la foi et la charité,
ouvrira au genre humain une ére de pros-
périté et de bonheur. Malygré les entraves
wises A son action par les Bérésies, Viveré-
dulité, la fausse politique des princes, un
dgoisme élroit et mal entendu de classe ou
de nation, le chrislianisine a montré et
montre encore tous les jours quelle puis-
sance il posséde pour unir les intéréls et les
senliments; on le voit en méme temps dans
P'ordre religieux, civil et politique. L'hére-
sie et la philosophie, au heu de fonder, ont
allaibli ce qui etait. Les amis de I'huma-
nité doivent donc désirer de voir revenir &
Fancienne foi les peuples qui ont eu le
malheur de s’en éloigner; c'est alors que
I'Eglise catholique déploierail en liberlé sa
bienfaisante influence ef ¢tonneraitle monde
par les prodiges de sa charité. La France
surlout doit appeler de ses veeux cet hou-
reux motuent; car le christianisine est seul
assez forl pour conserver et conduire A
l'accemplissement de scs destinées une as-
sociation de trent-cing millions d’hommes,
qui ne veulent d'autre loi que I'égalité.

Les philosophes, en attaquant "Eglise sur
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la solution qu’elle donne ) la qiestion du
mal, s'imposaient ['obligation de la résoudre
d’une maniére plus raisonnable. Jamais at-
taque ne fut plus inconsidérée et plus pro-
pre & couvrir ses auteurs de confusion ; ils

raissent ne pas s'étre doutés et de leur
impuissance radicale pour le bien et de la
verto divine du chritianisme. lls se sont
laissés amorcer, comme des enfants, par
une apparence tromg~:se, et malgré leurs
chants de triomphe, il se trouve & Ia fin que
tous leurs arguments prétendus invincibles
leur retombent sur la téte.

Pour ne point parler de ce gui est de foi
catholique, ou de ce qui en dérive immé-
diatement, nous ne voudrions donner au-
cune de nos hypothéses comme vérité in-
conteslable ; mais il restera établi que le
christianisme est incomparablemen( plus
puissant que la philosophie pour ie bonheur
de ’homme. Oui, nous maintenons, comme
démonlrée par 'expérience, par la raison,
et de toutes les maniéres possibles, la su-
périorité de notre religion comme instru-
ment du hien dans ce monde et dans l'autre.
Nous ne craignons pas le paralléle, ou plu-
tot nous sffirmons hardiment que, sous ce
rapport, la différence entre le christianisme
el lous les sysiémes humains est telle, que
la comparaison des résultats est impnssible;
c'est comme I'infini d’'un cOté et le ndant
de I'autre. Il n'en faul pas davantage; tout
homme peul désormais prononcer entre nos
ennemis et nous.

. La grandeur du bien justifie la perniis-
sion du mal ; mais que dire, lorsqu'on voit
le mal partout et le bien nulile part? O pro-
fondeur des conseils divins! (5 vanité des
pensées de I'hnomme! Cette question si for-
midable ol tant d’esprits faibles sont venus
se briscr, ces difficultés que les incrédules
nous _o;z»osent d’un ton de vainqueurs, bien
examinées, elles suflisent pour établir la di-
vinité de notre religion, et démoutrer la
folie des inventions philosophiques. — Foy.
URIGINEL (PEcHE), DicuEance, EPREUYVE,
TENTATION.

§ 1
Objections de M. de l.amennais et réponses.

Ce serait pen de réfuter les philosophes
incrédules des sideles précédents, si nous
laissions sans réponse les arguments des
écrivains de nos jours, Chaque époque a
son point de vue Particulier, sa tendance
propre, de laquelle les esprits les plus indé-
endauls ne peuvent s’affranchir tout A fait:
opinion gouverne le monde, et les grands
génies sont ses premiers ministres. Au dix-
septiéme siécle, les hautes spéculations de
la philosophie et de la théologie occupaient
les loisirs des gens du monde; la cour et la
ville se partageaient entrs des systduies op-
posés sur la grace, la prédestination et la
prescience : aussi est-ce de cet ordre l’ilées
que Bayle a tiré ses principales ohjections
contre le christianisme. Aujourd'hui, dang
toutes les classes de la nation, on se préoc-
cupe de nouvelles théories sociales, de sys-




§l MAL

tenies politiques et industriels. Il faul bien
s'altenlre a voir ces objets, autrefois secon-
daires, tenir, dans les débals religieux les
plus importants, une place que nos péres
auraient peut-é&tre eu honte de leur donner.
Mais Diea a pourvu a tout : on peut traiter
les questions de la veille comme celles du
len iewain, sans courir le risque de trouver
»a providence en défaut.

Puisqu’il en est ainsi, mieux vaut pour

nousavoir en téte des adversaires qui voient
le fond des dilficultés et savent les poser
neliewment 3 la discussion en est moins lon-
gue et plus décisive : nous avons ici cet
aanlage. Cn hommme a longtemps combaitu
avee gloire, au milieu de nos rangs, pen-
scur profoud, écrivain éloquent, supérieur
a Bayie, & bien des égards, mais d’'un esprit
excessif, d'un caractére outré, qui, trompé
jvt 2 force méine, a toujours dépassé le
bul ; incapable de mesure dans I'erreur
wwume daus la vérité, on I'a vu en peu d’'an-
nées soutenir avec une égale ardeur les
causes les plus contraires, et promener
dans tons les camps la fougue de son aigre
ol indisciplinable génie. {'n tel homme,
wiié aux secrets des deux parlis, doit con-
nailre le ¢dté vulnérable de notre doctrine,
zi les moyens d'attaque les plus puissants
de nos adversaires, dont on peut étre sor
qu'il p'affaiblira puint la cavsc par des mé-
nagements politiques : nous allons donc le
Laisser parier.

Aprés avoir exposé & sa maniére la doc-
trive de 'Eglise sur la chute et }a réhabili-
tation, M. de Lamennais ajoute : « Ce sys-
me, pris dans son ensemble, a cerlaine-
went de la grandeur; mais, en premier
heu, il faillit parsa base, puisqu’il repose
sur une conception erronée du mal moral,
de son origine et de ses effets (48). » On
enmprend A peine comment les catholiques
auraient pu se tromper sur l'origine, la na-
ture, les effets du mal moral : 1l n’y a pas,
ce nous semble, deux maniéres de résoudre
05 questions. Le mal moral vient de la li-
[ : il est un défaut d’ordre, de rectitude
dacg les actes de l'dtre libre, qu'il éloigne
Je Dieu, son centre et sa fin. Jusque-iA
nous sommes d'accord avec M. de Lamen-
nais. L'opposition des doclrines commence
sur I'expiication d'un fait. En considérant
Ihemme, on s'apergoit que sa liberté incline
vers le mal, par un penchant presque irré-
sistible, auquel, en effet, presque personne
ne résiste. La vraie liberlé consirterait dans
un parfait équilibre de la volenté entre le
bien et le mal. Dieu pouvait nous créer dans
vet état, quoique sa bonté infinie dat natu-
rellement faire pencher la halance vers le
lLien ; m&is le contraire est arrivé: le mal
I'emporte d’une maniére effrayante. D'oli
vient cet étrange phénoméne? Est-ce de la
dégradation primitive de notre nature, per-
wise par la Providence & cause de grands
taens dont elle allait devenir I'occasion,

+i%) Esquisse d’une philosophie, tom. lI, p. 80
\#9) kaquisse d'une philosophie, p. 66.
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comme le disent ies catholiques? Est-ce,
comme e prétend M. de Lamennais, du pro-
Frés nécessaire de ’humanité, passant de
‘ignorance & la science du bien et du mal.?
Mais cette derniére réponse n'explique rien,
ne résout pas une seule des objections de
Bayle, On demandera toujours rourquoi
Dieu, qui déleste sonverainement le péché,
n’a pas arrélé un progrés dont le péché était
la suile nécessaire; pourquoi il a fait la na-
ture humaine de telle maniére qu’clle n'ait
pu sortir de l'ignorance sans se précipiter
dans tous les crimes. C'est & quoi il faut
répondre nettement : M. de Lamennais ne
I'a point fait. Non, non, le probléme n'est
pas aussi facile & résoudre que le céléhre
écrivain le suppose.

En vain s'écrie-t-il d'un ton affirmatif :.
« Les effrayantes diflicultés que la guestion
du mal présenle au premier coup d'eil,
s'¢vanouissent dés qu'on la dégage des sys-
ttmes et des hypothéses, au milicu des-
quels on I'a comme égarée ; dés qu’on écarte
le fantOme de V'imagination, les préjugés de
toules sortes, pour ne considérer que les.
faits ; car ceux-si n'offrent rien (‘ul ne se-
concoive neltement, qui ne s'explique de
soi-méme par les causes et les lois con-
nues(49). » Les difficultés ne viennent point
des hypothéses et des systémes, lesqucls
n’exislent, aucontraire, que r les ré-
sou:lre. Si les auteurs des différentes reli-
gions se sont trompés, le probléme n’en est
pas jour cela devenu plus difficile; il reste
lout ce qu'il était auparavant. La terre est
couverte de crimes et de calamilés, tous
les hommes sont coupables et malheureux,
voild les fails ; comment ces faits existent-
ils sous le gouvernement d'un Dieu dont
la bonté, la sagesse, la sainteté sont infinies?
Voila la question. Le christianisme y ré-
pond en trois mots : la déchéance, la ré-
demption, la vie future avec ses peines et
ses récompenses. Vous ne voulez pas de
cette solution! vous en étes le maitre;
voyons donc la vOtre : « Les ivits, dites-
vous, n offrent rien (1ui ne se congoive net-
tement, qui ne s’explique de soi-:1.8me par
les causes et les lois connunes. » Vous élu-
dez la difficulté, vous ne la résolvez pas.
Sans doute, lg liberté de ’homme el son af-
freux penchant au mal étant supposés, lo
régne du crime dans le monde est inévi-
table ; mais pourquoi Dieu nous a-t-il donné
cette liberté funeste? pourquoi nous a-t-il
créés avec un penchant irrésistible pour le
mal? C'est la ce qu’il fallait expliquer. Si
leslois existantes devaient produire de tels
effets, ¢'était pour la Providence un meotif
impérieux d’en établir d’autres.

Mais peut-étre ces lois sont-elles néces-
saires; vous le'donnez, du moins & enten-
dre assez clairement : « Hl 0’y & pointde
déchéance, s'il faut. vous en croire : la dé-
chéance, c'est la création (30). » Je vous
comprends : le mal est la privation du biens

(50) Esquisse d’uuc philosoplue, p. 61,
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il existe done, & cerlains égards, dans lout
8tre qui ne posséde pas le bien ahsolu, ¢'est-
d-dire, dans tout étre créé ; il est donc es-
sentiel & la création ; tel est en somme vo-
tre raisonnement. Mais gardons-nous de
confondre ce qui doit étre soigneusement
distin sué. Dieu ne peut pas faire que le fini
soit infini, que le contingent soit nécessaire;
rien de plus certain : la créalure est impar-
faite et doit I'dtre ; cette espéce de mal gui
résulte de son imperfection est inévilable.
Mais il existe un autre mal gni s'appelle la
douleur et le péché: celui-‘& est-11 néces-
saire, oui ou non?8Si I'on répond qu'il est
nécessaire, c'est-d-dire la conséquence for-
cée des lois essentielies de ka création, nous
demanderons pourquoi il constitue un état
violent, anormal, contre nature. Das que le
mal physique et le mal moral sont inhé-
rents & notre qualité d’étre contingents, il
ny a plus de raison de se plaindre et de
sindigner a la vue des criines el des souf-
frances de Fhumanité; il vaut hien mieux
dire avec le steicien : O douleur! je n'a-
voucrai Jamais que tu sois un mallet avee
Vathée : Le vice et la vertn sont des mols
vides de sens. Si la dowleur ¢t le piché ne
sonl pas nécessaires, ponrquei y sommes-
nous assujettis? M. de Lamennais croit avoir
simplifié }a questior en niant les peines de
Vautre vie; 1l se trompe. Le crime impuni
est un plus grand mal guele crime puni;
telle est la croyance de tous les peuples de
la terre. Nous persistors done A demander
a l'auteur pourquoi la douleur et le péché
sous l'empire du Dieu trés-saint et irés-
bon?

Quc nos adversaires ne croicrt pas nous
échapper: ils ent voulu se faire de la ques-
tion dnu mal une arme lerrible contre le
christisnisnie, nous la retournerons conlre
¢ux; sans aulres argumenls (ue ceux de
Bayle, nous ruincrons lous leurs systémes,
el, pendant que nous nous dégagerons avee
la plus grande facilité, ils resteronl pris
dans le pidge ou ils woulaient nous faire
tomber ; M. de Lamennais ne scra pas plus
heureux gue ses nouveaox alliés.

« La crcation, dit-il, qui a pour objet de
manifester Dieu ou deqle reproduire exté-
rieurenient, élant finie par son essence,
tandis que son éternel excmplaire est infini,
a daq, par A méme, étre soumise dans son
ensemble, et conséquemment aussi dans
chacun des &tres particuliers dont clle se
compose, & une loi de progression continue;
sans quoi, a quelque degré de perfection re-
lative que vous la suprosiez arrétée, elle no
correspondrait plus & I'objet que Dicu s’est
proposé, et nécessairement proposé en
créant. Mais toule progression el lout déve-
!opygmen( implique le passage d'un élat
infericur & un état supérieur, suivant un
ordre regulier ou déterminé par des lois
conslantesﬁlsl). v

Ces parvles, qui renferment tout le sys-
tdme de Fauteur, sont-elles I'cxplication du

(31) E'.-'quia.'.e d’'une philosoplie,p. G7.
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mal physique et du mal moral? En aucnne
maniére. Lui accordit-on ses p_rincipes, le
probléme reste, et le mot de I'énigme est a
trouver. Toute progression implique le pas-:
sage d’un état inférieur ¥ un ¢tat supérieur,
il est vrai ; mais il faut dire aussi que toute
progression, soil ascendante, soil descen-.
danle, est nécessairement hornée; on na
peut supposer une série infinie de degrés
actuellément parcourus ; le premier terme,
le point de départ de toute progression
est donc nécessairement arbitraire. Eh bien !
je demarde pourquoi Diew a fait partir
Phumanité de si bas, que son existence jus-,
3u'& ce jour soit un long enchatnement

e crimes et de malheurs ? La question est
claire, il faut y répondre nettement. :

La théorie de la progression, entendue-
dans le sens de M. de Lamennais, contredit
d'ailleurs I'expérience et la foi de tous les
peuples ; sans chercher bien loin, nous en
trouverons la réfutation élequente dans les
premiers ouvrages du grand écrivain; car
eette théorie attaque par leur base la reli-
gion. la morale, l'ordre social, dont i a été,

ans ses belles et regrettables années, un
des plus glorieux défenseuss. Si la progres~
siondu bien ne doit jamais s’arréter, et pour
I'ensemble de la création, et pour chacun
des étres particuliers dont elle se compose,
les hommes les plus endurcis dans le criine
verraient, en quittant ce monde, s'ouvrir
devant enx une carriére infinie de gloire et
de félicité; et voila le contre-poids que la
sagesse éternelle aurait préparé aux passions
humaines! Oh! que le christianisme moun-
tre plus de connaisance de¢ nos malheureux
nchants, lorsqu'il s'efforce d'inspirer au
Juste méme la crainte des jugements de
Dieu! La religron peut 2 peine inettre un
frein A notre liberté par les terreurs de
I'enfer; Olez donc au coupabhle toute crainte §
:luo dis-je? donnez-lui l'assurance de la
estinée la plus souhaitable pour I'homme
de bien, et ensuite gouvernez le monde si
vous le pouvez.

Mais, funeste ou utile, il fawdrait bien ac~-
cepter cette doclrine, si elle était fondée sur
des principes certains. Ceux de M. de La-
mennais le sont-ils, et peut-on en faire sor-
lir, par une déduction logique, la théorie
de-la progression? Non. Le systéme philo~
sophique de l'auteur de I'Esquisse repose
sur le principe fondamental du panthéisme,
I'unilé de substance. Or, de ce que tous les
dlres participeraient 3 la substance divine,
s'ensuil-il qu'ils doivent se rapprocher de
Dicu par un progrés éternel? Ou en serait
la raison ? Est-ce gu'cu cffet, aprés une pro-
gression continueée pendanl des myriades
de millions de sic¢cles, I'étre contingent se-
rait devenu plus voisin de I'étre absolu? Ne
sail-on pas, au contraire, gu’entre I'intini
etle fini, & tous les degres possibles, la
différence reste 3 jamais identique, c’est-a-
dire, inliniment grande? La créalure a beau
faire des pas, elle se trouve toujours & la
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méwe distance de Dieu; ot pourrait donc
éire la nécessité d'une progression qui ne
wége & rien? Aussi les panthéistes sont-ils
win J'étre d'accord sur les conséquences
de I'unité de substance. Selon Spinosa, dont
va ne peut récuser l'autorité en pareille
malire, les &ires particuliers, aprés la
courte durée de leur existence individuelie,
vout se perdre dans I’Etre infini. D’aprés
M. de Lamennais, I'absorption en Dieu doit
éire remplacée par une progression qui
commence dans cetle vie et se prolonge
éernellement dans uae vie X venir. A en
coire M. Leroux, le pregrés n'a ni com-
mencement ni fin, et il ne sort pas de I'ordre
des choses visibles; d’autres philosophes
viendront proposer d'autres sysiémes avec
aulant de raison ; car tout ici est arbitraire :
le h."lzamlu‘:isme ne peut produire que le
L4 o s
La théorie de la progression, fit-elle ren-
ferwée dans le principe de I'unité de subs-
lance, on ne serait pas plus avancé, ce prin-
e éaol manifeslewment insoutenable.
Liomme, en eff:l, n'a pas besoin de lon-
gues réflexions pour reconaaitre qu'il existe
en lui deux subslances d’une nature opposée.
It sent sou corps, et ne saurait le nier quand
il le voudrait ; il ne sent pas moins son dme.
Nil est quelgune chose de démontré en phi-
lsophie, c'est la distinction des deux subs-
tagces, dont V'uriion myslérieuse forme la
nature humaine. lci, 'embarras de M. de
Lamennais est extréme : il n’ose confondre
Lespeil et la matiére ; il n'a garde de suppo-
ser un Dieu qui serait I'un et 'sulre en
méme temps, et avet raison. S'il n'existe
qu'une subsiance, I’esprit est donc matiére,
va la matiere est esprit. S'il ya double subs-
tauce en 'homme, d'aprés les raisonnements
de nolre adversaire, 1l devrait y avoir dou-
ble substance en Dieu; c'est-a-dire, que
Tabsotu, l'infini, serait en méne temps lini
el contingent. En un mot, pour défendre lo-
ent l!e panthéisme ou l'uaité dc
substance, ce qui revient au méme, il faut
dabord nier, ou l'esprit, ou la matiére, ou
Diea, congu comme ['dtre intini et absolu.
L'sutear de I"Esquisse croit échapper a tant de
dificaltés, en disant que la maliére-est une
+ limite substantielle » nécessaire a.la dis-
tinction des @tres créds. Mais on a heau y
ueltre de L'esprit et de I'invention, les ter-
mes de substance et de limite ne peuvent
aller ensesble; I'un est positif, I'aulre est
néat f; le premier exprime.I'dtre, le second
le néant; 1l faut choisir entre les deux.
Dailleurs, yuelle idée bizarre de regarder
comme impossible l'existence des purs cs-
peits! Eh 1 mon Dicu, celle d’'un 8tre mixte
emne I'lhommie est centfois plus étonnante;
mns I'Incarnation et scs suites, 1'union de
l2 matiére et de I'esprit serait un fait aussi
inesplicable dans sa cause que dans scs
moyens ; le pourquoi et le comment de ce
fait resteraient 3 Jamais cnveloppés des mé-
s ténebres.

32) Laquissc d'une philosophic, tym. 11, p. 60.
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Tout le panthéisme, si je ne me trompe,
repose sur deux arzuments tirés de I'impos- -
sibilité d'ajouter a Vinfini, et de faire quel-
que chose de rien. Mais vos raisons, pou-
vons-nous dire aux panthéistes, prouvent
¢nntre vous : dans notre systéme, tous les
&tres créés élant radicalement étrangers A
Dieu, ne lui ajouters ni ne lui retranchent
rictr ;- dans le volee, |'étre absolu gagne on
')enl tous les jours, car tous les accidents de
a vie humaine affectent sa substance, modi-
fient son étre. On.ne comprend pas, dites-
vous, comment: Dieu a-fait quelque chose
de rien; cela est vrai ; mais on comprend
encore moins comment une substance es-
sentiellement simple a. pu se morceler, se
diviser en autant de fractions qu'il ezxisto
d’étres contingents ; ou plutdt on comprend
trés-bien que cette division est impossible.
Vous devriez donc conclure que Dieu seul
existe, ou encore mieux que le moi seul a
de la réalité, que tout le reste est un réve de
notre esprit. S'il se trouve quelque part un:
homme qui ait le courage d’aller jusque-1d,
{e ne me sens Kas celui d’entreprendre de
e convaincre. Revenons donc au texte de
IEsquisse. ’

« En second lieu, dit I'autenr (32), le sys-
témede la grace imrlique une contradiction
radicale, parce qu'il renferme une impossi-
bilité absolue.

« Qu'appelle-t-on, en cfft, ordre surnatu-
rel? Dieu et la création, voila tout ce qui esly
hors de 12 rien de possible. |

« 1l n'y a que deux ordres, c'est-d-dire,.
deux modes généraux d’existence pessibles =
le mode d’existence de- Dien, le-mode d’exis-
tence de la création, également naturels
on conformes a:la nature, & J'essence de
Dicu ; & la nature, dl I'essence de la créa-
Hona. »

M. de Lamennais ne dit pas tout : il est
un troisitme mode d’existence, celui de la.
créature unie A Dicu, union réalisée A di-
vers degrés et de dilférentes manidres par
la V&ce sur la terre, par la gloire dans le
ciel, en Jésus-Christ par I'association hypos-
tatique de la nature divine avec la nalure
humaine. Si ce troisidme mode d’existence-
dtait conlraire a la nature de Dieu ou A celle-
de la créature, il deviendcait dés lors im-
possible ; aussi ne disons-nous rien de seni-
blable ; nous prétendons seuiement quil.
surpasse toute nalure créée, de telle ma-
niére que,. sans l’intervention divine, nul
effort ne peut y faire atteindre, nul mérite
ne pent.y donner droit, el c’est pourquoi-
nous le nommons surnaturel.

L'Incarnation est le fondement de I'ordre -
surnaturel ;-si I'on venait & buutde prouver-
qu'il est impossible, la questionserait jugée;
mais Dieu a répondu d'avance 3 toutes Its-
objections. La- possibilité de I'union de deux.
natures contraires dans une seule persunne

n'est pas une supposijiog en l'aif; c'oghun
fait visible, ¢’est ) ay
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sibilité de I'incarnation, c’est nier I'hnomme.
« Vous transportez, nous dit-on, le fini en
Dieu, I'infini dans la création ; vous changez
Pessence des chioses. » Autant vaudrait de
('ire A celui qui reconnatt en méme tems
dans 'homme Funilé de la personne et la
distinclion des substances : Vous spirituali-
sez la matiére, vous matérialisez I'esprit. On
ne fait ni I'un nil'autre, la matiére reste ma-
tiere, I'esprit reste esprit; mais la substance
inférieure tire de son union avec lasubs-
tance supérieure une dignité, des droits
qu'elle était par elle-méme radicalement
incapable de posséder. Le corps humain n’a
as cessé d'étre cendre el poussiére ; toute-
ois il est devenu sacré par son ‘uniun avec
Fame, un profond respect Ini est dd. Ainsi
en est-il de la créature unie & Dieu.

« Suivant la doctrine théologique, dit en-
core M. de Lamennais, 'homme, par les
seuls moyens que Ini fournit sa nature, est
impuissant 2 se relever, 3 offrir A Dieu une
expiation proportionnée d I'offense dont il
s’est rendu coupable cnvers lui, 3 se réinté-
grer dans son état primordial. Pourquoi ?
parce que sa nature, ses forces, son aclion
est finic, et ue la réhabilitation, implignant
un terme infini, impligne une action inf-
nie {53). »

Nous arrétons ici l'anteur de I'Esquisse.
La réliabilitation implique un terme infini,
en ce sens gu'elle sugpose parfaitement ré-
parée l'offense faite & unc majesté infinie,
oui ; en ce sens que 'homme réhabilité de-
viendrait infini, non. A la vérité, le mérile
étranger qui nous _est imputé duit étre sans
limites, alin qne Dieu reg¢nive une réparation
digne de lui ; mais cette réparalion devien-
drait dérisoire, si I'homme n'y entrait pour
.rien, si les satisfactions du Sauveur ne lui
appartenaicnt (e quelque maniére comme
son bien personnel. D'un autre cté, les mé-
rites et les aclions de Jésus-Christ ne doi-
venl point tre mesurés les uns sur les au-
tres, l'infinité du mérite n'élant pas fondée
sur l'infinité de 'action, mais sur la dignité
infinie de la personne. Poursuivons.

« Or, unc action infinie est évidemment
impossible 3 I'homme : ce sera donc une ac-
tion exclusivement divine, ce sera Dieu qui
agira immédiatement sur 'homme pour le
transformer. Et comme la cause détermi-
nante de l'action divine est en Dieu méme,
le secours divin ou la grice aura ce double
caractére : elle sera infinie dans son essence
et gratuite dans sa distribution, c’est-a-dire
indépendante de toute cause déterminée de
la part de 'homme.

« De 1A deux conséquences :

« Une action essentiellement infinie est,
quant A son effet, irrésistible ou nécessi-
tante; la grdce agira donc comme une puis-
sance fatale en ce qu'elle a nécessairement
son effet, I'eftet voulu de celui qui agit.

I .« Nécessairement gratuite aussi, donnée
el regue sans aucun égard aux dispositions

(53) Esquisse dane philosophie, tom. 11, p. 81.
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internes de 'homme, a la direction préala-
ble de sa volonté, la grice agira sur lui a la
maniére des forces qui agissent physique-
ment sur les corps bruls, de sorte c‘u il sera
de fait totalement étranger 3 sa réhabilita-
tion : d'od l'on devra conclure ultérienre-
ment, omLue cette réhabilitation, qui ne dé-
pend de homme en aucune fagon, est cer-
taine pour tous les hommes, ou que, sans
aucun motif liré de 'homme méme, Dieu a
primitivement décidé en soi que quelques-
uns seraient réhabilités, et que d'aulres ne
le seraient pas.

« Ligvincible ascendant ae .a logique a
maintes fois ramené ces conséquences ,
apercues dés l'origine méme du sysiéme
dont elles découlent, et admises encore au-
{f'mrd’bui par un grand nombre de croyants.

ais comme elles répugnent profondément
3 la conscicnce et A la raison humaine, on
a 14ché aussi de s’y sousiraire en établis-
sant : « Que la grice est essentiellement efli-
« cace sans élre nécessitante;

« Que Dieu veut sincérement la réhabili-
« tation ou le sslut de tous les hommes;

« Et que cependant tous les hommes ne
« scront pas sauvés ou réhabilités. »

« Ce qui ne peut se soutenir sans rendre
a la volonté humaine une partie du pouvoir
dont le systéme oblige de la dépouiller com-
plélement, sans renverser deés lors les bases
premiéres de ce systéme, ou sans ajouter,
aux contradictions radicales qu'il renferme,
de nouvelles contradiclions. Car quoi de
plus contradictoire que de supposer la né-
cessité d’une action divine essentiellement
infinie et indépendante de la volonté hu-
maine, et de suppuser en méme temps que
cette action infinie pourra ne pas avoir 'ef-
fel en vue duque! Dieu agit, et qu'elle n’aura
pas son effet A cause de cette volonté
méme dont elle est plcinement indépen-
dante. »

M. de Lamennais change les termes de
notre doctrine pour s'assurer le facile avan-
tage d’y trouver des contradictions ; en ef-
fet, nous n’avons jamais snpposé que l'aclion
divine sur I'homme fat essentiellement in-
finie et indépendante de la volonté hu-
maine; nous disons précisément le con-
traire. L'action extérieure de Dieu est tou-
jours et nécessairement finie ; les plus minces
rhilowphes le savent et les catholiques ne
'ignorent pas; mais fal-clle infinie, il ne
s’ensuivrail pas, ce nous semble, que la vo-
lonté humaine est annulée : loin de I3, plus
I'action divine est puissante, plus infailli-
blement doil-elle atleindre le but que Dien
se propose; or, quel est le bnt de Dieu?
c'est de rendre le mérite de 'homme égal A
la gloire éternelle, par conséquent de con-
server A notre volonté son action propre,
afin que ses ceuvres soient notres, et aussi
sans doute de transformer ces (euvres par
I'influence de la grice de Jésus-Christ, afin
que leur valeur devienne surnaturelle En
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un mol, rour l'accorcpussement des des-
seins de la Providence, la grice et la liberté
noos sont également.indispensables. Pour-
quoi parler de puissance fatale guand il
sail de la souveraine intelligence ? Dieu
pe sail-il plus ce qu'il veut? ou bien man-
que-t-il des moyens d'arriver 3 ses fins?
Prétendrait-on lui refuser le pouvoir de
lempérer son action, de régler, de modérer
saforre de maniére a ne point géner la li-
berté hamaine.

\ous pouvons ne pas savoir comment la
grd e s'accorde avec le libre arbitre; certes,
il est dans le monde bien d’autres problé-
mes non encore résolus; mais prelendre
qae Dien ne peut afgir sur notre liberté sans
la détruire, c'est fermer les yeux a I'évi-
dence, c'est refuser & la souveraine puis-
snce la faculté d’accomplir ce que I'homme
hait tous les jours sous nos yeux.

La néeessilé du concours de la volonté hu-
maige répond & toutes les difficultés tirdes
du dé ret de la prédestination ; faut-il donc
le ré &er? Omi, Dieu veul sincérement le
salol de lous; mais il le veut sous la ré-
serve du bon usage et de la liberté. La gréce
veatensided la liberté sans la détruire, et
ellene;lfefuiée & personne;on a toujours
au moins la grace de la priére, disent les
théologiens, et par la priere on peut lout
oblenir, méme la persévérance finale. Telle
estla docirine de 1'Eglise, doctrine non in-
veniée aprés coup pour éclapper aux con-
séquences d’'un faux principe, mais fondée
sarles lextes les plus clairs de I'Ecriture ot
laseignement umnanime des docteurs de
lous les temps.

tlalutte contre le mal, ajoute M. de
Limennais, est donc entiérement incom-
préhensible dans cette doctrine. Elle est,
de plus, 3 peu prés stérile quant a son ré-
suliat Ginal ; car, suivant ce quon enseigne
enoore, la masse des hommes, 3 jamais
sservie au péché, doit éternellement en
subir l'infini chAtiment. De sorte que P'in-
trention surnaturelle de Dieu dans la
lutte de 'homme contre le mal aboutirait
Celivilivement A la perte certaine de la
iexque universalité des hommes. »

La luite contre ie mal est tout le christia-
bsme; on chercherait vainement autre
dise dans notre admirable religion. Le
Lhristest venu sauver ¢e qui avait péri (54);
il ne sattribue point d'autre mission.
oment une docirine entiérement incom-
préhensible aurait-elle subjugué les plus
hautes inteliigences, soumis & ses lois les
ﬁuples les plus civilisés de laterre ? M.de

nennais aurail dd s’adresser cetle ques-
o avant de conclure d’une maniére si
| rewploire. Son langage ne manque pas
mums d'exactitude dans le reste de ce pas-
8¢, On n'enseigne nulle part que la masse
des bonmes doive subir un chaliment in-
bui. La masse, Ja presque universalité des
bommes! Dans quelle décisicn de I'Eglise

™ Lae., 21x, 10,
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a-{-on rien va de semblahle ? Un chdtiment
infini ! C'est une idée extravagante qui n’est
jamais venue dans ’esprit d’aucun catho-
ique; le chaliment peul 8tre éternel. il ne
saurait étre infini.

Nous ne croyons pas étre trop sévére en-
vers M. de Lamennais, en affirmant que tout
ce qu’il a écrit sur la grice, au point de
vue de la théorie et des principes, est un
contre-sens perpétuel qui suppose, dans un
aussi grand esprit, une préoccupation in-
concevable. Nous allons le voir, & I'égard des
faits, sous P’empire d'une prévention non
moins étrange.

« Dansl'ordre pratique, dit-il, celte méme
doctrine tend & produire un fanatisme son-
bre, une terreur lugubre, si I'esprit se fixe
sur la fatalité du décret divin qui perd oun
sauve suivant une primilive élection, impé-
nétrable dans ses motifs, infaillible dans
son effet, immusble du cdté de Dieu dont la
volonté ne saurait varier ; immuable du clé
de I'homme, purement passif sous la puis-
sance irrésistible de celte volonté invariable
et primordiale de sauver ou de perdre, Et si
I'esprit s’arréte de préférence a celle autre
pensée, que la grice agissant surnaturelle-
ment et indépendamment de la volonté qui
ne peut rien sans elle, et sur laquelle elle

eul tout, produit toujours avec certitude
"elfet voulu de Dieu; que si de plus on se
persuade que le don gratuit de cette grice
est !ié & certains signes extérieurs, de telle
maniére que le signe, par l'efficace que
Dieu y a mireculcusement atlachée, com-
munique infailliblement la grace; quelques
disposilions internes qu’on puisse ensuite
exiger de 'homme pour qu’elle soil réelle-
ment regue de lui, il résultera de celle
persuasion, et 'expérience le prouve, un
reldchement funeste dans le travail de
I'homme sur lui-méme. Il mettra dans le
signe une confiance d’autant plus exclu-
sive, d'autant plus entidre, qu'on a déclaré
ses propres efforts radicalement 1mpuis-
sants; et la lutle contre le mal, réduite
presque A certaines pratignes matérielles,
cesserait complétement si le sentiment in-
time, la conscience, si leslois enfin de la na-
ture humaine n'opposaient pas aux consé-
quences derniéres ct absolues de toutes
les théories erronées une invincible résis-
tancc. »

Yignore si M. de Lamennais a cru véri-
tablement exposer la doctrine catholique sur
la grdce; ceux qui la connaissent n auront
pas cu de peine 3 s'apercevoir que l'auteur
de I'Esquisse confond nos dogmes avec les
opinions mille fois condamnées de Luther,
de Calvin et de Jansénius. Les fails les plus
faciles a vérificr auraient da 'avertir de sa

_méprise. Cerles, on ne remarque point de

fanatisme sombre, ni de terreur lugubro
dans les hommes sans, ggsse occupés de la
néditation des véri4~ e jouis-
scnl au contraire une
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wofonde paix ; ils remettent lenr sort entre
es mains de Dieu avec une parfaile con-
fiance , car ils l'aiment et le connaissent
comme infiniment miséricordieux. Silon
pénetre dans le désert de la Chartreuse ou
de la Trappe; si l'on visile les monastéres
ou Uespril religieux s’est conservé dans sa
ferveur primitive, 1’en verra reluire sur le
front des heureux habitants de ces lieux
bénis du ciel cette joie de I'dme qui fait le
bonheur de la vie, et d'autant plus qu'ils se
seront pénélrés davantage des maximes de
I'Evangile. Faut-il s’en étonner? Sous un
Dieu qui est venu sur la terce mowrir pour
le salut de tous les hommes, quelqu’'un
peut-il se perdre, & moinsqu’il n’oppose 3 la
grice une résistance invincible? Est-il pee-
nis de désespérer daus une Eglise fondée
sur la primsulé de saint Pierrc qui renia
son maltre, élablie par la prédication de
saint Paul, qui fut d’abord un persécuteur?
Non, la foi nc se congoit pas sans I'es-
pérance.

Mais la foi et les cuvres dela foi sont
soulenues par les sacrements de I'Eglise;
I'expéricnce le prouve, quoi qu'en. dise
M. de Lamennais, qui n'a pas vouluz com-
prendre que l'institution du signe est fon-
dée sur une profonde connaissance du c®ur
humain. Qui de nous n'a éprouvé qu'on
cst plus faible contre les passiuns aprés une
rremiére faute, qu'on le devient davantage

mesure que les chutes se multiplient? A
la fin on s'abandonne au crime par le dé-
sespoir de remonter vers la vertu. Pour re-
prendre courage, le coupable a besoin de
savoir que son p:assé ne pése plus sur lui;
comment le saura-t-il, sinon par le signe?
Nier la rémission des péchés ou la vouloir
sans conditions, sont deux excés également
funestes. Mettre des conditions au pardon,
c’est restaurer le signe, car le signe est né-
cessaire 3 I'homme méme pour penser; &
quoi bon d'ailleurs des conditions qui pour-
raient &tre remplies & I'insu de celui de qui
on les exige? Du reste la méthode de I'E-
glise est appliquée depuis assez longtemps,
pour gu’il soit aisé de se prononcer en con-
naissance de cause sur son efficacité ou son
ilpuissance; or, nous voyons gue les hom-
mes vertueux ou ceux Jui veulent le de-
venir recourent aux sacrements, tandis que
les pécheurs obslinés s’en éloignent; ce
simple fait répond & des volumes d’objec-
tions.

L’Eglise catholique est la seule sociélé
dtablie pour rendre les hommes meilleurs,
¢t I'on ne peut nier que, dans I'accomplis-
sement de sa ission, elle n'ait obtenu, a
toutes les époques de son existence, des
succés dont elle seule a le secret. N'est-il
pas extraordinaire qu'aprés dix-huit siccles

de triomphes, un homme se présente pour-

lzidire: Vous n'eutendez rien A la direction
des consciences, vous avez réussi contre les
régles, les moyens employés par vous de-
vaient produire des résullats déplorables?
Ninsistons pas, de nouvelles surprises nous
altendent.
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« Sous un autre point de vue, ajoute M. do
Lamennais, la doctrine d’un ordre surna-
turel, qui présente I'apparence d’'une gigan-
tesque réaction contre le mal moral, dé-
tourne non-seulement d'en- combatire les
effets, & csuse de leur caractéred la fois pé-
nal et espiatoire, mais 3 quelques égards,
de combatire le mal méme, et cela de deux
fagons.

« Les miséres de I'homme, ses souffran-
ces, proviennent d’une double source, la
nature et la sociélé.

« Pour forcer la nature de satisfaire 3 ses-
besoins, pour obtenir d’elle les biens qui
rendent progressivement meilleure sa con-
dition terrestre, il lui faut Jutler sans cesse-
contre elle. Or, la doctrine que nous discu-
tons détoucne de celie lulte; d'un cGté,
en enscignant que la soulfrance doit étre,.
selon les décrets de Dicu, I'élat de I'homme
sur la tegre, qu'elle est inémepour lui I'état
Je plus désirable, 3 raison de la vertu ex-
piatrice qu’elle renfecrme en soi, etd'un au-
tre cOté en montrant 3 'homme, comme
I'unique but qu'il doitse proposer, le bien
surnaturel ou infini, dont la possession,.
d’aulant plus certaine qu’il aura plus souf-
fert ici-bas,sera dans la vie futurele prix de-
cele souffrance méme.

« Celles qui dérivent de la socié¢lé, de ses
imperfections et de ses vices, ont la plupart
pour origine I'abus de la force, I'ahus du
pouvoir. Mais, quoign’en abusant du pou-
voir et de la force, les puissances établies
comisetlent un crime réol dontellesdevront
un jour rendre compte au Juge supréme;
cles w'en sont pas moins, méme en cela,
les ministres providentiels de la justice di-
vine, les cxécutcurs de Ja sentence qui ori~
ginairement a condamné I'homme & 1'inévi-
table chatiment qu’il doit subir pendant la
durée de son existence présenle. Résisier
aux puissances, les combaltre, alors méme

ue la tyrannie semble le plas intolérablg,
c'est done résistec A Dieu,.combaltre sa jus-
tice, se révolter contre ses décrets.

« Que cette doctrine régndt pleinement,
exclusivement ; que, substiluée aux instincts
nalifs de la conscience et de la raison, elle
fat parvenue les éteindre, A les détruire en~
tierement, tout progréss’arrélerait soudain :
I'homme, retombé sans retour dans l'escla-
vage de la nature, lui dispulerait 8 peine
les déplorables restes d'une vie an-dessous
de la vie sauvage: et dans la société la
force dowinatrice, ne remcontrant aucun
obstacle, réaliserait, au profit de ses pas-
sions les plus désordonnées, de ses plus
monstrueux caprices, une servitude lelle,
que l'idée m¢me de droit se perdrait bien-
tot, se perdrait d ja:ais. La terve, par l'iner-
tie des bons, serait transformée en uvn liew
de misére indigible, d'inénarrable désola-
tion, en une sorte de ‘léinence infer-
nale. »

L'emphase, I'exagération de ce style suf-
firaient au besoin pour montrer combikn
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Tauleur est dans le faux; lui-méme aurait
dd voir qu’il existe entre ses aflirmations et
Jes faits une comlradiction manifeste. Si la
doctrine évangélique est si funeste, com-
went se fail-il que les peuples chrétiens
seient les plus riches sans conlredit, les plus
industrieus, les plus libres, les plus heu-
reax de la terre ? Comment sefait-il surtout

leur sapérierilé en lont genre ne pnisse
sexpliquer que par I'influence de leur re-
ligion? car c’est bien le christianisme, pre-
miére et prineipale cause des progrés ac-
complis, qui a fait I'Europe ce qu'elle est.
Elle doitlous ses avanlages & ses pontifes,
A ses moiges, 3 ses conciles, 2 ses pienx mo-
narques, Phistoire en fait foi ; elle les doil
a lakzislation et encore plus d I'esprit pu-
Ltc qui se sont formés sous la dircc-
tive de 'Bglise. Les faits réfutent donc
resploirement les arguments de M. de La-
mennais, qui n'ont d ailleurs une apparence
de force que parce qu'ils se fondent sar un
exposé intidéle de notre doctrine.

En eflet, il ne nous est défendu nulle part
de lolter contre la nature, puisque le travail
et lalutte sont pour nous, dans les desseins
de la Providence, un préservalif et un re-
méle ; TEevitare nous défend, au contraire,
Toisiveté comme la source de tout mal. A
la vérité, I'Evangile nous instruit 3 &tre
pelients, résignés, A nous réjouir dans les
souflrances et les humiliations. Mais, pre-
micremenl, relte doctrine, inutilea des étres
d'une nature supérieure, convient merveil-
leusement 3 des malheurenx comme nous:
aul n'est exempt de deuleurs ici-has, dou-

du corps, douleurs plus cuisantes de
Time ; personne ne peut dire: Je n'ai aucun
besoin de eonsolation. La religion Is mieux
appropriée & notre condiiion présente est
assurement celle qui nous apprend & souf-
frir. En second lieu, le christianisme, loin
de commander l'indifférence pour les maui
¢'aairui (M. de Lamennais parait l'avoir
mapiétement oubliéj, nous fail un devoir
jressant de venir en aide A nos fréres, de-
voir de sumple charité pour les uns, de jus-
kee rigoureuse pour les autres. Dans la fa-
wille, dans la cité, dans la nation, chacun a
des obligations diverses; de l'accomplisse-
ment de ces obligations résultent l'ordre,
I paix, la prospérité publique; or, qucile
religion plus que le christianisme les rend
les et sacrées? On peut interroges
Fexpénience elen croirc les fails.

Les biens qae les hommes ambilionnent,
sont la sichese, la gloire, les honneurs et
les plaisirs, qui me vont point sans la ri-
chesse. Or, ces biens de la nature n’appar-
tieguent ¢uau pelit nombre; il 'y a point
ve cumbinaisun politique ni sociale qui

isse chamger les Jois du monde. Et il est

reax ¢u il en soit ainsi; si la lerre nous
domnait woul sans travail, sans cffort de no-
tre part, le genre humain n'aurail pu se
ueselopper sous aucun rapport. Dans la so-
aéé, ve individu, chaque classe a ses
fmctions particuliéres; cenx qu'on nomme
- isifs me sonl pas meins uliles que les

DICTIONNAIRE APOLOGETIQUE.

MAL 94

travailleurs. Semer des pommes de terro
dans Jes jardins de Versaiiles, faire descen-
dre tous les citoyens au nivcau du labou-
reur et de I'artisan, sont des idées du méme
temps et de la méme force; priver une na-
tion de ses monuments, de ses académies,
de ses féles ; ramener tont aux proporlions
d’une utilité prosaique et vulgaire, c'est re-
noncer d'avance aux grandes choses. Le
probléme social consiste a diriger, 3 orga-
niser, non 3 méler et A confondre; il faut
egn;l)echer les oisifs de corrompre, d'asser-
vir les travailleurs, établir entre les uns et
les xutresdes rapports de justice et de charité.
Encore saoe fois, quelle religion mieux que
le christiariisme peut atteindre ce but?
Mais quel résufiat, sil’on bornait 3 ce monde
le sort de I'humanité? Avoir du pain en
travaillant dix ou douze heares par jour, ne
pas mourir de faim ou de froid, est-ce donc
tout ? Je sais hien qu'on espére élablir un
systéme d’instruction dont le peuple puisse
roliter, afin que 1'admissibilité de tous les
rancais aux emplois publics ne soil plus un
vain ot ; 3 la bonne heure: mais l'instruc-
tion généralisée augmentera-t-elle le nom-
bre des charges en multipliant celui des pré-
tendants ? A quoi servira une éducation li-
bérale 2 'homme obligé de travailler pour
vivre? On a beau faire, le nombre des pau-
vres, des ignorants, des souffrants, sera
toujours le plus considérable;c’est une né-
cessilé quilient & la constitution méme de
Vunivers; par consé.juent, le premier be-
soin des peuples est uue religion capable de
consoler les malheureux. S'ifs en existe une
(‘ui fasse trouver la joie dans la souflfrance,
il faut la regarder comme le |]o|us grand
bienfait du ciel, méme pour la vie pré-
sente. -
Le christianisme est essentiellement la
religion de la liberté, parce qu’il est la re-
ligion de la conscience. La liberté, en eflet,
ne consiste-t-elle pas dans le respect des
dreits de tous ? Et ces droits ont-ils d’auires
cnuemis gue les passions humaines ? Nous
ne le nions pas ; certaines formes de gou-
vernement peuvent avoir des avantages,
mais la conscicnce ¢t I'opinion sont toujours
plus fortes que la loi. Que valent les 1nsti-
lutions les plus vanlées avec des hommes
sans fui? Lorsque les gouvernants et les
gouvernés ne croient plus les uns aux au-
tres, on est lonjours sur la pente du despo-
tisme ou de I'anarchie. Monlesquicu a rai-
son, la vertn est le foudement des gouver-
rements libres; un peuple corrompu n’est
pas fait jour la liberté : il lui fant le frein
de Vesclavage : un peuyle de parfaits chré-
tiens n'aurail besvin a de lois, ni de gou-
verncwent ; la religion lui en tiendrait lieu.
« Mais dans une sociélé ou Je christianisme
régnerait pleinement, exclusivement, dit
M. de Lamennais, la force dominatrice ne
rencontrerail aucun obslacle, et pourrait
donner carriére & ses passions les plus dé-
sordonnées, A ses plus monstrueux capri-
ces. » C'est encore une méprise du célébre
écrivain; il fallait dire au contraire : « Dans
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une sociélé de vrais chréliens, le pouvoir
ne trouverait pas d'instrument pour I’ac-
complissement de ses mauvais desseins ; il
rencontrerait plutdt des Ambroise’ pour les
lui reprocher. » Cette maniére de résister
ne vaut-elle pas l'insurrection? O'Connel
était-il un ennemi de la liberté, parce qu'il
ne cessait d’exhorter ses compatriotes & ne
int sortir des voies légales pour briser le
Joug de 'oppression ? Du reste, gue I'iusur-
reclion nesoit jamais permise, ce n'est point
un dogme, mais une simple opinion soule-
nue par de graves auleurs, et combattue
par d’autres d’unc aulorilé non moins res-
pectable. Des esprits passionnés pourront
s'indigner du_silence de I'Eglise sur cette
question formidable, qui touche de si prés
au repos des peuples; les hommes graves
approuveront sa prudente réserve.
| nous importe peu de savoir quel sys-
téme religieux M. de Lamennais a la pré-
tention de substituer au christianisme ; s’il
ose jamais en formuler un, il n'aura pas
plus de succés que les Saints-Simoniens,
nous le prédisons hardiment. Sans atten-
dre jusque-la, nous pouvons apprécier dés
3 présent I'utilité sociale des futures théo-
ries de M. de Lamennais. Cel écrivain, qui
triomphe sur la question du mal, qui repro-
che aux chréliens de ne I’avoir pas comprise,
d’étre impuissants 3 la résoudre; lui qui
regarde notre religion, on I'a vu par les
cilations précédentes, comme funeste a la
vertu et au bonheur des peuples, malgré
Vapparence contraire d’une « réaction gigan-
tesque contre le mal, » désire-l-on savoir
sur quels principes il veut faire reposer les
destinées des nations? 1l va nous le dire
lui-mé&me : « Un petit nombre de lois im-
muables, et qui seulement se modifient
sclon la diversité des natures, président a
I'ordre universel, et L6t ou tard y raménent
infailliblement tout ce qui en dévie, car
tout fiéchit sous leur puissance ivdéfecti-
ble et souveraine (55). » Ces lois destinées
A ramener A I'ordre, dans un autre monde
probablement, tout ce qui s’en écarte dans
celui-(i, ne sont pas établies pour la puni-
tion des coupables.; loin de 13, car, selon
l'auteur (56), I'idéa de punition ou d’ex-
piation par la souffrance est exécrable ou
ahsurde. Ainsi point de chitiment, méme
femporaire, pour les plus grands crimes.
Ce n’esl pas assez; comme loujours, selon
I'anteur qui I'aflirme en plusieurs endroits,
le bien doil nécessairement finir par I'em-
porter, et que ce bien ira croissant, se dé-
veloppant par un progrés éternel, il s'en-
suit que les plus abominables scélérats,
mourussent-ils le blasphéme 2 la bouche et
dans Vacte du crime, non-seulement ne
doivent rien craindre de la justice de Dieu,
mais ont le droit de compler sur une mupi-
ficence infinie,
Cetle doctrine subversive de tout ordre,

(55) Esquisse d'une philosophie, p. 98.

(56) Esquisse d'une philosophie, p. 60.

(571 Eaquisse d*une philosophie, tom. 1l, p. 93.
(%) Parias, apud Evses., Hist. eccl., 1. w, c.39.
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de tonte morale, avec laquelle il scrait im-
possible de conserver la sociélé seulement
deux jours, cetlte doctrine découle naturel-
lement de la philosophie de M. de Lamen-
nais (57) : « Tout est de Dieu et vit de
Dieu, dit-il; tout participe sous la condi-
tion d'une limile nécessaire 3 sa subslance
el aux Jnropriélés inhérentes & sa subs-
tance , de sorte qu'étre uni & Dieu, non
simplement d'une union morale, mais
d’une union radicalement effective et sub-
stantielle, est, pour I'dtre contingent,
une nécessité premiére, ahsolue, insépa-
rable de son existence. » $'il on estainsi
de la pierre et du hois, & plus forte raison
de 'homme ; or, veut-on gue Dieu se pu-
nisse lui-méme, qu'il frappe sur sa pro-
pre substance ? Cga n’est pas possible. Que
tous les vices se donnent donc une libre
carriére ; que les oppressenrs, les tyrans,
ne craignent rien; ils n'ont a attendre au
deld du tombeau que des récompenses ma-
gnifiques ; quant aux peines de cette vie, il
e_s(!]. toujours aisé de s’y dérober par le sui-
cide.

On n’a pas la force de s’indigner contre
ces coupables et funestes théories ; en pen-
sant & la profondeur de la chute du malhea-
reux écrivain, il ne reste dans V'dme de
place gu’a la douleur. Que I’on comprenne
au moins combienles plus vigoureux génies
sont impuissants contre le christianisme,
el dans quelles erreurs monstrueuses ils
temhent nécessairement, lorsqu'ils cessent
d'étre sounis A 'autorité de 'Eglise.

MaL, sa prépondérance en nous sur le
bien. Voy. Cucte, § 1. — Son origine, ibid.,
§ 1. — Mal pernis pourun plus grand bien.
Yoy. Cafation, § 1V. — Nécessiteé de la lutte
enlire le Lien et le mal. Voy. Sarur, § 11.

MALADIES NATURELLES. Les posses-
sions peuvenl-elles étre regardées coinme
g(;i! maladies naturelles ? Voy. Possessiox,

MALEBRANCHE. Son optimisme refuté.
Vog. OPTIMISME.

JIALTEBRUN, montre I'accord de Moise
avec les plus anciens historiens sur l'ori-
gine des peuples. Voy. Psycroroem, } 1V,

MANETHON. Ce qu'il faut penser de ses
listes dynastiques égyptiennes. Voy. Ecye-
TIENS, § 1.

IMANICHEENS réfutés. Voy. Mar, art. I,

§l.

Mi\NlCHElSME. Yoy. Cuute, § 11, et MaL,
art. 1, § 1.

MANOU. Lois de Manou, livre indien,
examen critique. Voy. Inpianisur, § I1.

MARC (Saint). — Sgint Mare, s'il faut en
juger par son style, était juif d'origine. On
croit avec assez de fondement qu'il ne fut
converti qu'aprés la résurrection de Jésus-
Christ, par la prédication des apOtres (58);
qu'il fut disciple et interpréte de saint
Pierre (89), et que c’est le méme Marc que

— Avcust,, De consensu evanglistarum, 1. 1, ¢, 2,
(59) Inex., advers. hores., ., ¢. 1. — Eusen.,
Lo, e 99, etl b, e 156
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ee prince des apltres, dans sa premitre
Epitre (v, 13), appelle son fils, apparemment
parce qui) l'avail engendré 2 1a foi en Jésus-
Christ {60). Mais une question difficile, c’est
de savoir si saint Marc I'évangéliste est le
éme persounage que Jean Marc, connu
dans les Actes comme fils d'une femme de
Jérusalem, nommée Marie, chez laquelle
I'apbtre saint Pierre, délivré de prison par
on ange, se relira, et trouva les fidéles as-
sembles, priant pour sa délivrance. (Act. xu,
13.} Ce Jean Mare suivit saint Paul et saint
Barnahé dans plasieurs voyages; mais étant
arrivé 3 Perge, en Pamphilie, il les quilta
et s'en retourna 3 Jérusalem (Aet. xv, 37-
39); ce qui fut cause que saint Paul ne vou-
lant pas qu’il "'accompagnat dans un second
voyaze en Asie, jl s’éleva une conteslation
par suite de laquelle les deux apdtres s’étant
séparés, saint %umabé prit Marc avec lui et
s’emharxna ur aller en Chypre. La liaison
étroite de Jean Marc avec saint Barnabé
porie & eroire que c'est le méme qui est ap=-

i€ son cousin dans I"épltre aux Colossicns

Yr!v. 10}, et dont il est encore fait mention

dans la seconde 3 Timothée (1v, 12), et dans

Fépltre & Philémon (1v, 24). Danscette hypo-

these, Jean Marc se serait réconcilié avec

saint Paul depuis la division de cet apdtre
avec sam! Barnabé. Reste encore A savoir si

Jean sarnommé Marc est le méme que notre

évangéliste. Saint Jérdme, Victor d’Antio-

che et beaucoup de critiques de ces der-
niers temps, parmi lesquels nous pouvons
citer Landner, Michaélis, Marsh, Hug, Ols-
bausen, confendent ces deax personnages,
{andis que Baronius, Giotius, Tillemont et
upe infinité d’autres écrivains les dis-
tin;uent forme!lemenl. Les raisons qu'on
allezue de part et d’antre sont ézalement
spécieases; nous pencherions cependant plus
volontiers pour le sentiment (Fes critiques
qui souliennent I'identité des personnes.
Le nom de Marc n'est pas liébreu; peut-
t're que c’était un surnom de Romain que
I'évanzéliste avait pris, suivant un usage
as2z commun & son époque. C'est une tra-
dition ancienne et conslante que saint Marc
a ¢1é le fondateur de I'Eglise d"Alexandrie.
Quant aux autres circonstances de sa vie et
e sa mort, rapportées dans ses actes et par
des antcurs récents, elles sont incertaines
s1 fabuleuses.

Le second évangile a-t-il été réellement
¢-rit par cet ami des fondateurs du christia-
r:sme? Mous sommes assez heurenx pour
josséder sur ce point un lémoignage qui
r.monte jnsqud Pentourage immédiat da
Christ. Le préfre Jean, disctple immédiat du
Seigneur, nous parle en ces termes de I'é-
vangile de Marc (Euskse, Hist. eccl., 1. n, c.
39': « Marc étaitinterpréte de Pierre, et écri-
vait avec soin ce qui lui élait resté dans la
mémoire ; il ne mit cependant pas danus feur
crdre (o5 té&Za) les paroles et les actions du
Christ. I n'avait pas, en effet, entendu le
Christ lui-méme, et il ne I'avait pas accom-

(60) Onscxx., apud Ecses., L. w1, ¢. 25.—Ihesox.,
it catalog., VM.
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pa-né; mais il avait 616 plus tard 2 la suite
de Pierre, qui disposait ses enseignements
suivant les hesoins de ses auditeurs, sans
avoir rositivement le dessein de faire un
recueil (précis) des paroles du Seigneur.
On ne peut Jonc pas dire que Marc ait failli
en écrivant ainsi certaines choses, comme
Pierre les avait racontées. Il n'avait qu'un
soin, ¢’élait de ne rien omettre de ce quil
avait entendu et de ne rien défigurer dans
le récit. » Voild un témoignase précis et que
I'on ne doit pas regarder comme de peuv de
valeur. Credner I'appelle «le plus ancien
témoignage que nous ayons sur l'auteur
d'un évangile. » (Intr., p. 111.)
VYoyons maintenant ce que Strauss trouve
2 dire contre ce témoignage : « Papias, dit-
il, met dans la bouche du prétre Jean les
renseignements suivants sur le second
évangﬁe :« il a été écrit par Mare, qui ser-
« vaitd'interpréte A Pierre et qui rédigea cet
« évangile de mémoire, d’apres les prédica-
« tionsdeson mattre.» D’autres(Clem. a’Alex.
dans Eus., 11, 15) veulent que Pierre ait par-
couru cet écrit et I'ait approuvé. Mais, d'une
art, cette dernidre assertion se réfute par
a propre contradiction de celui qui nous la
l)r sente (idem, tbidem, vol. V1, c. 1%); ct, de
‘autre, le premier document, qui fait tra-
vailler Marc d'aprés la prédication de Picrre,
et par conséquent d'aprés une source yui
lui est propre, me peut en aucune facon
s’appliquer a notre second évangile, qui est
visiblement une compilation de Maithieu et
de Luc. (Griesbach I'a prouvé jusqu’a I'é vi-
dence dans son livee.intitulé : Commentatio,
Zua Marci evangelicum totum e Matthei et
uce commentariis decerplum esse demon-
stratur.) En outre 'expression que Papias
emploie, 3 Fropns de I'ouvrage de Marc, ne
peat s’appliquer en aucune fagon A l'ou-
vrage que nous possédons & présent. On
voit donc, de ce cdté aussi, s'évanouir les
apparences qui pouvaient faire croire au
premier abord que Papias parlait de I'évan-
gile actueltement attribué a Marc. »
Reprennns. — Un Marc, disciplede Pierre,
a écrit un évangile, on n’ose pas le nier;
mais, ajoute-l-on, ’évangile que nous pos-
sédons sous ce nom n’est pas le méme que
cclui-la. Maintenant , s1 nous pouvons
démontrer que les déj.ositions du préire
Jean ne sont pas en contradiction, comme
on le croit, avec le caractére de notre
Evangile, il faudra convenir que nous avons
un témoignage‘de la crédibilité et de I'an-
thenticité de cet évangile capable de satis-
faire I’homme le plus inerédule. Disons
d’abord que, si Schleimacher, dans son exa-
men du témoignage de Papias sur Matthicu
a donné un sens trop étendu A ces mols
Moyem x.paxk, comme Strauss le reconnalt
aprés Lucke, il a véritablement agi ici de
Ja méme maniére & 'é ard des mots od raZee
En eflet, d'aprés Sch?eiermacher, Je mot
raire (61), e peut signifier autre chose qu'un
ordre chronologique, ou un classement
(61) Dans son acception militaire primitive, il élait
opposé a crezidny.
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symétrique des maticres ; or, puisque notre
évangéliste suit un fil chronologique et un
plan déterminé, notre évangile de Marc ne
peut lire désigné dans ce passage, noa plus
que notre évangile de Matthieu dons I'autre;
et ce témoignage ne peut s'appliquer qu'a
« un recuell de trails isolds Je la vie du
Christ, de paroles et d’actions reproduites
srécisémenl commes elles sc tronvaicent
parses dans les prédicalions de Pierre, saus
former une suite ou compnser un tout, sans
classement par chapitres, el sans aucun
ordre basé sur la chronologie ou sur le rap-
rt des choses eutie elles. » N'est-il pas
yien & déplorer de voir placer la discussion
de choses aussi importantes que I'authenti-
cité d'un évangile, sur la pointe d'une ai-
guille, sur la portée présuméo du sens des
Inots ov tafer! On peut voir 1A dedans une
hypothése ingénieuse; on peut admirer I'a-
dresse du prestidigitateur qui porle un poids
pareil sur un point d’appui aussi faible;
seulement il ne faudrait pas souettre toutes
les données historiques A des conjectures.de
ce genre! Ici, par exemple, le raisonnement
n'est basé sur rien. Car les mols ov taiss ne
pourraient-ils donc exprimner que « I'absence
d'un ordre basé sur la chronologie ou sur le
rapport des choses entre elles? » Quand un
biographe ne peint la vie de son héros
qu'imparfaitement et par des mémoires
(amouvipovivpaae) détachés et rangés les uns
a cOLé des autres, ne peut-on pas dire qu'il
ne nous raconte point celte vie dans un
ordre rigoureux? Le mot xefesis dans le
proemium de Luc doit, connne nous I'avons
vu, &tre pris dans un sens directement op-
posé. On a remarqué que rasse est opposé &
anocadny €t signifie par conséquent un rang
serré ; un rang n'est-il donc pas interrompu
ld ot des membres détachés manquent. Par
honbeur, le vieil historien Papias nous a
donné I'explication du sens dans lequel le
prétre Jean a employé les mols ob raiee. En
effet, les paroles suivantes nous rendent la
chose pleinement intelligible : oidiv Zuapr:
M. prog, 0Utwg dvinyp i pas d¢ axipy pévivasy, VoIld
donc ce que le prétre Jéan nous dit de 1'é-
vangéliste : il n'a écrit que certaines choses et
1o pas fout complétement. On voil ainsi que
celte objectlion n'a aucune consistance etdoit
&tre écartée. ’
Nous ne chercherons pas a nier 'impor-
tance bien plus grande de I'autre difficulté
présentée par Strauss. Voici la question. Le
témoignage de la plus haute.antiquité, dont
nous venons de parler, ¢t un grand nombre
d’autres plus récents nous disent gue Mare
& composé son récit évangélique d’apras les
prédications de Pierre ; et cependant, non-
sculement son récit suit en général Matthieu
el Luc, mais Griesbach, Paulus, Saunier et
Theile ont démontré, apres I'Anglais Owen,
que I'évangile de Marc, exceplé quelques
passages peu nombreux, n’est qu'un abrégé
de Matthicu et de Luc, el reproduit mot 3
mot, dans certains endroits, I'un ou l'autre
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de ces auteurs. Nous voulons, avant de
commencer la discussion , présenter A nos
lecteurs quelques remargues au sujet des
recherches sur les rapports des trois synop-
tiques entre eux.

Tous ceux qui se sont occupes de ces
recherches reconnaitront, ou devraieut au
moins reconnaftre, eombien il est diflicile,
pour ne pas dire impossihie, d’affirmer quoi
3ue ce soit, d'une maniére apodictique,

ans cette question. On ne peut peser les
assertions contradictoires émises et démon-
trées sur ce sujet, depuis que de nos jours
I'attention de la crilique a été portée de ce
c0lé, sans considérer cette méme critique
comine un aérostat, que chaque coup de
vent pousse ol il lui platt. Tandis que Hug
démontre avec son habileté accoutumée que
chacun des synopliques s’est servi des autres
d'aprés I'ordre dans leguel ils sont placés
devant nous, c'est-d-dire que Marc a écrit
d’aprés Matthieu, et Luc d’aprés ses deux
prédécesseurs, Herder et Storr se croient en
élat de prouver que Marc sert de hase A Luc
et & Malthieu, D’aprés Vogel, Luc est la
source de Marc, et des deux réunis est sorti
Matthien. Busching pense que Matthien
s'est servi de Luc, et que Marc est formé
des deux autres. Mais voici un nouvcaun
météore qui Eparatt dans I'atmosphére de la
critique, I'’Evangile primitif. Toules les
tentatives faites pour déduire un évangéliste
d’'un autre sont ahandonnées comme su-
rannées!.. I.e phénomene a bien des phases :
le premier Eichorn , Marsh ; le second Ei-
chorn, etc... 1l faut avouer, pour 8tre juste,
que c’est une des hygolhéses les plus ingé-
nieuses qui aient été créés par la critique
du Nouveau-Testament; mais il Jui a fallu
aussi descendre au tombeau. Giescler vint
aprés Herder, et nous présenta, dans son
remarquable traité, un cycle évangélique de
la tradition orale. Cetie opinion a e¢ncore
pour elle I'assentimenl complet de heaucoup
de gens, umigucinent parce qu'il n’y ern a
pas de plus nouvelle. Cependant on s’apergoit
déjd qu'elle ne suffit pas pour aplanir la
difliculté. On recominence a parler de I'em-
ploi de sources plus anciennes, et le cycle
est parvenu A& son terme; car nous voici
revenus avec de Wetle (llnlr., 2, A, § 88, 93),
au point d'ot la nouvelle critique éiait partie,
d l'influence réciproque des évangélistes : Mal-
thieu a exercé une influence sur Luc, et Marc
a eu Matthieu et Luc sous les yeux. Enlin
le modeste Schott termine par cet aveu, qui
Ote A la critique méme un refuge dans 1'a-
venir : Etsi lubenter largiamur ejusmod;
conjecturam, cujus ope, quacunque discep -
tari possint de his illisve sectionibue evang: -
liorum canonicorum parallelis, prorsus de, -
niantur, HAUD FACILE UNQUAM PRODITURANM
ESSE.

Dans cet état de choses, un des crili-
ques (62) (ﬁxi essayent de démontrer ue
Marc a eu Matthieu et Luc sous les yeux ot
a formé son évangile d’aprés eux, ose placer

(62) Tueig, dans le Journal de Viner et &' Engelhardt ; v, V), 7 9.
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en téic de son essai les parcles suivantes :
« §| ne faut pas rejeter de prime ahond le
- ~=ent essai dans la région des hypothéses.
1. ne s'azil pas ici de possibilités, mais bien
ve réalités, et on ¥ a renoncé positivement
3 twul ce qui n'est pas pure vraisemblance. »
En face d'une pareilie confiance, on ne peut
evcuser le erilijue que sur sa grande jeu-
nese. L'opinion qui fait de I'évanzile de
Marr une simple mosaique composée avec
l» premier et le troisi¢éme évangile a pour
elie, mous le savons, un grand nombre de
eri'i jues, sortoat depuis que Saunier est
venu interpréter les legcons de Schleierma-
cher on sa faveur; el, lorsque Strauss vient
de prime aborJ nous déclarer que Grieshach
3 e proavé celle opinion jusqu'a I'évidence, »
cela n'a riende bisn surprenant. Néanmoins
un examen plus approfondi conduirait un
esprit rant A reconnaitre 1n'on peut au
coetraire démontrer jusqu'd |'évidence la
fausseté de cette hypothése. II faul remar-
quer Jabond gu’elle n'a pas méme pa sa-
usaire complélement ceux qui s‘élaient
priés ses défenseurs. Car Schleiermacher
est obligé d’avoir recours & une nouvelle
bspothise, et de sapposer que I'évangéliste
e'a pas eu sous les yeux noire lexte de Luc
dons son entier. (Sur Luc, p. 158.) Saunier
{p. 138) pemase que du moins il n'a pas eu
ss Jes yeax le chapitre 1x de Lue, ¥ 51 et
suiv. De Welte arrive au résullal suivant :
« \2 maniére de proecéder aurait été trop
ahitraire, 5°1} avait eu jes deux autres évan-
z¢listes sous les yeux en composant son
evanzile ; on doit donc penser qu'il s'en est
servi de mémoire. » Cet aveu suflit A lui seul
[our juger celle hypothése ; car, de nos
»rs combien faudrail-il gu'un homme edt
e de fois les évangiles de Matthieu et de

1 composer urc mosaique lelle
‘on Aous représenle [|'évangile de
Marc? E1 quelles raisons Marc aurait-il cues
Japprendre par ceur ces deux évangiles?
Aussi le docteer Credner, qui a traité ce
<1i4 le dernier, abandonne-t-il 'opinion de
tariesbach.

Entruons plus profendément dans la ques-
ton, et nloas ce qui rend cette hypo-
t'wse inadinissible. 1* Schieiermacher nous
@it : « Quant 3 moi, pour que je ne puisse
~xmprendre I'bypothése d’Eichorn, «ui fait
wriir nos trois prewniers évangilesd’un évan-
ale primitif, il suffit que cetie hypothése
woblige A me représenter nos hons évangé-
listes entourés de cing om six livres écrils
en diverses langues, el prenant tantdl dans
'un, tantdt dans lautre, la matiére de leurs
suvrages. » Ny a+-il pas aussi, dans le cas
; resent, quelque chose Cinintelligible, quoi-
-1 sans aucan doate; 3 un moindre degré?
tani? un disciple des apbtres, jouissant
Ine autorité égale a celle de Lur, se serait
i tarhé » ouvrazge de son compagnon el &
i-4ui de Matthieu (63), pour cn faire une
«vapilation et des extraits si serviles, quon

Lur,
que

& s
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ne pidt froaver dans loul son ouvrage que
deux chapitres qui lui fussent propres; et
il ne se serait permis d'ailleurs que d’ajouter
%": et la qnalqucs pelits renseignements !...

"oilad ce que I'on voudrail nous faire croire |

Ecoutons a-ce sujet Giesler, dans son ou-
vrage sur l'originedesévangiles(635): « Com-
bien le travail qu'on est obligé d’admetiro
dans ce cas, ne différe-t-il point de la ma-
ni¢re de procéder qui convienl 3 une pa-
reille épogque! lci I'évangéliste le plus ré-
cent assigne 3 des narrations entiéres el A
des sentences isolées une place toute diffé-
rente de celle qu’elles occupent dans I'ou-
vrage de son prédécessenrs il faul done gu'il
ail feuilleté cet ouvrage, tantdt 3 une place,
tantdtL a I'autre, pour y prendre ces passages!
1l eommence par copier mot a mnl, puis il
se fail un jeu de changer l'vrire des mots
et des pensées ; ensuite il omet des pensées,
et finit par changer les expressions el les
synonynics, sans altérer (complétement) la
pensée ! Or, au milieu de tant d’appréts, ces
écrits portent si clairement ’empreinte de
Ia simplicité, et il y a une telle absence de
prétentions, que leurs enncmis enx-mémes
sont furcés de le reconnaitre. » Nous allons
snivre quelques inslants seulement I'opéra-
tion allribuée A I'évangélisie, pour nous
faire une idée de la manitre dont on le fait
procéJer.

Au chapitre 1, § 1-29, il suil Matthien en
I'abrégeant, non loutefois sans jeter un re-
gard sur Luc, pour lui emprunter ses phra-
Ses : &; yiycaxras iv ‘How'a—licas Téy ipav ek Tiv
oxodug itav—av €1 6 vids pov. 1| abandonne en-
suite Matthieu, lorsquil arrive an sermon
sar la montagne exposé trop longuement
pour son but dans cet évaugelistz; puis il
s‘attache A Luc aax c. 1, 2, 3, 6. 1l passe ce-
pendant le disccurs tenu dans la synagogue
de Nazareth, parce (u’il contient tror d'exem-
ples tirés de I'Ancien-Testament. 1l omet de
méme la he de Pierre, qu'il avait déja
raconiée d'aprés Matthieu, auquel toulefois
il avait déjd précédemment emprunié des
expressions isolées. Puis trouvant chez Mai-
thieu un trop grand nombre de paraboles,
il se contente an chapitre 1v, 21-3, 43, d'en
prendre quelques-unes des plus courtes; et
il revient, ensuile avec d’autant pins d'em-
pressement A Lac, qu'il a sauté précédem-
ment dans Matthieu le réeit du voyaze a
Gadara, etc.... Il retourne ensuite vers Mal-
thieu, pour raconter au chapitre vi, 7-
13, la mission des apdtres, et, au chapitre
vi, 15-29, le jugement 3 la cour d’Hérode;
s’associant en méme temps 3 Malthice, il
rapporle ici la décollation de Jecan, et parle
ensuile, chapitre vi, 30 et suiv., du retour
des apdtres, d’aprés Lue... . .

El I'on veut trouver naturel qu'un écrivain
antique, un homme qai était, aussi bien que
Luc, disciple des apdtres, flotte ainsi sans
plan eatre les ouvrages de ses deux préué-
eesseurs et aille emprunter une phrase tan-

.53) Cot wsage, que Mare aorait fait de leurs écrits, servirait du resie A prowver I'autorité apostolique
hommci.
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tOt A I'un, tantdt A I'autre! Eh bien, soit!
Mais comment expliquera-t-on maintenant
cette différence d’expression qui se fait sen-
tir dans tout I'Evangile, et qui semblerait
ainsi calculée pour jouer au fin avec lelec-
teur, en évitant de suivre pendant deux li-
gnes de suite un des deux évangélistes?
Donnons ici un des chapitres o ta confor-

nité avec Luc est le

lus visible, et nous

ferons ensuile ressortic les ditférences de

Marc.

Comparez Marc 1,21-28, avec Luciv, 31-37.

21. gai tigwiprvoveac eis
Kxyapveovp. Kal oWing
voi; vab6acwy sigediav sis
civ cuvayupiy ididagxs.

22, xaiésnlicgovro inl
i didayd wirol® Gy yap
Sedoxwy witovs &g Eou~
aiay dyom xal ovy g of
YpoppaTeic.

23. xai 7v &v 18 owvarym-
o witéy 7v0pmmo; dv wved-
paze drafdpre xai dvi-
xpule Mywy:

24. "Ba, i dpiv xal gol,
"inool Nulapyvi, 7)0es &ro
Mo duis’ oids ae Tis o,
& &yioz Tob Btov.

25. Rai ireviuncey witd
4 'Ingois déyay' etuabyre
xai §E00e €5 avrob.

26, Xai cnufa'zﬁav ov-
OV TO RVEUp TO &xéﬁqp:lw
xal xpafuy guvi poyidy
E9)0¢v €E avtou.

© 2. kal i0apbifncay

ravteg, wote gulnTeiv
mpos @itevs hiyovrag® Ti
fote ToUto; vic W Selayn
% xaevd Uy, 6T xoer dEove
iy xai tois TVEUpAGE TOIT
n"mueapro'ac ‘Rl.f‘d'dl‘c. xod
UKaxovovoty &UTH;

<28, 'k 3t % kxod
eaeob sVl tis Glnv Ty
wepiywcoy g Faddalag.

Quel est I'écrivain

3. gai xani‘lhv s
Kayapyuoip, wokey tis Ma-
Adaiag, 2.1 v Sidxorwy
&)ToUs v Tois o&kbBact.

32 xai Eundigoovro int
5 ddaxs aitov, dre by
iﬁgucig 7 6 Ayos av-
T00.

33, Rai dv 15
waipures Exmy Kveu-
pa dacpoviov dxabep-
Tov, xal &vhpa& povi
peyddn deyo:

34, “Ea, ti sipiy xai oo,
*Inzoy Nagapnvi ; 1)0es krro-

dowt Guds. ol a8 Tis 61,
6 &yws ToU Oe0d.

35. Kai kretipnoe av-
1@ 6 "lagots diyay dpude
Onre 2al &Ee29e & adroi.
Kai pidary aVtoy 10 Saepd-
nw sis pécoy iEGAley &x’
ovrol pundiv Pladuay avriv.

36. xai dyéveto Oap-
Bos ixi wiveas, xai ouy-
slcdouy mpis &lidaug
1_i1'nm' Tig 6 Myos ovroy,
ote by iiwci? xai Suvapee
imragase Tois dmbzproe
wvaupagt xal iépyovrar;

31. xal &emoprisre
Nxo¢ mEpi arob el v«
T’ TomeY TRE Wapeydpov.

qui en extrayanl un

passage d'un sulre auteur, s’aviserait de
toellre siowopsvovra 00 celui-ci aurait mis
xatidlev, omap<kwy A la place de ‘pijas, et
d0appif axv au licu d'iyéivere Oaplos, elc.?...
Un plagiaire maladroit qui veut cacher son
larcin, un dandy qui change la coupe de son
habit, j:arce qu'un autre en porte un pareil,
3 la bonne heure! Mais ce qu'il y a de cer-
tain, c'est qu'une semblable idée ne vien-
dr?)ilt jamais 3 un homme honnéte et raison-
nable,

En présence de cetle différence persis-
tante dans I'expression, 3 laguelle viennent
se joindre les idiotismes faciles A reconnatlre
chez cet évangéliste, comme le mot ¢v6ing qu'il
mel partoul, sa prédilection pour les di-
minutifs comme wmdio, Ouyérpiov, zopasioy,
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xvsipa, Ix0udu, el pour le présent dans
la narration, etc..., de Wette a é1é forcé
d'avouer gu'il est impossible que Marc ait
eu sous les yeux le@s écrils de ses deur
prédécesseurs supposés. Ce que nous ve-
nons de dire est bien suffisant pour la dé-
monstration gue nous voulons donner ici,
et il est superflu d'appuyer sur d’autres
‘;;oinls tels que les suivants : l'insuflisance

es raisons alléguées pour expliquer la ma-
niére brusque dont Marc passe d'un évau-
géliste & I'autre, et les omissions qu'il fait
souvent dans leurs récits; 'accord de Luc
avec Matthieu, accord cuni est parfois aussi
frappant que celui de Marc avec Matthien
et Luc, et devrait ainsi placer Luc, & I'égard
de Malthieu, dans un rapport semblable &
celui de Marc avec ses deux prédécesseurs.

Nous voulons cependant montrer encore
ici que l'opinion de Srauss (64) prive de
toute vraisemblance la supposition 3ui place
sous les yeux de Marc les écrits des deux
autres synoptiques. Strauss, en effet, attri-
hue dans ce cas & I'évangéliste un systéme
d'exagération étrange, apanage habituel,
suivant lui, de la tradition populaire, qui
enlumine involontairement tous ses ta-
blegux. Ainsi, notre évangéliste aurait
trouvé chez Luc, dans l'hisloire de la fewn-
me sujetie d un flux de sang, que celte femme
avait inutilement dépensé son bien a se faire
traiter par les médecins (Luc. vin, 43), et il
aurait ajouté, pour enchérir (c. v, 26) : Mais
elle n’en allait que plus mal! 1! a da lire chez
Luc %ue Jésus avait demandé qui I'avait
touche (Luc vmir, 45), et H aurait ajouté au
Y. 32 : Et Jésur regardait autour de lui gqui
lavait touché! 11 a pareillement lu dans
Vhistoire du paralytigue (Lue. v, 19), qu'on
avait apporté ce malade devant Jésus en le
descendant par les ouvertures du toit; cl,
pour embellir la chose, il aurait dit qu'on
avait enlevé les tuiles pour faire une ouver-
ture au toit (Marc. m, 3)! Puis, comme
Pouverture n’edt pas été assez considérable
8'il n'y avait eu que deux personnes pour
porter le paralytique, Marc aurait ajoutéd

u’il était porté par quatre hommes! Mat-
thieu, vin 29, nous rapporie que les démo-
viaques avaient cherché par leurs cris a éloi-
gner Jésus; Luc fait tomber & terre 2 I'ap-
&roche de Jésus celui dont il nous parle, et

arc vient ensuile enchérir, en ajoutant

w'il Uavait déjd vu de loin! Marc lit dans

uc que le démoniaque se tenait dans les
tombeaux ; aussitot il ajoute : Nuit et jour,
et il se {rappait avec des pierres. Les aulres
évangélistes ne parlent que d'un troupcan
de pourceaux; Marc nous dit qu'il y en
avait deux mille !

Nous ne nions pas que la tradition popu-
laire ne puisse ajouter involontairement de
semblables enluminures ; et si I'on accordait
que les récits évangéliques portent un ca-
raciére non histurique, on ne pourrait pas
protester contre une exagération légendaire

(64) Suivant cette opinion, Marc aurait, pour les réeits miraculeux, un systéme d'enchérissement sur

Luc ¢t sur Matthieu.




165 MAR

dans les récits de Mare. Mais prétendre
quun éerivain, en faisanl uwan extrait du
texte d’'un autre, s'est avisé d'v ajouter
pbrase par phrase de petits enchérissements
de ce genre (65), c'est une supposilion si
érange, que les étrangetés allribuées A Marc
De sont nes auprés de celle-1d. Mais cette
opinioa oe devient-elle pas évidemment in-
soutenable, quand il s'agit d'un écrivain
qui a eua des relations avec les premiers
témoins de la vie dg Cbrist, et quand nous
neus rappelons les aveux de notre crilique
sar la « noble simplicité » de nos évan-
giles ?

Nous vemans done de voir encore une fois
ce quil faul penser sur ce que le docteur
Sirauss regande comme démoniré jusqu'd I'é-

Jetons wa dernier coup d’wil sur l'asser-
tion du prétre Jean. Nous n’exigeons d'au-
cun critigue une foi aveugle aux rap-
ports des Péres de I'Eglise ou des témoins
encore plas anciens du christianisme. Nous
trouvons bon que la critique recherche dans
lewrs récits la part de I'histoire et cclle des
conjecinres perticulidres; mais on ne peut
méconnaitre que la déplorable coutume de
Lraiter ces émoignages avec une légéreté

inescasable we prenne de n9s jours une
force noavelle, et cela uniquement pour la
commodilé des faiseurs d’hypotbéses. Nous
dm:lw:‘e:enl, dgg:lg 3es anciens té-
[ e me e respect que
hdfnana accordé aux plus anciens ma-
axscrits dans sa critiqgue du Nouvean Tes-
tament. 1l a pris pour point de départ un
tette tel que ces manuscrits le donnent,
sans en dter les corrections dogmatiques et
les fantes d’écriture prohables; on oblient
ansi une base sur laquelle Ja critique peut
asseoir ses conmjectures. Plusieurs de nos
dritiques nouveauy, au contraire, prennent
dans lears conjectures le teste de leur cri-
ligue historique, et recherchent ensuite ce
qoeles manascrits contiennent. Maintenant,
1 'on examine le témoignage en question
¢ voir s’il porle le caractére de la crédi-
vilité, il fanl commencer par convenir que
ie prétre Jean élailenposition de savoirquel-
chose sar le compte de Marc. H avait
disciple dun Seigneur et avait par consé-
quent v&n précédemmment en Palesline; 3
lépoque dont il s’agit, il vivait en Asie
Mineare ; dans ces deux pays il avait connu
les apstres, etea particulier Pierre. De
p'os, comme Marc avait éé plusieurs fois
vans I’Asie Mineure, il ponvait aussi I'a-
voir coanu d’'une maniére trés-précise. Son
wmoignage, ou celui de Papias, conlient en-
suile une circonstance d’un grand poids en
faveur de udocrédibililé.d Les Péres ge I'%-
ise, pour donner aux documents évangé-
ﬁlqm un plus haut degré de crédibihglé,
che-chaient, aulant que ,possible. A établir
qu’ils remontaient jusqu'avx apdtresel jus-
quan Seigneur lui-méme. Ainsi Origéne et

”
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d’autres ont classé Luc parmi les soixante-
dix disciples; d’aulres out voulu trouver
dans Marc (x1v, 51) la preuve que cet évan-
géliste avail é1é A la suile de Jésus. Notre
témoignage, au contraire, exclut formelle-
ment le supposition que Marc ait appartenu
a l'entlourage immédiat du Seigneur. L’au-
teur dece témoignage ne parait doac pas avoir
suivi ses propres conjectures ; des écrivains
postérieurs soutientient méme, conlradic-
toirement avec lui, que Marc avait connu
rsonnellement le Sauveur. La mére de
‘Gvangéliste s’élant établie A Jérusalem, et
unie aux apdtres aussitdl aprés I'Asceasion,
il edt été tréds-facile de rendre plausible la
connpaissance personnelie de Marc avec le
Christ.

Nous avons encore 3 défendre un autre
point de la tradilion ecclésiastique au sujet
de Marc. Ce point n’est pas compris 2 la
vérité dams le témoignage dont nous nous
occupons ; mais il peut aussi servir & prou-
ver que nous devons peser avec soin les
traditions qui se présentent & nous avec des
garanlies exlérieures solides, avant de leur
substituer nos propres hypothéses. D'aprés
Clément d’Alexandric les anciens docu;;lrs.
of dvixafiey gg«edu rapportaient que Marc
éerivit son évan 'r;‘pour les Boma?ns (Eus.,
v.6, c. 14.) L'Evangile contient quelques
indicalions qui viennent confirmer cetle lra-
dition d’unc maniérefrappante. Ony trouve
quelques mots latins qui ne se voient point
dans les autres, xvrvpivy, owsxivlirwp, el le
prix de la monnaie, du lixté», y est évalué
d’aprés le ans romain (Marc. xu, 42).
Quoique la langue des Grecs edtadopté moins
de mots étrangers que celles des autres peu~
ples, on comprend cependant que les lermes
militaires des Romains et les noms des
monnaies ont dd s'introduire surtout dans
les contrées que les troupes romaines oecu-
paient ; de sorte que l'usage des mols que
nous avons cités ne peut étre regardé comme
unec preave cerlaine. 11 faut cependant obser-
ver que Matthieu, Lue, Joséphe, Plutarque
et autres n'emploient nulle part le mot
xsvTupism, DAis bien izaréy:apyos OO ixavovrapy .55
el quand Plutarque se sert de mots lels
que emszoulérwp, »03pas ug, il trouve néces-
saire &'y ajouter une explication ; chez Marc,
au coniraire, ce dernier mot est employé lui-
méme comme explication.

Celui qui croirait devoir attribuer 3 une
source écrite 'accord des évangélistes ealre
eus, devrail suivre le chemin déja frayé par
la sagacilé de Hug, examiner s1 Marc ne
s’est point servi de Matthieu, ct si‘le lexte
de Marc n’était poin! au noinbre des docu-
ments particuliers employés par Luc. Om
pourrait dire aussi que les trois évangélisies
ont puisé 3 une source cornmune de petils
écrits parliculiers, circonstance plus que
suffisante pour expliquer leur concordance.
Enfin, il serait encore bien plus facile d’ar-

river au but, cn s'appropriant I’hypothése de

(63) Les Fvangiles apocryphes sont 13 posr nous monuer qu'on eit pu trouver des exagératious bien
fortes.

tremment
DictioNNaing aporoGETIOUE. L.
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Gieseler sur latradition oraledes Evangiles;
car on trouverait alors un appui dans le té-
moignage historique du prétre Jean. (Voy.
GIESELER, p. 1237) Il est waisemblable que
Piorre aura eu la coutume de présenter une
courte esquisse de la vie-du Seigneur, par-
tant de Pépoque & laquelle les apOtres pen-
saient que leur téinoignage commencait a
dtre compétent, comme il le dit lui-méme.
(Act.1,22). D'ailleurs les peintures de détails
que nous trouvons chez Mare, les rensei-
g%nements particuliers qu'il nous donne sut
Pierre (c. 1, 36, 37; xm, 3; xvi1, 7), ne nous
Jrouvent-ils pas que le récit de cet évangé-
iiste émane d'un témoin oculaire?

Nous voulons revenir encore une fois
ici & l'accusation si grave que le docteur
Strauss a inlentée contre I'autcur du second
évangile, précisément au sujet des détails
dont nous venons de parler. Les critiques
allemands n’ont du meins jamais contesté
a nos Evangiles le mérite de parler au cceur
avec uvne majesté simple, qui a méme paru
ies toucher. Mais la vue plus pénétrante de
notre critique a découvert, au milieu de
4a simplicité de Mare, une ornementation
déplacée. D'aprés lui, toutes les additions qui
sont propres a cet évangile, ne sont que des
ornements dusad ['imagination hyperbolique de
son auteur.Nous avous montrécombien cette
thése devient ridicule, lorsque celui qui la
soutient admet en méme temg: que cet
évangile est une compilation de Matthieu et
de Luc. Eclairons encore la question sous
un autre rapport, et pour cela examinons
la critique des deux récits miraculeux par-
ticuliers & I'évangile de Marc. (Mare. vu, 32
¢l suiv., vin, 22 et suiv.) Notre auteur nous
a reproché assez souvent que la tradition

pulaire amoneelait les miracles comme
F:valanche amonceéle la neige. Or, dans le
récit de Marc, le merveilleux est atténué
par une gradation dans la guérison. Le cri-
tique nous adit plus d'une fois que la tradi-
tion populaire aimuit les contrastes subtils,
comme ceux que nous offrent ailleurs la
lépre qui disp.raft en un clin d’eil, ou
I'homme, paralytique depuis trente ans, qui
s'en ‘a A l'instant méme emportant son lit.
Ici, la cécité est remplacée peu & peu par la
vue. 1l nous a dit souvent que les miracles
Jégendaires laient invisibles et insaisissa-
bles. Dans le récit en question, nous avons
des détails satisfaisants a cet égard. Le carac-
tére historique des récits wiraculeux se
trouve douc ainsi chez Marc, plus que par-
tout ailleurs, justitié par lui-méme. On ne
peut donc voir sans élonnement le critique
paser ici ses attaques sur existence d’unc
circonstance uout I'omission sert d’ailleurs
de point de départ  ses accusatious, C'est,
en vérilé, un précicux talent que celui de
g'arranger de toutl Le critique raisonne
ainsi : Le désir de faire de leffet par des
printures exaqérées et frapjantes a été
oowmprimé ici évidemment, clhiez I'évangé-
liste, par un intérét plus puissant, celui de
donner plus de crédibilité & son récit, &n le
rendant plus facile 3 imaginer. « 1l est dil-

DICTIONNAIRE. APOLOGETIQUE.

MAR {08

ficile de se figurer toat ce qui est soudain. »
Nous l'avouons, dans la formation des lé-
gendes, il peut se manifester quelquefois une
tendance a sacrifier I'effe¢, pour obtenir plus
de crédibilité en faisant procéder les choses
avec une gradation qui les rende plus saisis-
sables & |I'imagination, tandis qu’ailleurs on
cherchera & augmenter V'effet par des cir-
constances soudaines el frappantes , sux dé-
pensde la erédibilité. Mais sapposer, commme
notre auteur le fait ici, qu’un seul e¢ méme
écrivain va, suivant son caprice , tantét sov-
mettre d la loudpe et exagérer d'une manicre
grotesque , tantdt regarder avec un verre di-
minuani et peindre en raccourci les faits mer-
veillcux que la tradition lui a livrés, c'est
procéder contrairement 3 toute notion psy-
chologique. Cetle conduite est d’autant plus
étonnante de la part de Strauss, que, d’aprés
sa maniére de voir, on ne trouve partout
ailleurs, chex Marc, quw'un penchant d l'exa-
gération. Par exemple, quelles preaves ex-
traordinaires de la force d'imagination de
I’évangéliste ne tronve-t-il pas dans Phis-
toire du sourd-muet ( Mare. vir, 32, 37). 1l
ne nous montre, en cet endroit, rien moins
que six exagérations, an moyen desquelles
Marc fait passer cette histoire du positif au
superlatif. 1* Jésus conduit le sourd-muet
loin du peuple. 2° Il met les doigts dans les
oreilles de cet homme, et de la salive sur sa
langue, ce qui rend la chose mystérieuse.
3° Jésus leve les yeux au ciel et jette un
soupir, tandis qu’il n’y a aucune raison qui
molive cetle aspiration. 4 Jésus prononce
le mot étranger ephpheta, paroie qui a ici
quelque chose de mystérieux (semblable du
reste aux mots rtakbx x.ipe, qu'on trouve
dans Marc (v,b1). 5° Jésus, pour augnenter
Ietfct, détend au sourd-muel de dire A per-
sonne ce qui vient de se passer. 6° Les assis-
tants ne s'élonnent pas simplement, mais
Umprepisais, C'esl-d-dire au deld de toute
mesure | On conviendra cependant que, pour
que toutes ces circonslances puissent servir
d prouver !a force particuliére de I'imagina-
tion de cet évangéliste, il faut qu’elles soient
propres A ses récits. Par malheur, nous les
retrouvons toutes dans d’autres histoires,
chez les autres évangélistes. 1° Dans la gué-
rison de la fille de Jaire, tout le peuple est
écarté, et les disciples eux-mémes, excepté
trois ( Luc. vir, 31). 2* Jésus met de la terre
et de la salive sur les yeux de I'aveugle-né
et 'envoie mémea la piscine de Siloah (Joan.
i1x). 3° Jésus regarde au ciel et fait une
priére dans la résurrection de Lazare. (Joan.
1, 41). & Les mots de Jésus sont aussi rap-
portés dans Matthieu (xxvi, %6). §° Jésus
défend de répandre le bruit du miracle, sclon
ce méme évangéliste (1x, 50). 6°Nous voycns
les miracles produire un étonnement encore
plus grand, d’aprés Matthieu (x1, 33). Si les
détails de ce genre élaient ajoulés volontaire-
wment par I'évangéliste, ou involontairement
par la tradition, on y reconnatirait souvent
un but déterminé, celui de l'exagération.
Au lieu de cela, nous nc trouvons, cn gé-
néral, dans la narration de Marc qu'une plus
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erande précision. Ainsi, 1A o Mathieu “n.
15) se sert du mot indéterminé &pywv, Marc
nvusdoane le nom de I'individu en question,
Jaire, et désigne sa dignité avec plus de
g'ecxs_lon y 85 T Gpyrouveywyov. rsque

atthieu (xv, 22) parle d’une yvpri yevarmia,

{Mare. v, 26 ), dit: yumi "Edavis Zupegerviniaon
& ybe. Dans beaacoup de cas méme, les
additions de Marc diminuent I'effet plutdt
que de Fesazérer. Ainsi Matthieu ( xxvn,
16) appelle Barrabas3ispieg iximapoc; el Marc
dit sealement qu’il avail commis un meurtre
dans une séditon. Marc nous donne souvent
les poms de personnages que les autres ne
connsissen! point; et celte circonslance,
dans l'opinion du critique, est aussi propre
3 appeler le soupcon sur lui gu'd le rendre
digne de foi ; car, dit-il, les apocryphes pro-
duisent les noms de beaucoup de personnes
évangfliques que les évangélistes eux-mémes
oe ncmment point; tel est, par exemple,
le pom de I'épouse de Pilate, qui s'appelle
Procula oo Claudia Procula, dans I'év
gile de Nicod2me, et dans les autres sources
apocryphes , ainsi que dans les Ethiopiens,
soivant Lodolf, (Lex. Eshiop., vi, 341.) Mais
tonl erilique raisonnable ne doit-il pas re-
connalire que, lorsque des noms de ce genre
sont produits & une époque r?ipproch des
évépements, on doit les regarder, de prime
sbord, comme historiques, surtout quand
on n'apergoit aucune intention dans Ja men-
tion de ces poms?

Mélanchthon, dans son Histoire de la vie
de Luher, ne nous dopne pas le nom de
lami dont la mort subijte fit une si profonde
impression sur I'esprit du réformateur : celle
emission senle doit-elle nrous faire donter
de l2 vérité da récit de Bavarus, aulre ami de
Lather, qui nous apprend ‘que ce jeune
bomme se nommait Alexis (66)?

MARIAGE, type de perfection présenté au
prétre catholique par Aimé-Martin ; réfuta-
tion. Foy. PaiTuE.

MA » MERE DE DIEU, 1yrE DE La
FINNE CHRETIENYE.

Youtes ::;‘:aﬁonsme diront bienheurense.
{Cantique Magmifical.)

« L'union de 'homme avec Dieu, voild
I'essence intime, voild le eommencement, le
miliea et la fin de la religion. Cette union
sopdre par deux voies : ou Dieu descend
vers ’'bomme, ou il éldve ’homme vers lui.
La descente de Dien dans {"humanité a son
terme le plus sublime dans Fincarnation.
L'éévation de I'bomme vers Dieu aboutit &
Tapothéese. L'inearnation s’est réalisée dans
le Christ : I'apothéose s’accomplil dans les
mwsbres dwsh dans les saints & la téte

a t Marie.

« Marie est la femme complélement régé-
nérée, I'Eve obleste en qui I’Eve terrestre et
coupable s’est absorhée dans une transfigu-
ration gloriease. De cette apothéose de la
f-mme date I'dre de son affranchissemernt.
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« On a remarqué avec raison, que 1’ana-
théme originel a pesé plus particuliérement
sur la femme, quoique pourtant Eve, en
écoutant la parole de séduction, edt péché,
dit saint Ambroise, bien moins par malice
de cceur que par mobfilité d’esprit. Mais de
séduite elle élait devenue séductrice. Elle
avait introduit le mal dans le monde ter-
restre, en corrompant'homme primordial et
universel, qui renfermait en soi tout le
genre humain. L'antique idoldtrie naguit
par elle : son impérienx caprice fut pour
Adam une icdole, dont il substitua le cnlte &
'adoration de la volonté divine, dans le
sanetuaire de sa conscience. De Ia une plus
grande part, pour la femme, dans les souf-
frances qui forment la longue pénitence de
I’bumanité. Pour s’étre fait adorer par I'hom-
me, elle devint son esciave, et, durant la
période d’atlente qui précéda I'apparilion du
Christ, la servitude publique et privée des
femmes, servitude que 1'opinion, la 1égisla-
tion, les mceurs, avaient impitoyablement
scellée de leur triple sceau, fut généralement
la pierre an(fulaire de ce que I'on a gelalt
I'ordre social, comme elle continue a 1’8tre
dans toutes les contrées qui n’ont pas regu
encore Ja loi qui affranchit e monde.

« Le christianisme, qui atlaqua radicale-
ment 1’esclavage par sa dcetrine sur Ja fra-
ternité divine de tous Jes hommes, combaltit
d’'une maniére spéciale )'esclavage des fem-
mes, par son dogme de la maternité divine
de Marie. Comment les filles d’Eve avraient-
elles pu rester esclaves de ’Adam déchu,
depuis que V'Eve réhabilitée, la nouvelle
Mere des vivants élait devenne la reine des
anges ? Dorsq‘\;e nous entrons dans ces cha-
pelles de la Vierge, anxquelles la dévotion
a donné une célébrité particulidre, nous
remarquons avec un picux intérét les ex
volo qu'y suspend la main d’'une mére dont
Fenfant a été guéri, ou celle du psuvre ma-
telot sauvé du paufrage par la patronne des
mariniers. Mais, aux yeux de la raison ct
de P’histoire, qui voient dans le culte de
Marie comine un temple idéal, que le ca-
tholicisme a construit pour tous les temps
et pour tous les lieux, un ex voto d'une si-
gnification plus haute, social, universel y
est attaché. L’hoinme avait fait peser un
sceptre brutal sur la téte de sa compagne
pendant quarante siécles. H le déposa le
Jour ot il s’agenouilla devant V'autel de Ma-
rie. Il I'y déposa avec reconnaissance; car
I'oppression de la femme était sa dégrada-
tion A lui-méme ; il fut délivré de sa pro-
pre tyrannie. i

« La rébabilitation des femmes, liée si
¢élroitement au culte de Marie, a des harmo-
nies singuliéres et profondes avec les mys-
téres que ce calte renferme. Marie étant la
femme typique dans I'ordre de la régénéra-
tion, comme Eve avait ¢été la femme typique
dans la déchéance, ce qui s'est accompli
dans Marie avee le concours de sajvolonté,

{%6) Nous réfatons, note V, 3 la fin du velume, Vopinion qui prétend que les douze derniers verstis do

cap. svi ont &€ sjoutés.
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pour la réparation de la nature humaine,
s’accomplit aussi, en des proportions moins
hautes, dans la régénération des femmes
sous I'empire du christianisme. .

« Le crime primitif avait été, sous une de
ses faces, un crime d’orgueil. Pourquoi
Dieu vous a-t-il fait cette défense: Sivous
mangez de ce frutl , vous serez comme des
dieux, sachant le bien et le mal? 11 y eut
alors une annonciation des mystéres de
mort, que l'ange de ténébres voila sous la
trompeuse promesse d’une renaissance di-
vine, commne il y eut plus tard une annon-
ciation du mystére de vie, faite & Marie par
I'ange de lumiére, mystére de vie divine,
caché sous le voile d’un enfantement hu-
main. L'orgneil d’Eve, qui s’élait approprié
la parole de révolte en y consentant, ful ex-
pié par la soamission infinie et I'’bumililé
suprédme de la réponse de Marie : Voici la
servante du Seigneur, qu’il me soit fait selon
volre parole.

« Le crime primilif avait été, sous uno
autre face, un crime de volupté: car la
femme vit que cet arbre était bon pour la
nourriture, beau d ['eil et d’'un aspect délec-
table, et elle {m't de son fruit; paroles qui
indiquent, de quelque manitre qu’on les
interpréle, que lattrait des sens prédomi-
na et fit passer l'esprit sous le joug du
corps. Comme ‘le reméde 3 J'orgueil est
I'humble soumission, le reméde & la vo-
lupté se trouve dans la souffrance volon-
taire. Mais la soullrance, douée de la plus
grande vertu d’expiation, est la souffrance
que la charilé anime, la souffrance d’autrui
que la charjté fail sienne pour la soulager.
Marie cxpia la faute de la voluptueuse ’i-:ve
par sa j arlicipation intime aux douleurs du
Christ, et par li méme aox douleurs de
Vhumanilé entiére. Ce second acte d’expia-
tion est représenté dans la féle de la Com-
passion de la Vierge, comme le premier est
représenté dans la féte de I’Annonciation.

« L’expiation unc fois accomplie, I'anti-
que Eve est détruite, I’Eve nouvelle estfor-
mée. La déchéance fait place & la glorifica-
tion, dont la féte de I'Assomption de la
Vierge est le monument et le symbole.

« Ces trois fétes reproduisent donc les
trois moments fondamentaux pendant les-
quels s'est complétée, par le concours de la
volont¢ bumaine de Marie avec I'action di-
vine, la formation de I’Eve céleste, mere de
la femme chrétienne. A ces moments typi-
ques correspondent les trois degrés, les trois
phases solennelles de la réhabilitation des
Temmies. Celte réhabilitation. a aussi  sa ma-
ni¢re son annonciation, sa compassion, sen
assomption.

« L'histoire remarque que, lorsque I'E-
valgile est annoncé & un peuple, les fem-
mes moatrent toujours une sympathie parti-
culiére pour la parole de vie, et qu'elles de-
vancent habituellement les hommes par leur
cmpressement divin A la recevoir et 3 la
propager. On dirait que la docile réponse de
Marie & langc : Voici la servante du Sei-
guwur, trouve dans leur &me un écho plus
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retentissant, Ceci fut préfiguré, dés 1'origi-
ne du christianisme, dans la personne des
saintes amies de la Vierge, qui, ayant de-
vancé au tombeau du Sauveur le disciple
bien-aimé lui-méme, furent les premidres A
connaitre la résurrection, et I'annoncérent
aux apltres. La mission des femmmes a
toajours été hautle dans la prédication da
christianisme. Au commencement de tou-
tes les grandes époques religieuscs, nn voit
laner une forme mystérieuse, céleste, sous
a figure d’une sainte. Quand le christia-
nisme sorlit des calacombes, la mére de
Constantin, Héléne, donna 3 I'ancien monde
romain la croix retrouvée, que Clotilde éri-
rea bientOt sur le berceau frangais du mon-
ge moderne. L'Eglise doit, cn grande parlie,
les plus beaux travanx de saint JérOme a
I'hospitalité que lui offril sainte Paula dans
sa paisible retraite de Palestine, ou elle
institua une académie chrétienne de dames
romaines. Monique enfanta, par ses priéres,
le véritable Augustin. Dans le moyen age,
sainte Hildegarde, sainte Catherine de
Sienne, sainte Thérdse, conservérent bien
mieux gue la plupart des docteurs de leur
temps, la tradition d’une philososhie mys-
tique, si bonne au cceur et si viviiante que,
dans notre siécle, plus d’'uvne 4me, dessé-
chée par le doute, vient se retremper a cetle
source, et essaie de renlrer dans la vérité
par I'amour.

« La mission des femmes est moins, en
général, d’expliquer la vérité que de la faire
sentir. Marie ne révéla pas le Verbe divin,
mais elle I’enfanta par la vertu de I'Esprit
saint. Ici on retrouve encore un type dn
ministére de la femme et du ministére de
I’homme, dans la prédication de la vérité,
gui n'est que son annonciation perpétuée.

our que la vérité s'empare de nous, il faut
d’abord qu’elle soit révélée d notre intelli-
gence; c'est lafonction particuliere de 'hown-
e, parce que Ja facullé rationnelle prédo-
mine en lui. Et comme la raison qui éclaire
tout homme venant en ce monde, est ce qui
dépend le moins des diversités inlimes qui
constituent chaque individualité, comme
elle est le lien radical, commun, patent, de
la sociélé humaine, le ministére de I'homme,
dans Venseignement de la vérité, est un wmi-
nistére public qui s’adresse aux masses : &
lui la chaire, la prédication dans I'dglise, la
magistrature de la doctrine; dans la femme
prédomine la puissance affoctive ou le sen-
timent. Saint Paul semblec le reconnaitre,
lorsque, recommandant & deux reprises aux
hiommes d’aimer leurs femmes cowmme le
Christ a aimé son Eglise, il croitinutile de
faire aux femmes un precepte analogue, et
se borne & leur prescrire la soumission a
leurs maris. Cette prédominance du sentf-
ment détermine la mission propre des fem-
mes. klle a pour but de faire passer la vérité
dans le cceur, de la convertir en amour. Mais
le sentiment ne s’enseigne pas, il s insinue.
1’amour, dans I'homume, comme daus Dieu
méme, ne nait point er voie de révélation,
il procéde par voie d'inspiration; et celto
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wspiration dépend de ce qu'il y a de plus
i':tsig!e dans l’lpl:e 3 qui I'on veut faire ai-
wer la vérité ; alle dépend de ces nuances
wnfiniment délicates, de ces mille circons-
lances presque imperceptibles, de cet invi-
sible réseau d’émotions, de souvenirs, de
réves, d’espérances, qui distinguent tout
reur de tout ceeur. Voild pourquoi la mis-
sion inspiratrice, dévolue A la femme, est
une mission privée. Elle s’accomplit parti-
wlidrement dans le sanctuaire de la société
domestique , dans les confidences, dans
I'eflasion des 4mes, que provoque I'intimité
de la famille, et cette autre parenté qu’on
appelle Famitié, et Vinfortune qui cherche
des consolations secrétes comme ses plain-
tes. La prédication de la femme ne se pro-
pose ging d’ébranler la nature humaine,
wais de saisir chaque individualité dans le
sif. Elle est moins retentissante, sans doule,
miis elle est plus pénétrante. La grande
vix, qui annonce la vérité A travers les sié-
clzs, se compose de deux voix: 3 celle de
Ihomme appartiennent les tons éclatants et
wajenss; celle de la femme s’exhale en
tons wigears, voilés, onctueux, dont le si-
lece ne laisserait & 'autre voix que la ru-
desse de laforce. De leur union résulte la
mjesioense et suave harmonie.

« Que les ferhmes ne se plaignent point

de lear part. Si elles ne sont pas chargées
de diriger les hommes, elles sont chargées
de former 'homme, comme I’a remarqué le
Platonchrétien : « L'homme moral est peut-
+4tre formé & dix ans; s’il ne I'a pas été
«sur Jes genoux de sa mére, ce sera tou-
«jours un grand malheur. Rien ne peut
« remplacer cette éducation. Si la mére sur-
* lout s'est fait un devoir d'imprimer pro-
+ foodément sur le front de son enfant le
« seean divin, on peut &tre & tf»en prés sdr
'%g;lamain du vice ne I'effacera jamais
s 60). »

« La réhabilitation des femmes, sous I'in-
fleence du christianisme, commence par les
bactions qu'elles ont & remplir dans I'an-
sonciation de la vérité. Le second acte de
eete réhabilitation consiste dans la charité
avee lsquelle elles s'associent, pour les
uoucir, & toutes les souffrances de I'hu-
uanité : charité qui a son type particulier
dans la Compassion de la Mére de douleur,
de!mntal:épied de la croix et pleurant. Un
joete chrélien, Klogstock, surposc qu’au
wment de la mort du Christ, les 4mes d’A-
bm et d’Eve sont tirées des limbes et con-
“siles sur le Calvaire pour y contempler
ur ouvrage. Tout n'est pas fiction dans
relte belle idée. L’hoinme primitif fut repré-
‘eaté sur le Calvaire par saint Jean, I'apOtre
‘alur de Ja charité, et par 13 méme le premier
% du nouveau genre humain, créé par le
Christ ; Eve Z comparut dans Marie. Mais
\int Jean, delaissé par tous ses compagnons
fagilifs, porta au pied de la croix une soli-
wre doaleur d’homme. 1 n'en fut pas ainsi

%7) e MaisTae, Soirdes de Suint-Pétersbourg.

DICTIONNAIRE APOLOGETIQUE.

MAR 1

pour Marie : elle y eut des compagnes qui
mirent en commun avec elle leurs larmes
compatissantes. La premiére association de
charité fut fondée par des femmes, sous
I'inspiration des derniers soupirs du Ré-
dempteur. On voit ici la ﬁgure prophétique
d’un fait ?i s'est produit dans tous les sié-
cles de I'ére chrétienne. Le nomhre des
femmes a toujours surpassé notablement
celui des hommes, dans toutes les ceuvres
de miséricorde et de dévouement. Il sem-
ble ﬂu’elles ont recueilli une plus grande
abondance de compassion avec les larmes
des saintes femmes du Calvaire: les hom-
mes n’'ont hérité que des larmes nniques de
saint Jean. Je ne peux pas dérouler ici le
tableau 1ui s'offre & ma pensée : car I'his-
toire de la charité est une grande histoire,
et je m’élonne que ce soit précisément la
seule peut-8tre qu’on ait oublié de faire. Jeo
me renfermerai dans une seule observa-
tion.

a Le catholicisme a produit, avec une
inépuisable fécondité, des congrégations re-
ligieuses de femmes, dévouées au soulage-
ment de toutes les misdres. Ces sociélés de
sacrifice, qui disent la pauvretd : Yous ¢les
notre fille; et & toutes les souffrances ; Vous
étes nos scurs, sont la postérité spirituelle
de Marie. Toutes I'ont pour patronne, toules
se proposent l'imilation de ses vertus; et,
en eflel, leur dévouement absolu n’est pos-
sible que rar les croyances qui servent de
hase au culie de la Vierge. Comment, on ne
saurait trop le répéter, comment ces admi-
rables femmes pourraient-elles se consacrer
A tous les instants, et sans réserve, A leurs
cuvres do charité! comment poucraient-
elles user lenr vie dans leurs soufirances
adoplives, si, épouses et meres, elles étaient
tenues, par devoir, de se consacrer principa-
lement A leurs familles? Mais le veeu de
virginité, celle charle divine qui leur garan
tit Ja plus haute de toutes les libertés, la li+
berté du dévouement, se raltache émi-
nemment A 'apothéose de la virginité dans
la mére de I'Homme-Dieu. Dans ['hymne
que I'on chante le vendredi saint autour du
tombeau du Christ, I'Eglise dit & Marie : « O
« Vierge! la plus brillante des vierges, ne
« me soyez plus amére. » Que va-t-elle
donc lui demander? Quelque grande gy_&cq,
sans doute, puisque sa_supplication s’insi-
nue par des louanges, j'ai presque dit par
une pieuse flattcrie. Celte grande faveur, la
voici : Faites, dit-elle, que je pleure avec
vous (68). Ce mol est gravé dans le ceeur
des héroines de la charité chrétienne. Si
elles sont toujours prétes & consoler ceux
qui souffrent, c'est qu'elles ont su se priver
elles-mémes de presque loutes les consola-
tions terrestres ; elles ne sauraient pas pleu-
rer si bien avec tous les malheureux, si
:lles n’avaient appris A pleurer avec la

‘ierge.
« Compagne el image de 'homme dane
Ay .

¥, Virgo virgivum praeclara, — Mibi jam i sis amara, — Fac me tecur
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le ministére de la vérité, guide et modéle
de 'homme dans le ministére de la charité,
v ild 1a femme telle que le christianisme
I'a falte; voild les deus bases de sa glorifi-
cation, méme terrestre. Cat le mystére
de I'dssomption s'opére déja en elle, A
quelques égards, sur la terre, et il suffit,
pour s’ett convaincre, de comparer I'état
d’abjection, de captivité physique et morale
auquel elle était réduite chez les peuples les
plus brillants, et aux époques les plus re-
nommées de 1'ancien monde, & la transfigu-
ration merveilleuse qu’elle doit au chris-
tianisme. Dansl’Assomption de la Vierge, le
caractére de son dme céleste produisit une
transformation dans son enveloppe corpo-
relle, (1ui revétit les qualités des corps glo-
rieux, l'incorrupltibilité, I'éclat, I'agilité. Ce
changement ne s'accomplira réellement ,
pour les filles de Marie, qu'au jour de la
résurrection ; mais il commence déj a se
réfléchir dans leur condition socisle, qui est
comme [e corps, I'enveloppe de leur vie spi-
rituelle. ' :

« Lechristianisme a étahli I'incorruptibili~
té de la femme, en frappant de réprobation
la pensée de I'adultére, ?‘usa e de la poly-
faune, qui n’est que l'adultére légal, et
& trompeuse faculté du divorce, qui n’est
que la rolygamie successive. La sainteté,
Yunité, I'ind
suivant ane expression heareusement vul-
gaire, & la dignité de sacrement, pouvaient
seules prévenir efficacement le retour des
meeurs parennes, auxquelles I'Eglise oppose
d'ailleurs une foule d'obstacles par les dispo-
sitions vigilantes de sa égislation matrimo-
niale, qur ont presqae toutes pour objet la
protectinn worale de la femme. D'un autre
«0té, la foi catholique lie, particuliérement
tci, les plus petits détails de la morale positive
et pratique aux idées les plus élevées. Le
mariage chrétien n’est pas sculement une
image de I'union du Christ avec son Eglise.
Cette union mystique étant elle- méme une
image del’éternelle union des personnes di-
vines, suivant cctte parole du Verbe fait
chair : qu'ils soient uncommenous sommesun,
de degré ¢n degré la sainteté du mariage
remonte et va chercher sa snurce dans les
splendeurs mystérieuses du Saintdes saints.
De la descend aussi cette auréole de respect
ct d’honneur dont la femme est entourée
chez les nations chrétiennes, auréole qui
est comme une ombre terrestre du véle-
ment de lumidre et de gloire ?,:i envelop-
1'a le corps virginal de Marie. troisidwe
ottribut des corps régénérés, I'agilité, qui
cst un plus grand affranchissement des lois
de la matiére, ou la liberté de se transpor-
ter dans I'espace au gré desdésirs de I'dme,
a son prélude, sur la terre, dans la liberté

ue les maurs chréliennes accordent aux
emmes, et qu'elles seules leur accordent;
car cette liberté, qui nous parait si natu~
relle, est, aux yeux des peuples étrangers &
I'Evangile, un prodige aussi étonnant que le
‘vhénoméne de la glace I'est pour lefﬁ 1abi-
ants de la z0ne torride.
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« Les trois phases de la réhabilitation
des femmes correspotident, d'une maniére
encore plus inlime, aux mystéres les
)lus hauts. En concourant, avec I'homme,

la propagation de la vérité, elles somt
unies au Verbe divin, lumiére de toute in-
telligence. Elles participent & I'Esprit con~
solateur, A ’Esprit d’amour, par !a charité
avec laquelle elles s’emparent du sublime
monopole de toutes les souffrarices ¥ soula~

er ; et le haut degré de puissance et de
iberté qui caractérise lour assorption ter-
restre, est un don du Pére, de qui toute
puissance émane dans le ciel et sur la terre.
C'est ainsi que le christianisme forme, avec
les ruines de [I'état primitif brisé par le
péché, une nouvelle Eve; el, quoique sa
génération radicale ne s'accomplisse pas en
ce monde, il lui rend déjd quelque chose de
I’Eden évanoui.

« Cette réhabilitation, que des liens étroits
rattachent,comme nous l'avons vu, au culte
de la Vierge, fut menacée, dans les premiers
siécles du christianisme, par ces sectes qui
disputérent & Marie son titre de Mére de
Dieu. Un concile universel s’assembla pour
le lui conserver. Si la question, agitée alors,
temait, sous le rapport le plus fondamental,
au mystére de I'Incarnation du Verbe, elle
tenail gussi, sous un rapport subordonné,
au miracle social de la condition des femmes
chrétiennes. Le caractére divin, dont le
christianisme 'a marqué leur front, se fot
obscurci le jour ou le nom de la Mére de
Dieu cat été effacé du symbole : U'Etotle du
matin n'aurait pu s'éclipser sans projeter a
jamais une ombre fatalo sur leur destinée.

« Leur sort courut de grand dangers dans
le moyen 4ge, & I'époque des croisades.
L'Europe armée, qui partait pour VAsie,
-allait y assister au spectacle des maurs
musulmanes et de la religion des sens. Il
était A craindre qu’elle ne fOt vaincue par
elles, méme au sein de ses victnires. Elle
pouvait en rapporter d’étranges idées et des
tentations inconnues et menacantes. Ce fut
grécisémenl A cette époque que la dévation

la Vierge se ranima avec une nouvello
ferveur ; 11 Iy eut en cela un fait clairement
providentiel. Le grand homme de ce siécle,
celui dont la voix tonnante précipitait les
populations vers la Syrie, trouva des accents
d'une inexprimable douceur pour célébrer
Marie, et des milliers d’dmes répondirent a
la parole persuasive, on pourrait dire aux
chants mystiques de saint Bernard : comme
si une lumilre supérieure lui et révélé
qu'au mowent ol la chrétienté allait so
trouver exposée a la fascination du vieux
serpent oriental, il fallait en toute héte
réveiller I'cnthousiasme pour la Vierge
divine qui I'a terrassé, et opposer a I'impure
séduction la chaste magie de son culte.

« De nos:jours, il a été prononcé A 1'o-
reille des fémmes quelques-uns de ces mots
qu’Eve entendit, lorsqlue Satan lui jura
qu'elle était la femme libre. On leur a dit
que la science du bien et du mal allait entin
leur étre révélée, que I'imitation des brutes
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renfermait pear elle le secret de se transfor-
wer en dieax. On leur a promis dans un
Eden fotor, une apothéose infernale. Ces
wapebles extravagances n'ont pss exercé
uae e puissance de séduction. Les
femmes ontl compris les premiéres od cela
menail. Elles ont compris, avec cette intel-
ligence du ccenr, qui devance les procédés
woins rapides du raisonnement, que tout
progres réel n’est possible que dans la route
tracée par le christianisme; que leur avenir,
sil sS'égarait loin de cette route, ne serait
qu'use marche rétrograde, non pas seule-
ment vers les meurs paiennes, mais vers
queljue chose de pis; qu'il n’y a pour elles
que déception, servilude, chute, hors des
mysidres a Ia fois sévéres et doux qui leur
donoent Marie pour mére.

« 0 Marie 1 ceslignes que je viens d’écri-
re le jour de volre Conception immaculée je
vous les offre, el pourtant je vous prie de me
les pardonner | Je sens que votre culte ren-
ferme des merveilles plus divines que celles
?:ep_a plume Frosslére a voulu retracer.

n'ai contemplé que le cdté inférieur, les
effets terrestres de ce culle ; mais son cOté
suprime, celui qui touche aux secrets du
del, je Tai laissé dans 'ombre de mon
1znorance. O mére des hommes | vous &les,
suivaot un langage anlique et saint, la fille
alnée du Créateur , dont le front se eache
aa-dessus des astres, landis que les franges
e sarobe sont tratuantes sur la terre. A
ceas dont le regard est rlus pur que le
mwien, 3 eux d'interpréter les douze éloiles
coal volre tdte est couronnée. Mais moi,
parrateor bien faible de vos plus humbles
srandears, jai seulemment essayé de dire
comment les files d’Eve, en louchant le bord
de votre vétemenl mystérieux, ressentent
use émanation de ces parfums dont parle
I'Bpouse dans le Cantique des cantiques.
baaires le diront bien mieux que moi , car
ls ba de Sion leur sera rendue pour
il le disent, et le moment approche ol
la poésie chrétienne, dans la ferveur de sa
rsurrection, racontesa de vous des choses
que n'ont point racontées ni les vitraux de
Dos vieilles cathédrales, ni les vierges de
Raphaél, ni les accords de Pergoléze. Cette
grande fRte poélique se prépare, et les ap-
|réts en sont visibles. Le paganisme, qui
semblait étre éternel dans les arts, en a été
chassé par le génie. Le faux jardin des Hes-
j¢rides, avec ses pommes d'or, ne nous
ache plas le paradis lerrestre. Nous savons
quelle espérance immortelle élait voilée
swus le mythe de Pandore : et dans les nua-
ses, ol s’enfonce enfin le fabuleux Olympe,
on voit reparaltre glorieusement les cimes
du Calvaire et du Thabor. Donc, 6 Marie
jseine de grice ! volre place est préte ; elle
+st haute et belle! Comme I'impudique Vé-
nus r sur la poésie des sens, vous
monterez sur le trone de la ie spiritua-
l:sée. Elle chante, cetle 10, les mystéres
dela vie et de la mort, |'antique douleur et
Ies joies futures, et vous avez le secret de
ees chises et de teur harmonie inlime, 0
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Mére de douleur et de bénédiction ] L'en-
cens est pur, el belles sont les fleurs que la
main des vierges effeuille sur le pavé de
vos chapelles; mais lxvoix de toute I'dme,
mais la sainte poésie qui se sent A I'étroit
sur cetle terre, qui a le pressentiment d’un
monde plus beau, qui veut respiver V'infini,
qui renferme au fond de tous ces chants une
riére cachée, monte plus haut que le par-
um des fleurs et I'encens. Elle arrive jus-
que-ld od veus &tes, 1A d'od vous voyez
sous vos pieds les étoiles germer, comme
des fleurs de lumiére, dans les champs illi-
mités de I'espace, et la création se balancer
gromedng encensoir éternel. » Pa. GEnexT,
l e ignan.
ﬂms mmment a mérité). Yoy. Li-
BERTE.

MARMONTEL, cité sur Jésus-Christ. Poy.
JEsus-Canist. — Bel hommage qu'il rend
l2 divinité de Jésus-Christ. Yoy. Mrraismx,

§X. .
MARTIUS, cité sur les Reuples indige-
nes c!lle I'Amérique. Yoy. Races BuMaINES.
§ VIIL
MARTYRS, inscriptions qui en prouvent
le grand nombre. Voy. MoNUMENTS CONFIR-
MANT LES RECITS DE LA Bisig, § V1.

MASSACRE DES INNOCENTS,. difficultés
etlsolulions. Foy.Naissance prJksus-CunisT,
I
! MASSE GAZEUSE, germe des mondes.
FVoy. CosMOGONIE.
MATERIALISME, solution qu'il donne &
la_question de I'origine du mal. Voy. Cavuts,
II. — Voy. aussi les art. HouuME et AME, OU
1l est réfuté, ainsi qu'au mot Paxrnfisue,

§ .

MATHEMATIQUES, propositions démon-
trées el qui paraissent absurdes ; pourquoi
dans la religion n’y aurait-il pas des mys-
téres ? Voy. Eccuamismie. § 1. .

MATHIEU (Saixt), I'évangéliste; diffi-
cultés au sujel des deux premiers chap. de
son Evangile. Yoy. note V, a la fin du vol.—
Examen des difficultés que présente le récit
des circonstances qui accompagnérent la
naissance de Jésus - Christ. Voy. Naissaxce
pE JEsus-CHRIST. .

MATIERE. Voy. Cakartiox, § II.—Y a-t-il.
en elle un travail progressif qui explique-
le principe pensant dans I'homme? Voy.
Axe.—Son essence. Yoy. Monnz. —Est-elle
incapable de conpaftre? Ibid.—Est-¢lle éter- -
nelle? Voy. GENRSE MATRRIALISTE. .

MAUPIED (M. z‘nnt? ; son-interprétation
du texte de la Genése relatif 2 I'universalité:
du déluge. Voy. note I, 3 la fin du vol.

MAURY (M. Aurrep), communications
divines traitdes par lui d"lallucinalwns. Voy.

HarrccixaTion. — Com la foi des mar-
tyrs & celle des sorciers suppliciés. Voy.ibid.
— Ce qu’il dit des possessions. bid.

IIAQA, déesse de l'illusion chez tes In-
diens. Voy. Ixpnanisue, § V.

MAZDECHIANITES, secte de la Perse.
Voy. ACROAMATIQUE.

MAZDEISME. — 1! existe quelque part,.
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sous le: titre d'Encyclopedie nouvelle (69),
une Babel inachevée, dans laguelle on cons-
tate un fait important et curieux; c’est quil
régne entre les théories de ses deux direc-
teurs un étrange désaccord. M. Pierre Le-
roux, fidele disciple de M. Cousin, peut-étre
sans s'en apercevoir, altribue I'origine des
religions & cetle inspiration perpétuelle de
Thumanité, qui lui révéle parlout les mémes
symboles et les mé:1-es théories (70). C'est 1&
le point de départ de Lessing, de Schelling,
de Schleiermacher et de Hégel. Les hommes
sont peu dans un pareil systéme ; ’humanité
n’a gudre plus besoin de messies et de pro-
phétes. M. Jean Reynaud est loin de penser
ainsi : le genre humain est une race routi-
niére qui s'attache, par une impulsion irré-
sistible,  la trace de quelques grands esprits
qui I'éhlouissent et la dominent. Deux hom-
mes peut-8tre, Yyasa et Zoroastre, ont im-
primé & I'humanité ce mouvement religieux

ue quelques génies supérieurs ont conlinué

e siecle en siecle. Zoroastre, Moise ot Jésus-
Christ sont les brillants anneaux d’une chaine
d’or qui se continue A travers les siécles, et
qui descend du ciel (71). Mais le Christ et le
proPhéle‘ du Sinai n’ont pourtant pas modifié
profondénent la tradition du mattre; ils
n'ont fait que la comtinuer et I'approprier
aux besoins de lear temps. L'idée de Dieu
ne vient plus, eomme M. Edgar Quinet I’en-
seignait récemment, des vents et dua soleil.
Ce n’est plus Fimmensité majestueuse des
océans, les arides et morunes solitudes des
déserts, les savanes aux !arges horizons, qui

ﬁm) Voy. Lxcsesortmse SovvELLE dans ce Diction-
naire.
(.701'0& Cousin, Intreduction & UHist. de la phi-
ie.

losoph:

(.'rl) « Comme on le reconnait en comparant la
duetrinechiétienne i la doctrine pharisaique, Jésus,
sur plusiears poimts capilaux, s'élait rapproehé du
mazdéisme, plus qu’on ne I'avait ercore fait en Ju-
dée. De sorte que, grace A lui, 