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AVERTISSEMENT

DE M. DRACH.

|Lzs travaux longs et pénibles qu’exigent les matieres
de ce volume sont cause que la publication s'en est
fait attendre un peu. Yose esperer que ce retard aura
tourné au profit des souscripteurs. Ils trouveront
dans les différens livres composant le tome VILI® des
notes trés-nombreuses , concernant surtout la partie
littéraire et archéologique du texte, et les objections
des incrédules. La traguctiﬂn francaise du grec de
Tobie et de Judith a été entierement refondue, et peut
&tre considérée comme une traduction nouvelle.

Dans les derniéres éditions de cette Bible on a
donné le texte grec de Tobie et de Judith, rendu en
latin par le pére Houbigant; & cette version on a joint
une traduction francaise du méme texte, traduction
que Rondet affirme avoir faite immédiatement sur le
arec. Nous allons voir jusqu’a quel point est fondée
cette assertion, qu'il répete dans ses notes a différentes
reprises. -

Le pére Houbigant avoit le singulier don de trouver
dans le texte de Pécriture sainte tout ce qui lui venoit
dans la téte.Siquelquemotrebelle résistoitasavolonte,
il trouvoit moyen de I'accuser d’étre une faute de co-
piste, et le remplagoit sans pitié par un autre mot qui
4toit mieux A sa convenance : il est vrai que bien sou-
vent le nouveau venu ne ressemble i rien moins qua
de 'hébreu ou du grec, selon la langue de P'original.
Par ce motif je n'ai pu me résoudre a conserver dans
notre Bible la version latine de ce téméraire critique.
Je la remplace par une autre qui a pour elle la garantie
de. I'imposante autorité du saint siege. Cest celle
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publiée 2 Rome par ordre du pape Sixte V, d’heureuse
mémoire, a la suite du texte grec des Septante. Cette
version, composée en majeure partie de tout ce qu'on
a pu recueillir dans les saints peres de lancienne Vul-
gate traduite littéralement sur le grec, fut confiée aux
soins du docte Flaminius Nobilius qui I'enrichit de
notes fort savantes, Simple et fidéle, elle ne court pas
apresles tournuresélégantes et les pensées ingénieuses,
comme celle du célébre oratorien, et conserve le ca-
ractere majestueux qui distingue les livres divins.

Le ministre protestant Walton, qui a inséré cette
version dans la Polyglotte de Londres, fait dans ses
prolégomenes (Prolég. IX.)le plus grand éloge de l'ou-
vrage de Nobilius, et le qualifie de Herculous labor.

Quant a la traduction francaise de Rondet, elle a
été visiblement calquée sur la version latine du pere
Houbigant, qui est elle-méme si fort sujette & caution.
Quelques exemples, choisis entre mille , prouveront
que Rondet n’a pas traduit sur le grec.

Je mettrai la signification littérale du grec entre
deux parentheéses.

TosrE, 1, 1. év 73 TEVTEX0oTH 0pTH , W fomt dyia émti
éﬁat}f{,&&ﬂu_ (In pentecoste festivitate, quw est sancta
septem hebdomadarum.)

HousieanT : « /lie pentecostes quod est festum san-
» ctum hebdomadarum. »

(I a omis énca, septem.)

Rowver : « un jour dela Pentecéte, qui est la sainte
» féte des semaines. »

lbid., ib., 3. &pvmron.  projectus est. De finte.)

iR Jacet, » — R. : « est etendu. »

Lbid., 1, 6. xa yévopo yi. (et fiam terra.) |

H. : «et In terram revertar.» — R. @ « que je re-
» lourne en terre. »

1bid., ib., 8. o év yovekl. (wt in uzxoribus.)

. : cut uxore. » — R. : « comme de leur femme.»
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1bid., ib., 11. mwpvg = Oupid. (ad fenestram sans pro-
nom possessif.)

H. : cad fenestram suam. » — R. : « a sa fenétre. »

Ibid., v, 7. & wavpi. (dicam patri.)

H. : « patrem alloguar. »— R. : « Je vais parler a
» MON pere. »

1bid., ib., 13. Voyez ma note sur ce verset, dans
laquelle il faut lire Rondet au lieu de Pence.

lbid., v1, 1. Voyez ma note sur ce verset, et lisez
encore Rondet au lieu de Fence.

Ibid., ib., 3. avébadey abrov émi Thy yiv. (projecit eum
super terram.)

H. : « extraxit eum in terram. » — R. : «le fit venir
» & terre. »

"Ibid., ib., 5. omrdcavres. (assantes.)

H. : « cum coxissent. »—R. : « lls fivent cuire.»

1bid., vii, 6. Voyez ma note, et lisez Rondet au lien
de Fence.

Ibid., x1, 1. xavevioye. (benedicebat.)

H. : « laudabat. » — R. : « donnoit des louanges. »

JuDpITH, VI, 10. Ol ooy THPECTAXGTES & TN GXNVH witod.
(qui erant assistentes in tabernaculo ejus.)

H. : « qui ad ejus tentorium adstabant.» — R.:
« qu1 enpironnolent sa tente. »

Ibid. sic Bervhova. (in Betylua. Question guo.)

H. : « propé Bethuliam. » — R.: «pres de Béthulie. »

1bid., vi1, 18. Moypovp. ( Mochmur , nom propre.)

H. : « Mochmor. » — R. : « Mochmor. »

Ibid., x,q. xafdm. Ekaknoav. ( sicut locuti fuerant.)

H. : « sicut dixerat.» — R. : « comme elle Lavoit
» demandé. »

1bid., x111, 3. rall’ dpépav. (quotidie.)

H. : «in die.» — R. : « dans le jour. »

Ibid., ib., 7. év 77 Hpépa Tadvy. (in die hdc.)

H. : «in hac hora. » — R. : « dans cette heure. »

La division des versets selon la Vulgate, dans les




— e—

1n.riij AVERTISSEMENT DE M. DRACH.

livres de Tobie et de Judith, est indiquée en marge de
la version latine du texte grec. |

Les livres III et 1V d’Esdras étoient annoncés dans
la derniere édition, note de la premiére page du
tome VIII, comme devant faire partie du tome XVIIL.
Cependant on les y cherche en vain. Je me propose,
avec l'aide de Dieu, de donner au public, comme
supplément a cette Bible, un volume contenant les
livres apocryphes tant de I'Ancien que du Nouveau
Testament, en latin et enfrancais, avec préfaces, notes
et dissertations.

Je ne termineral pas cet avertissement sans expri-
mer Ima reconnoissance aux journaux des partis les
plus opposés, (;-]kl;li ont bien voulu encourager mes tra-
vaux sur la Bible par des ¢loges que je m’efforcerai
sans cesse de justifier, autant qu’il dépendra de moi.

Je m'ai entrepris ce grand ouvrage que pour I'édifi-
cation des fideles, et pour éclairer, moyennant la
grace divine, les yeux de mes fréres selon la chair
qui he voient pas encore la lumiére éclatante du so-
LEIL DE JUSTICE qui seul guérit par ses rayons”. Sijob-
tiens du succes, je suis loin de me Pattribuer, et je
dis volontiers avec le roi-propheéte : Non nobis, Do-
mine , non nobis, sed nomint tuo da gloriam.

* Malachie, m , 20. Voyez Pexplication de ce verset dans ma

Deuxiéme Lettre, pages 163 , 188.
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PREFACE

SUR

LE LIVRE D'ESDRAS,

QUI EST APPELE

LE PREMIER LIVRE D’ESDRAS.

Nous avons quatre livres sous le nom d’Esdras. Les deux Quat;'ﬂ liﬂ:
premiers, qui autrefois n’en faisoient qu'un dans Ihébren, S55%, e
sont canoniques et recus unanimement par toutes les l?gllses. deux premiers
Les deux derniers sont apucriﬂﬂma dans I’Eghs::: _13.[111!3:, et sontsenls unas
ne font point autorité dans les disputes de religion ; mais 31::::“‘ =5
parmi les Grees le troisiéme est regardé comme canonique zmmiqml_:. .
de méme que les deux premiers. Nous traiterons separe-

ment de chacun des deux premiers livres*. -.;

Presque tous les interpretes conviennent qu'Esdras est Eaulrm:El est I'atte
Pauteur du premier des livres qui portent sen nom, et I'on % 11 PE°
peut méme dire que ce livre paroit étre le senl dont Esdras 65 canoni-
soit auteur. Dans les remarques de dom Calmet sur le troi- ques qui por-
sieme et le quatriéme il est prouvé que ces deux livres ne tent W]? nom,
sont point d'Esdras, et dans la Préf:&[‘.{.! sur lf: second on Tuit ;: :: g ;;t'g
que ce second livre doit étre attnbué; plutét a Néhémias. o5 Pantenr.
Nous nous bornerons ici 4 montrer qu lisdras est auteurdu
premier livre.

' Nouns renvoyons & la fin de ce volnme les denx derniers livres, dont le

texte ne fait point partie de nos Bibles , ainsi que les remarques de dom Calmet
gui 8’y rapportent.

3. | 1
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En effet que’on suive toute la narration que ce livre cons
tient, et I'on verra qu'Esdras y parle presque toujours en
premiére personne, comme étant en méme temps et histo-

B rien et chef de 'entreprise qu’il déerit : Béni soit , dit-il,
le Seigneur qui m’a fait trouver grdce devant le roi et de-
‘ vant ses conseillers; et moi, appuyé de la main du Sei-

gneur mon Dieu , qui étoit avec moi, j ai assemblé les prin-
cipaux d Israél pour vetourner avec moi ¢ Jérusalem*. On
3 pourroit ajouter plusieurs autres passages ou il s’exprime
de méme. Cela paroit assez clair pour prouver que 'auteur

de ce livre est Esdras. |
' . s 3 -4 1 = ¥
Ohjections  Cependant il s’est trouvé un savant célébre qui a formé
de ceux qui gyp ce point quelques difficultés®, et qui semble croire

g,"ﬂ“f;‘}":: qu'Esdras n'est point auteur des six premiers chapitres de
teur de ce Li- ce livre. La principale raison qu’il en apporte est que I'au-
vre. teur de ces chapilres étoit a Jérusalem lorsque les officiers
1*“Objection. de Darius, fils d’Hystaspe, qui gouvernoient la Syrie, vin-
Reponses.  yent faire des oppositions an rétablissement de Ja ville de
Jérusalem j ce qu'il prouve par ces paroles : Alors nous
leur repondimes en leur declarant les noms de ceux qui pré -
sidoient a louvrage °. Or., continue-t-il, Esdras ne pou-
voit étre a Jérusalem du temps de Darius puisqu’il n'y vint
que sous le régne d’Artaxerxes Longuemain, comme on peut
le prouver par le commencement du chapitre vir.

A cela on répond 1° qu'Esdras a pu venir deux fois 4 Jé-
rusalem, la premiere fois avec Zorobabel, aprés quoi il
retourna 4 Babylone pour demander au roi qu'il permit de
rebatir le temple, et la seconde fois sous le régne d’Ayp-
taxerxes. On peut dire 2" que le texte dont on se sert pour
prouver que 'auteur de {:E(]EYI'E étoit & Jérusalem du temps
de Darius , fils d'Hystaspe, ne paroit pas une raison suffi-
sante pour en tirer cette conclusion ; car lorsqu’il dit, Nous
leur répondimes, c'est comme s'il disoit : « Les Juifs qni
étoient présens leur répondirent, leur déclarérent ; » il par-
loit au nom de toute la nation; et c’est une chose ordinaire
aux historiens de s'exprimer de la sorte quoiqu’ils n’aient
, eu personnellement aucune part a la chose gu’ils racontent.

: On dit, par exemple, « Nous avons remporté une grande
victoire , — Nous avons pris telle ville, » quoique celui qui
parle ou qui écrit de la sorte nait en aucune part au gain
de cette victoire ni a la prise de cette ville.

* Esdr., vt 27-28, — * Huet. , Demonstr. Evang. propos. 4 , p. 166, —
) Eﬁ'df-, "il", 4: ' .

l _.__‘.___________—_.ﬂ —




SUR LE PREMIER LIVRE D ESDRAS. 3

On demande comment Esdras, que nous supposons étre
Iauteur du premier livre qui porte son nom , a pu rappor-
ter au chapitre irun dénombrement de ceux qui revinrent
de Babylone sous la conduite de Néhémias, cette liste se
trouvant presque la méme que celle qui est rapportée au
chapitre vir du second livre d’Esdras, écrit par Néhémias.

On peut répondre 1° que quand ce dénombrement seroit
relatif au temps de Néhémias il ne s’ensuiyroit pas qu Esdras
w'eiit pule rapporter dans ce livre , puisqu’il est certain qu'il
a vécu sous Néhémias , comme on le voit par le livre méme
de Néhémias*. Mais 2° on peut répondre que le dénombre-
ment rapporté au chapitre r du 1* livre et au chapitre viz
du n1* livre n'est point le dénombrement de ceux qui revin-
rent sous la conduite de Néhémias, mais de ceux qui étoient
revenus sous la conduite de Zorobabel. ( Qui venerunt cum
Zorobabel*. ) 1l est vrai qu'a leur téte se trouve nommé
un Néhémias ; mais rien n'est si commun dans I'Ecriture
que d'y trouver deux hommes du méme nom. Ce Néhémias
est nommé ici au nombre de ceux qui revinrent avec Zo-~
robabel ; et dés-lors il est naturel d’en conclure qu'il est fort
différent de ecelui qui ne revint que long-temps aprés Zoro-

babel. Néhémias méme nous marque assez que ce dénom-
brement n’est point le dénombrement de ceux qui étoient

revenus avec lui, et que ce Néhémias est différent de lui ;

voici commentil s’exprime: Je trouvai un memoire ol étoit

le dénombrement de ceux qui étoient venus la premiére

fois, et j’y trouvai écrit ce qui suit: « Foici ceux de la

» province de Judée qui sont revenus de la caplivité..., qui
n sont revenus avec Zorobabel : Josue; Néhémias, Aza-
» rias®, » ete. Voila ece que Néhémias trouva dans le de-
nombirement de ceux qui etoient venus la premicre fois ,
c'est-A-dire avec Zorobabel : Néhémias qui se trouvoit
nommé dans ce dénombrement étoit done du nonmibre de
ceux qui étoient venus la premiére fois, c’est-i-dire de
ceux (ui étoient venus avec Zorobabel; il étoit donc diffé-
rent de Néhémias qui nous rapporte ce dénombrement, et
qui ne revint que long-temps aprés Zorobabel.

Fn vain insisteroit-on sur le nom d'athersatha qui se

* Nehem, , vim, 1 et seqq.; et xix, 35. —* Esdr., 1x, 2 ; et Neh., vit, 7.—
S Neh., vir, 5-1. « Invent librum censiis eorwn qui ascenderant primiun , et in-
pentum est (Hebr. : et invent) scriptum in eo : Isti filii provinciee qui ascenderunt
r

de captivitate , ete., qui venerunt cum Zorobabel : Josuc, N
( vel Nehemia , Azaria,») ete.

chemias, dzarias,

a¢ Objection,
Reéponses.
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Esdras etoit
delaracesacer-
dotale. Etoit-il
arriere - petit -
fils de Josedec
ou de Saraias?

4 PREFACE

trouve au versct 63 du chapitre 1x de ce livre, et que l'on pré-
tend désigner Néhémias. 11 est vrai que Néhémias est aussi
nommé athersatha au chapitve viur, verset g du livre qui
porte sonnom ; mais, selon la remarque de 'abbé de Vence,
¢ est sans aucune preuve que l'on avance que ce terme si-
gnifie la qualité d’échanson dont Néhémias faisoit les fone-
tions a la cour du roi Artaxersés. Le méme fait rapporté au
verset 63 du chapitrer du livre d’Esdras se trouve au verset
65 du chapitre vizr dulivre de Néhémias, et il fait partie da
mémoire qui est rapporté par Néhémias, et dans lequel se
trouvoit le dénombrement de ceux qui étoient venusla pre-
miére fois, c'est-a-dive avec Zorobabel. Cet Lthersatha
nommé dans ce mémoire,est done différent de Néhémias qui
nerevint quelong-temps aprés Zorobabel. D'ailleurs, ajoute
l'abbéde Vence, celui qui agit dans cette occasion devoitavoir
une autorité qui au temps de ce premier retour ne convenoit

‘a Zorobabel, chefet conducteur du peuple. Nous croyons

one, continue-t-il, que c'est ce prince de la race de David
qui est désigné par le nom d’athersatha, qui signifie platot
un préfet ou un gouverneur quun échanson.

Ainsi, comme il n'y a rien dans les premiers chapitres de
ce livre qui ne puisse avoir été éerit par Esdras, eelui-ci
doit donc étre reconnu pour auteur de tout ce livre.

Esdras étoit de la race sacerdotale. Il descendoit d’Aaron
par la branche d’Eléazar. 11 étoit fils ou plutdt descendant
du pontife Saraias' que Nabuchodonosor fit mourir & Ré-
blatha aprés la prise de Jérusalem?*, car quoiqu'il soit ap-
ﬁﬂlé fils de Saraias il ne s’ensuit pas qu'il {ut fils immédiat

ece dernier ; ( les Hébreux ne distinguent point entre fils et
et petit-fils ; ) et il pavoit qu’il ne pouvoit étre que petit-fils
ou meme arricre-petit-fils de ce pontife, a moins qu'on ne
veuille le faire vivre environ 140 ans, puisqu'on le trouve
encore vivant au temps de la dédicace des murs de Jérusa-
lem’ I'an 454, cest-a-dire 134 ans aprés la mort du pontife
Saraiasi. Le pére Houbigant soupconne qu'il faut distin-
guer deux Saraias , I'an pére d& Esdras et 'autve fils d’ A-
zarias ; qu'entre ces deux Saraias il y a deux générations
omises ; que Sarajas pere d Esdras étoit fils d’un frére de
Josué fils de Josédech, en sorte qu'Esdras auroit été arriere-
petit-fils de Josédech , qui étoit fils du premier Saraias,

* * Esdr.,vir; 1.— * 4 Reg. ,xxv, 18.21. —* Neh,, XILy 35.— * Voyez la
dissertation sur les grands-prétres des Juifs, tom, vi,
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et qu’enfin la distance depuis la eaptivité de Josédech , fils
de ce premier Saraias, jusqu'au retour d’Esdras en la sep-.
tieme année d’Artaxerxes Longuemain, est d'environ cent
cinquante ans. Mais les calculs chronologiques sont sujets
A méprise, et il y a lieu de craindre que celui-ci n'ait pas
616 assezréfléchi; car premiérementrien n’oblige d’admettre
deux générations entre les deux Saraias; secondement rien
ne prouve qu'Bsdras descendit de Josédech ; troisiémement
Iintervalle de la captivité de Josédech au retour d’Esdras
paroit n’avoir été que d’environ cent wvingt ans. Le pére
Houbigantcomptedun cotéles joans dela captivitéde Baby-
lone, et de autre 8o ans depuis le retour de Zorobabel sous
Cyrus jusqu’au retour d'fisdras en la 7°année d’Artaxerxes.
Il faut avouer que ces deux sommes réunies forment bien
cent cinquanie ans ; mais il ne considere peut-étre pas que
les 7o ans de captivité terminés au retour de Zorobabel sous
Cyrus avoient commencé dés la premiére année de Nabu-
chodonosor, quatriéme de Joachim , 606 ayant I'ére vul-
gaire 5 que Saraias pére de Josédech ne fut pris et mis a mort
par Nabuchodonosor que dans la dix-neuvieme année de ce
Frince, onziéme de Sédécias; quainsi Josédech son fils ne

ui succéda que dans cette année, qui étoit déja la dix-neu-
vieme dela captivité, 588 avant I'ére valgaire; et que vrai-
semblablement clest de Li qu'il faut compter la captivité de
Josédech, ce qui réduit les 7o ans a 52. Il ne cuusicﬁzre peut-
dtre pasque, selon le calcul' des septante semaines de Daniel,
la vingtieme année d’Artaxerxes doit tomber vers 'an 454
avant l'ére vulgaire; d'ot il suit que sa septiéme année tombe
vers U'an 467, et que de la jusqu’auretourde Zorobabel sous
Cyrus, 'an 536, il n’y a que 67 ans. Voila done les 8o ré-
duits & 67 et les 7o réduits & 525 réunissez 52 et 67, et vous
n’aurez en totalité que 11g ans depuis la captivité de José-
dech jusqu’au retour d’Fsdras. Voila donc les'15o réduits a
environ 120, et dans ces cent vingt ans rienn'oblige d’'ad-
mettre deux générations entrelesdenx Saraias. Nous voulons
bien croire qu'Esdras n'étoit point un vieillard de cent cin-
quante ans ni méme de cent vingt; mais rien n'oblige d'en
faire un jeune homme de vingt-cing oun trente ans. Il y a
méme dans Néhémias un texte qui présente Esdras comme
contemporain de Joacim fils de Josué fils de Josédech : Hi
in diebus Joactim filii Josue filii Josedech, et in diebus Ne-
hemice ducis et Esdree sacerdotis*. Saraias pere d'Esdras

* Nehem , x1t, 26, :
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Euvoit donc étre contemporain de Josué fils de Josédech. |
ien n'oblige de reconnoitre Josédech pour chef des deux
tiges , mais la souche commune remonte a Saraias son pére ;
le pére du second Saraias pouvoit done étre fils du premier.
Il ne manque done qu'une génération entre lesdeux Saraias.
Esdras pouvoit donc étre arriére-petit-fils non pas de José-
dech, mais de Saraias pere de Josédech. Ainsi nous nous
en tenons a ce que nous avons dit, qu'Esdras ne pouvoit
étre que petit-fils ou arriére-petit-fils de ce pontife. Il fau-
dra seulement réformer la table que nous avons donnée 4 la
téte des deux derniers livres des Rois pour les descendans
d’Helcias*, pontife sous Josias ; il faut y ajouter au-dessous
de Josué Joacim son fils, descendre Esdras i ¢oté de ce Joa-
. eim, et mettre a ¢6té de Josué Saraias, pére d'Esdras.
Esdras s'ap- ~ Fsdras s'appliqua de bonne heure et sérieusement a 1’é-
pliqueal'étude yyde de la loi, et méritale nom de seribe habile dans la loi
de la loi. 1l re- S p ! ; : A ;
vientenJudée, 96 Moise, scriba wvelox in lege Moysi?; ¢e quon ne doit
pas entendre d’une simple habileté & manier la plume et a
éerive avee vitesse , mais d'une connoissance plus partieu-
liére des lois de sa nation. Quelques-uns croient qu'il re-
vint pour la premiére fois & Jérusalem avee Zorobabel, et
que, étantensuite retourné a Babylone pour solliciter la per-
mission de continuer l'ouvrage du temple, il en revint
enfin pour la seconde fois la septieme année d’Artaxerxés®.

Le livre qu'il a écrit et qui porte son nom contient I’his- |
toire d'environ soixante-dix ans, depuis la premiére année
du régne de Cyrus 4 la téte du nouvel empire des Perses,
Pan 536 avant I'ére chrétienne vulgaire, jusqu’a la septiéme
année du régne d’Artaxerxés surnommé Longuemain, 'an
467 avant l'ére chrétienne vulgaire.

_ Analyse da iea soixante-dix ans de la captivité de Babylone étant finis
livre d’Esdras. Diey touche le coeur de Cyrus, et ce prince fait publier un
édit par lequel 1] permet aux Juifs de retourner a Jérusalem
et d'y rebatir le temple du Seigneur, et il remet entre leurs
mains les vases sacrés que Nabuchodonosor avoit emportés
de Jérusalem. ( Chap. 1.) — Ici se trouve le dénombrement
de ceux qui retournérent alors de Babylone en Judée, ayant | -
a leur téte Zorobabel , descendant de la tige royale de David,
et le pontife Josué. ( Ch. 11.) — Les Israélites commen-
cent a rebatir I'autel du Dieu d’Israél poury offrir les ho-
locaustes. 1ls eélebrent la fite des Tabernacles. 1ls posent

¥ Tom, vi, pag. 230, — * Lsdr., viz, 6. — * Esdr., viss 67,
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les fondemens du temple; cet ouvrage est un sujet de joie
pour les uns et de tristesse pour les autres. ( Gh. 1. ) —
Les Samaritains , ennemis des Juifs, veulent batir avee eux
le temple du Seigneur. Zorobabel et les autres chefs s’y op-
posent. Les Samaritains les troublent dans cet ouvrage, et
les accusent devant Assuérus et Artaxerxeés. Ici se trouve la
copie de la lettre des Samaritains au roi Artaxerxes et dela
réponse du roi, qui leur ordonne d’empécher les Juifs de
continuer a rebatir le temple. Cet ouyrage est interrompu
jusqu’a la seconde année du régne de Darius. (Ch.tv, )=
Alors la construction du temple, qui aveit été interrompue,
est continuée par les exhortations des prophetes Aggée et
Zacharie et par les soins de Zorobabel et de Josué. Les offi-
ciers de Darius lui donnent avis que les Juifs rebatissent
leur temple et leur ville, et Uinforme des raisons qu’ils aps
portent pour justifier cette entreprise. (Ch. v. )— Darius
fait chercher dans les archives de Babylone, et on y trouve
Pédit de Cyrus pour le rétablissement du temple de Jérusa-
lem. Ilécrit i ses officiers, leur défend de troubler les Juifs,
et ordonne qu’on leur fonrnisse de son épargne l'argent né-
cessaire pour continuer le batiment du temple , et les vie-
times pour y offrir des sacrifices. Les Juifs travaillent avec
succés; ils achévent heureusement le temple, en font la
dédicace, et célébrent la Pique avec de grandes réjounissan-
ces. (Ch. vr.) |
Esdras obtient du roi Artaxerxés Longuemain une or-
donnance trés-favorable aux Juifs. I1 assemble les premiers
dIsraél pour venir avec lui a Jérusalem. (Ch. vir.)— lci
se trouve le dénombrement de ceux qui vinrent avec Esdras
de Babylone a Jérusalem. Esdras ayant assemblé les lsraé-
lites cherche parmi eux des lévites, et n’y en trouve point.
1l en envoie chercher, et on lui en améne. 1l ordonne un
jelme et des prieres pour se rendre Dieu favorable, et tout
lui succéde heureusement. Il donne en dépodt aux prétres .
tout 'or et Pargent qu'on apportoit de Babylone pour le
temple du Seigneur. Ils continuent leur voyage vers Jéru-
salem. Ils vy arrivent heureusement, et sont traités favora=
blement par les ministres du roi. (Ch. vir.) —Esdras ap-
rend avee douleur que le peuple d'Israél , les prétres et les
E-Eviles ont violé la loi du Seigneur en se mariant avec des
idolatres. Il adresse sa priere au Seigneur. ( Ch. 1x.)— Les
Juifs s’assemblent autour de lui; ils répandent beaucoup de
larmes, offrent de faire alliance avee le Seigneur, et de chas-
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ser toutes les femmes étrangeres et les enfans qu'ils en
avoient cus. Esdras leur fait promettre avec serment d’exé-
' cuter ce quils venoient de proposer. Il convoque une as-
semblée générale. Tout le peuple s’assemble. Esdras les
exhorte a se séparer des femmes étrangéres. Ils demandent
' qu'on établisse parmi eux des chefs qui fassent le dénom-
brement de ceux qui out épousé des femmes étrangéres, et
qui les obligent de les renvoyer. Leur demande est accor-
dée ; on fait le dénombrement , etla copie de ce dénombre-
Suite de 'his- ment termine ce livre. (Ch. x.)
toire d'Esdras.  Fsdras, aprés avoir ainsi donné ses premiers soins & ré-
f:mf;r: il“_ former les abus qui se glissoient parmi lc peuple, s'appliqua
marques sor €nsuite d l'instruire et a lui expliquer la loi; et ce fut sa
son livre. principale occupation le reste de sa vie. Nous le voyons au
temps de Nc¢hémias occupé a ce saint ministere, lisant et
interprétant la loi dans le parvis du templeau peuple assem-
blé dans les principales solennités *. Il assista avec hon-
neur a la dédicace des murs de Jérusalem *. On ne saitrien
de ses derniéres actions, car on ne peut regarder comme
authentique ce qui est rapporté de lui dans les deux der-
niers livres qui portent son nom. Joséphe dit * qu’il mou-
rut plein de gloire et d’années, et qu'il fut enterré avec
beaucoup de magnificence a Jérusalem. Ceux qui soutien-
nent qu’il revint de Babylone une premiere fois avee Zoro-
babel sont obligés de lui donner environ eent ans de vie
ou méme plus. Les Juifs assurent qu'il mourut en Perse dans
un second voyage quil y fit vers le roi Artaxerxés. On y
montre son tombeau dans la ville de Samuse.

Il y aune partie de ce livre dont le texte original est en
chaldéen , savoir depuis le verset 8 du chapitre 1v jusqu’au
verset 19 du nhaﬂitre v1, et encore au chapitre vir Elelmi's
' Instractions 1€ YETSEU Io jusquau verset 27. Tout le:l reste est en hébreu.
4 renfermées Entre les différens sujets d’instruction que la piété des
dans le liyre fidéles trouvera dans le livre d'Esdras on peut remarquer
d'Esdras.  d’abord 1'édit de Cyrus qui rend la liberté aux Juifs et leur

permet de rebatir le temple de Jérusalem. Jésus-Christ
méme nous est représenté sous la figure de ce prince; cest
lui qui est le vrai libérateur du peuple de Dieu. I’empire
que son peére lui a donné s'étend depuis une extrémité du
monde jusqu’i autre. 1l en a fait !& conquéte par ses tra=
vanx, par ses souffrances et par I'cflusion méme de son sang.

* Neh.,vur, 1 et seqq. — * Nehy 15, 35, —* Joseph., dntig l. x5, ¢. 5.
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Toutes choseslui ont été soumises dans le ciel et sur la terre,
et aucune créature ne peut se soustraire a son souyerain

ouvoir. Cest lui qui a vaincu le monde ennemi du peuple
He Dieu, et quia racheié ce peuple de Vesclavage du démon.
Clest lui qui édifie la yraie J érusalem, et qui éléve a la
gloire de Dieu le temple spirituel ou il sera éternellement
adoré.

I Ecriture nous avertit qu’il ne sortit de Babylone que
ceux dont Dieu toucha le coeur, et a qui il inspira cette gé-
néreuse résolution 3 la plupart s'étoient attachés a cette ville,
et ne purent se résoudre aen sortir. Clestainsi que la terre,
(ui est pour nous un lieu d'exil et de captivité, devient
notre patrie jusqu’a nous faire oublier le ciel , on Jésus-
Christ nous appelle , si Dieu par sa grace ne nous touche le
coeur tandis que sa voix nous crie Fuyez du milieu de
Babylone, et que chacun sauve son dme .

A peine les Juifs eurent-ils jeté les fondemens du tenaple
que lgs Samaritains leurs ennemis vinrent s'offrir pour tra-
vailler avee eux A Ja construction de cet édifice; mais les
Juifsnevoulurent point y consentir. Les Samaritains avoient
corrompu la pureté de la religion; et comme la proposition
de contribuer de leur part au rétablissement du temple
tendoit i acquérir le droit de venir y offvir des sacrifices,
I'horreur que laloi inspiroit aux Juifs de tout ce (ui pou-
voit les porter a I'idolatrie ne souffroit pas qu’ils admissent
aux actes publics du culte une nation qui prétendoit adorer
le yrai Dieu sans renoncer a ses idoles. Les Juifs voyoient
sans donte & quoi ce refus les exposoit, etils I'éprouverent
bientdt aprés; mais il faut étre fidéle 4 Dieu quoi qu'il en
cotite. Lies Juifs . en demeurant constamment attachés a leur
devoir, n'irritoient contre eux que des hommes foibles ,
maisils mettoient dans leurs intéréts le Dien tout-puissant,
qui, tout en permettant qu'ils fussent éprouvés, avoit des
moyens sitrs d’accomplir son ceuvre malgré la mauvaise vo-
lonté des hommes ; et ¢'est ce qui arriva.

La construction du temple, interrompue sous le régne
méme de Cyrus, fut reprise ct achevée par les Juifs sous le
régne de Darius fils d'Hystaspe. Le Seigneur avoit inspiré
A ce prince de les favoriser de son assistance pour pouvoir
rebatic la maison du Seignenr; et tout lenr réussissoit
parce qu'ils travailloienta cet édifice parle commandement

v Jerem. , 11, 6.
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du Dieu d’Israél. Quenedoit-on pointattendre dela protec=
tion du Seigneur quand on travaille par son ordre, etqu'on
n'a d’autre régle que sa volonté et d'autre fin que sa gloire?

Le culte divin avoit déja recouvré une partie de son an-
cienne splendeur lorsque Dieu, pour rétablir parmi son
peuple I'étude des livres saints, suscita Esdras, qui étoit de
race sacerdotale et fort habile dans la loi de Moise. Il s’é-
toit donné tout entier a cette étude; et I'Ecriture dit de lui
qu’il ayoit préparé son cceur pour rechercher la loi du Sei-
gneur, et pour exécuter et enseigner dans Israél ses pré-
ceptes et ses ordonnances *. Exemple qui confondra devant
Dieu ceux d’entre les ministres de la loi nouvelle qui né-
gligent I'élude des saintes écritures, et qui laissent croupir
les lfeup!ea dans l'ignorance pour ne s'étre pas rendus ca-
pables de leur enseigner les préceptes et les ordonnances du
Seigneur. |

Enfin Esdras arrivé en Judée apprend les désordres qui y
régnoient par les mariages illicites de plusieurs Juifs avec
des femmes étrangéres et idolatres. Ces alliances criminelles
représentent, selon la remarque des péres, ce qui se passe
parmi les chrétiens qui ne vivent pas selon la qualité d’en-
fans de Dieu et de membres de Jésus-Christ, qu'ils ont recue
dans le baptéme; car il s'en trouve plusieurs qui sallient
ensuite avec des femmes étrangéres, c’est-a-dire avec les
passions du sitele, qui sont les ennemies de Jésus-Christ
et qui s'emparent de notre coeur pour se faire adorer au lieu
de lui. Et comme il est marqué que les enfans de ces fem-
mes etrangeres que les Juifs avoient épousées confondoient
la langue juive avec celle d’Azot et de Moab , et employoient
des mots tantdt de 'une et tantdt de Pautre, de méme ces
personnes veulent vivre tout ensemble de I'esprit de Jésus-
Christ et de celui du monde: elles veulent obéir a tous les
deux et en parler le langage. Mais comme Esdras fit voir
alors anx Juifs qu'ils ne pouvoient étre le peuple de Dieun
sans rompre absolument ces alliances avec des femmes qui
étoient ses ennemies, ainsi les chrétiens doivent reconnoitre
cet oracle de I'Evangile, qu’il est impossible de servir deux
maitres, que Dieu ne souffre point de partage dansle cceur
humain, qu’il veut le posséder entiérement, et que celui
qui se donne & son ennemi en partie et ne veut étre a lui
qua demin’y est point du tout.

* Lsdr. , viz, 0.
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AVERTISSEMENT.

Comme Esdras fut un de ceux qui contribuérent le plus au bon
ordre de la république des Hébreux et au rétablissement du culte
du Seigneur aprés le retour de la captivité de Babylone , les services
¢minens qu’il rendit alors A sa nation et la haute réputation qu'il
s’éloit acquise par sa science dans la loi lui ont fait attribuer dans la
suite plusieurs choses importantes et singulieres :

1°. On a prétendu qu’il étoit Vauteur du canon quia fixé les an-
ciennes Eeritures a vingt—deux livres parmi les Hébreux ;

20, On a avancé qu'ﬁ avoit non=seulement remis en ordre , mais
dicté de nouveau les divines écritures , aprés les malheurs qui tom=
Dérent sur la nation juive au temps de la captivité de Babylone ;

30, On a prétendu qu’il avoit changé les anciens caracteres he-
breux pour y substituer les modernes, emprun tés des Chaldéens ;

o, On a ajouté qu’il avoit inventé les points qui servent de
voyelles dans ’hébreu, et qu’il étoit auteur de ce qu'on appelle
la Massore et la Cabale;

Ko, Enfin on lui a attribué les deux livres que nous avons sous le
nom de 1r¢ et rve livres d’Esdras. |

" Nous donnons dans le cours de ce volume cinq dissertations qui

traitent de chacun de ces articles séparément.
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PREMIERE DISSERTATION

| SUR

i ESDRAS,

OU L'ON EXAMINE CE QUE L ON DOIT ENTENDRE PAR LE CANON
DES ANCIENNES ECRITURES, ET SI ESDRAS A EU. QUELQUE
PART A CE CANON ;

PAR M. L’ABBE'DE VENCE.

Ceque 'on  Sous le nom de canon des divines écritures on entend le

:‘: I““‘::d“ ° recueil ou le catalogue des livres sacrésreconnu , déterminé
e non

dessaintesécri- < ¢ :
tures, s'agit seulement des livres de I’Ancien Testament, ou de

I'Eglise chrétienne s'il est question en général de tous les
livres qui doivent étre recus par tous les chrétiens. Ce nom
de canon signifie en grec une régle, une balance, une me-
sure pour régler le poids et I'étendue de quelque chose :
canon, regula ; canonicus, regularis. Tout ce qui appro-
che de la regle et qui en peut servir est appelé canon ou
regle. C'est le nom que 'on donnoit particuliérement aux
tablettes qui servoient a écrire, et qui étoient des bois polis
etoblongs ; et, comme on avoit coutume d’écrire sur ces ta-
blettes des choses qui devoient étre proposées a la con-
noissance de plusienrs, tout ce qui y étoit inscrit prenoit
le nom de canon : de la est venu l'usage des canons mathé-
matiques, des canons chronologiques, tels qu'étoient ceux
de Ptolémée. Les décrets des conciles ont été aussi appelés
canons, tant parce qu'ils étoient inscrits sur des tablettes
que parce quils devoient servir de régle; et c'est Ja raison
principale. Les catalogues ot l'on inserivoit ceux qui étoignt
d'un corps ou d'une société s'appeloient aussi canons;dela
est venu l'usage d’appeller chanoine, ou en latin canonici,
ceux qui sont inscrils pour &étre immatriculds dans une
église dont ils tirent quelques bénéfices ou rétributions. On

et approuvé par un jugement solennel de la Synagogue s'il




PREMIERE DISSERTATION SUR ESDRAS. 13

appeloit aussi eanon la liste ou le catalogue des saints ou
des morts dont on devoit faire mémoire dans l'église. Le
canon des livres sacrés est donc un index ou un catalogue
qui conlient les écrits des auteurs inspirés, marqué ou in-
scrit sur des tablettes, et proposé a toute I'Eglise ou a tous
les croyans, Il sagit présentement de savoir si les Juifs ont
eu un semblable canon, dans lequel on ait eu soin de mar-
uer tous les livres qui devoient étre regardés comme €tant
‘une autorité divine et infaillible.

Génébrard, docteur de la Faculté de Paris et ensuite ar-
chevéque d’Aix, distingue plusieurs canons dressés pour les
Juifs par des assemblées qu’il appelle synodes. Il croit que
le premier canon des livres saints fut fait dans une assem-
blée qu’il appelle le cinquieme synode, et qui fut tenu du
temps d'Esdras, qui assista a cette assemblée. Il dit qu'outre
cela on tint encore un synode, qu'il appelle le sixieme, au-

el se trouvérent les septante-deux interprétes envoyés a
Ptolémée Philadelplie pour interpréter les livres hébreux
et les traduire en langue grecque; ce fut dans cette assem-~
blée que l'on reconnut tous les livres sacrés qui devoient
étre envoyés au roi Ptolémée, et on ajouta au canon du ein-
quieéme synode tous les ouvrages qui avoient paru depuis,
savoir le livre de Tobie, celui de Judith, I'Ecclésiastique
et le livre de la Sagesse : il croit que ces deux derniers
avoient été composés depuis le cinquiéme synode, mais
avant le sixieme, en quoi il se trompe, puisque ces deux
derniers n’ont été écrits que depuis le regne de Prolémée
Philadelphe ; et & I'égard des deux premiers 1l est assez
probable qu'ils ont é1é composés avant le temps d'Esdras.
(Génébrard admet enfin un troisiéme canon , qu’il dit avoir
été dressé dans une assemblée qu’il appelle le septieme syn-
ode, dans lequel on approuva la secte des pharisiens . dont
les chefs étoient Schammai et Hillel, et on condamna la
secte des sadducéens, qui avoient pour chels Sadoc et Bai-
thos; il croit que I'on confirma dans ce synode ce qui avoit
été décidé dans le prédédent touchant l'autorité que l'on
devoit attribuer aux livres de Judith , de Tobie, de 'Ecclé-
siastique et de la Sagesse , et qu'on y ajouta encore les deux
livres des Machabées, écrits depuis {e sixitme synode. Il
seroit 4 souhaiter que tout cela fit appuyé sur le témoi-
gnage de Joséphe ou de Philon, ou de quelques auteurs
graves et anciens.

Serrarius ne reconnoit que deux canons des livres saints

Sentiment de
Geneébrard sur |
le canon des

Juifs,

L]
—

Sentiment de
Serrarins,




Aveu de Spi-
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Sentiment
de Prideanx.
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dressés pour les livres de I'’Ancien Testament. Il dit que le
premier et le plus ancien de tous fut dressé dans une grande
assemblée, et qu'Esdras y eut beaucoup de part; et la plu-
part des habiles critiques sont en cela du méme sentiment
que Serrarius. Mais outre ce premier canon il prétend
quon en dressa encore un autre depuis, dans lequel on
mséra tous les livres qui n’avoient point été mis dans le
canon d'Esdras. Mais en quel temps se fit cette addition,
et ou tint-on une assemblée solennelle pour faire ce nou-
veau catalogue? c’est ce qui n'est pas aisé i décider.

Il paroit si constant qu'il y avoit parmi les Juifs un ca-
non des livres de I'écriture sainte que Spinosa, auteur dua
traité quil appelle Zhéologico-politique, a été obligé d’a-
vouer ou de reconnoitre qu'eflectivement les Juifs avoient
un canon ou un catalogue des livres qui étoient reconnus
eanoniques parmi eux; mais il prétend que ce canon ne fut
dressé quapres le temps des Machabées; et la raison dont
il se sert pour appuyer ce sentiment si extraordinaire est *
qu’il se trouve dans le canon des Juifs certains livres qu’il
prétend n’avoir été composés que depuis le temps des Ma-
ehabées ; c'est ce qu’il assure de la prophétie de Daniel,
afin de n'étre pas obligé de reconnoitre que nous trouvons
dans les livres des Machabées 'accomplissement des pro-
phéties de Daniel, qu'il prétend étre plutét une histoire
qu'une prédiction. |

M. Prideaux dit *, d'aprés la plupart des anciens et des
nouveaux critiques, qu'Esdras rassembla tous les livres qui
composoient le recueil de toute 1'écriture sainte, et qu’ilcﬂ:lﬂ
rangea dans 'ordre le plus convenable; qu'enfin il en dressa
le canon des ee temps-la. Ajoutons, selon la remarque de
M. Huet, que ce canon fut approuvé par I'autorité du grand
sanhédrin, qu'il appelle la grande synagogue. Outre ce
canon dressé par Esdras dans il grande assemblée dont nous
venons de parler, M. Prideaux reconnoit qu'on en fit un’
autre depuis; car le prophéte Malachie selon lui a véeu de-
puis Esdras, et néanmoins on trouve sa prophétie dans le
canon ou catalogue des Juifs. Je ne sais si les anciens rab-
bins laisseroient passer cette proposition a M. Prideaux,
eux qui prétendent qu'Esdras et Malachie sont la méme
personne; et c'est le sentiment de Jonathan, auteur de la
paraphrase chaldaique. Mais, sans avoir recours A cette

* Spinosa , Tract. theol,, ¢.10. —* Prid. , Hist. Jud. tom. 2 , lib, v,
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opinion, qui n’a aucun fondement solide, on peut dire
qu’en examinant bien toutes les circonstances on trouvera
que Malachie et Esdras ont été contemporains, EEI‘UH. la re-
marque de nos plus habiles chronologistes : ainsi cette
preuve de M. Prideaux n’a pas beaucoup de force; car si
Fsdras a mis dans le canon des Juifs le livre qu’il a com-
posé, et ({uc nous appelons le premier d’Esdras , pourquoi
n'auroit-il pas pu y mettre aussi la prophétie de Malachie ?
M. Prideaux se sert d'une autre raison, qui paroit beauncoup
plus forte, et tirée de ce que nous lisons dans le livre de
Néhémie, que V'on appelle le second livre d Esdras , et qui
est dans le canon des Juifs. Dans ce livre * il est parlé de
Jeddoa comme étant souverain sacrificateur et d’'un Da-
rius, que I'on eroit étre Darins Codomannus, roi des Perses;
I'un et 'autre n’ont vécu que cent ansapres Esdras ; ets’il est
vrai que Néhémie soit auteur de I'endroit ot l'on prétend
qu’il est fait mention de Darius Codomannus, on sera ob-
ligé de reconnoitre que Néhémie a vécu pendant un trés-
long espace de temps; ce qui a porté le pere Pétau * a dire
que 'endroit ou il est parlé de Jeddoa ou Jaddus et I'autre
ot il est fait mention de Darius ont été ajoutés au livre de
Néhémie. Cette maniere de résoudre la difliculté ne plait
pas a4 M. Huet; (et il me semble qu'il a raison;) il aimé
mieux avouer que Néhémie a pu vivre 135 ans. D'autres

rétendent que le Jeddoa dont il est fait mention dans le
-Evre de Néhémie est différent de Jaddus dont parle José-
phe, et qui alla au-devant d’Alexandre lorsqu’il sappro-
choit de Jérusalem. Pour ce qui regarde le Darius dont il
est fait mention au méme livre, ils disent qu'il ne faut pas
le confondre avee celui qui fut surnommé Codomannus,
dernier roi des Perses, vaincu par Alexandre; et ils préten-
dent que ce Darius du livre de Néhémie est le méme que
celui qui fut surnommé Nothus , fils d’Artaxerxés Longue-
main : ce Darius commenca de régner I'an 423 avant I'ére
chrétienne vulgaire; et rien n'est plus naturel que de sup-
poser que Néhémie a pu vivre jusqu'a ce temps-la, aussi
bien qu'Esdras, qui dans cette supposition auroit pu met-
tre le livre de Néhémie dans le canon des Juifs.

On prétend encore prouver par une autre raison que le
livre de Néhémie econtient des choses qui ne sont arrivées
que depuis la mort d'Esdras; ¢'est qu'il y est fait mention *

* Nehem., xu, 11 et 22, — * Pet., lib. xtde Doctrind Tempor., cap. a5,
— * Nehem. , xuux , 28, o ;
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de Sanaballat Horonites , ¢’est-a-dire d’'Oronaim, ville de
Moab ; et on observe que selon Jos¢phe ce Sanaballat, grand
ennemi des Juifs , a véeu du temps de Darius Codomannus
- et d'Alexandre. Mais, pour se tirer de cette difficulté, on
répond que Joséphe s'est trompé, ou qu’il faut distinguer
deux Sanaballat, I'un qui vivoit sous le régne d’ Artaxerxes
Longuemain , l'autre tau temps de Darius Codomannus,
dernier roi des Perses ; et on voit par la que les raisons de

| M. Prideaux ne sont pas si convaincantes quon 'a cru.
Voyons la derniére dont il se sert; elle est tirée du 1¢r li-
., vre des Paralipomeénes : il prétend que ce qui est dit a la
fin du chapitre 111 n’a pu étre écrit que long-temps apres
J Esdras; et en cela son sentiment paroit juste; car dans les

six derniers versets de ce chapitre on trouve une généalogie
des descendans de Zorobabel, qui renferme onze généra-
tions, savoir Hananias, Phaltias, Jéséias, Raphaia, Ar-
nan, Obdias, Séchénias, Séméia, Naaria, Elioénai et
Oduia : or ces onze générations demandent un long espace
de temps, que l'on fait monter a prés de 300 ans : ainsi
Esdras, qui étoit contemporain de Zorobabel, n’a pu insé-
rer cette généalogie dans les livres des Paralipoménes, dont
les anciens et la plupart des critiques modernes le font au-
teur; et quand on supposeroit que cette généalogie a eté
ajoutée apres coup on sera toujours obligé d'avouer qu’il y
a quelque partie de I'Ecriture insérée dans le canon depuis
Esdras; d'ott M. Prideaux eonclut * qu’il y a beaucoup
d’apparence que les deux livres des Paralipoménes, le li-
vre d'Esdras, celui de Néhémie, Esther et la prophétie de
Malachie ont été ajoutés dans la suite et du temps de Si-
mon-le-Juste, et que ce ne fut que sous ce souverain pon-
tife que le canon des Ecritures de I'Ancien L'estament fut
entierement achevé et complet. Je ne comprends pas bien
ce qu’il a voulu dire en ajoutant que ces derniers livres ne

aroissent pas avoir eu un correcteur comme Esdras, dont
})’exactitude et Phabileté se font voir dans les autres; il au-
q roit pu nous dire en quoi il trouve que ces dernjers livres
dont il s’agit ne sont pas aussi corrects que les autres.

Ce Simon-le-Juste étoit fils d’Onias 1o et petit-fils de
Jaddus. 11 exerca la souyeraine sacrificature sous le régne
de Séleucus , roi de Syrie, et posséda la dignité de pontife
depuis o1 avant I'ére chrétienne vulgaire jusqu'en 292,

¥ Prid., ad an. ante Christ, 446 , Artaxerx. 19,
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¢’est-a-dire pendant neuf ans. Or depuis le retour de Zo-
robabel en Judée , 'an 536 avant 1'¢re chrétienne vulgaire,
jusqu’it la mort de Simon-le-Juste se trouve un intervalle
de 244 ans; et cet espace de temps peut suffire pour placer
successivement les onze générations depuis Zorobabel jus-
qua Oduia. On pourra donc attribuer a Simon-le-Juste
cette addition qui se trouve & la fin du 11, chapitre du
1* livre des Paralipoménes, et soutenir en méme temps

"Esdras est I'auteur des deux livres des Paralipoménes, a
I'exception de quelques additions qui y ont été faites, telles
que celle-ci, destinée & donner quelque connoissance des
descendans de Zorobabel. _

Quoiqug, le sentiment de M. Prideaux ne soit pas bien ni‘;‘,““"t de
démontré % faut néanmoins avouer qu'il y a beaucoup de =3
vraisemblance a dire que du temps de Simon-le-Juste il y
eut une espéce de révision des livres saints, et qu'on mit
alors la derniére main au canon qui devoit servir de régle
parmi les Juifs afin de pouvoir distinguer les livres cano-
niques d’avec cenx qu’on appela depuis apocryphes. Néan-
moins M. du Pin * dit qu'il paroit certain que les Juifs n’ont
point eu d’'autre canon que celui d’'lisdras; et il se fonde
particulicrement sur ce que Josephe assure positivement
(que les livres composés depuis le regne d’Artaxerxes ne sont
point considérés comme des livres sacrés, Cet historien re-
connoit bien, alavérité, que depuis le regne d’Artaxerxes
jusqu’a son temps on avoit encore composé différens éerits,
mais il assure qu'on n'y ajoutoit pas la méme foi qu’aux
premiers, parce que depuis le régne de ce prince il n'y avoit
pas eu une succession certaine de prophétes. Cette raison
n'est pas bien convaincante, parce que, malgré le défaut de
succession de prophetes, il pouvoit encore arriver que Dieu
suscitat quelque homme extraordinaire auquel il donnat le
secours 3(—:- I'inspiration pour ¢erire quelques livres qui
meéritassent d’élre mis au nombre des éeritures canoniques ;
c'est ce que nous reconnoissons étre arrivé a l'auteur de
I'Ecclésiastique et a celui de la Sagesse; et il semble que
l Joséphe méme a reconnu que le livre de I'Ecclésiastique

faisoit partie de I'Ecriture sainte, puisque dans son second
livre contre Appion, ot il rapporte cette sentence , Melior
est iniquitas vire quam mulier benefaciens, il la cite comme
si elle étoit tirée de I'Ecriture sainte, et elle sc trouve au

" Du Piny, Disseriat, Preelim, 5 lib. 1, cap. 1.
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chapitre x11 de I'Ecclésiastique, verset 14. ( « Un homme
» qui vous fait du mal vaut mieux quune femme qui vous
» fait du bien. ») On remarque que la méme sentence est
rapportée par les vabbins dans le Talmud avee quelques
autres tirées du méme livre de I'Ecclésiastique, ce qui peut
faire juger que du moins cet ouvrage a éLé vecu avec respect
par les Juifs.

M. Huet * se sert d'un autre endroit de Joséphe * pour
prouyer que parmi les Juifs, aprés les guerres et les tu-
multes, lersque 'on commencgoit a jouir de la paix, on
avoit coutume de charger les anciens et les prétres du soin
d’examiner les Ecritures, de les revoir, et de curriger les
fautes qui avoient pn s’y glisser dans les temps de trouble et
de désolation. Joséphe ajoute qu'il n'étoit pas permis i tou-
tes sortes de personmnes de se méler de composer et de pu-
blier des ouvrages sur les maticres de religion, mais que
cela regardoit les prophétes qui, étant inspirés, recevoieut
par la lumiére que Dien lear communiquoit la connois-
sance du passé et de l'avenir. Cet historien de la nation ne
reconnoit que vingt-deux livres qui aient ce caractére d’a-
voir été éerils par des auteurs Inspirés; et ces livres, dit-il ;
ont ¢été éerits depuis le temps de Moise jusqu’au régne
d'Artaxerxes Longuemain; il est yrai que depuis ce régne
il y a eu encore quelques livres composés , mais ils n’ont
pas la méme autorité que les vingt-deux premiers. De ce
iémoignage de Joséphe il est aisé de conclure qu’apres la
captivité de Babylone, lorsque les Juifs furent de retour
dans leur patrie, et L{u’i]sjuuireul de la paix et de la tran-

uillité que Cyrus leur avoit procurée par son dédit, ils
s appliquérent a examiner les livres saints, & corriger les
fautes qui s’y étoient glissées pendant un si long temps de
troubles et de désolation; les plus habiles d'entre les pré-
ires et les mieux instruits se chargérent de faire une révi-
sion de toute I'Ecriture sainte, et, comme Esdras excelloit
par-dessus tous les autres dans les connoissaneces nécessaires
pour travailler a un ouvragesi important, c’est avec raison
que les Juifs et les chrétiens se sont accordés a reconnoitre
quil est 'auteur du canon des livrgs de I'’Ancien Testa-
ment;iln’y avoit aprés la délivrance des Juifsaucun doctenr
qui ft plus capable que lui d'entreprendre la révision des
livres saints et d’en {ixer le nombre.

' Huet. , in fine Propos, 4 — * Joseph. , L. 1 contra Appion,
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Nous pouvons encore trouver quelques vestiges de ce ca-
non dans ce qui est dit des douze petits prophétes an livre
de I'Ecclésiastique. L’auteur de cet ouvrage nous marque
assez clairement que les donze prophétes étoient recueillis
et réunis dans un seul volume : Que les os des douze pro-
phetes, dit-il, refleurissent du fiew ot ils sont, car ils ont
affermi Jacob , e! se sont sauvés par la force de leur foi *.
Saint Ltienne, en citant un passage d'Amos, le rapporte
comme ¢tant tiré d'un ouvrage qui ne faisoit qu'un volume;
dlest éerit, div-il, au livre des prophétes * 5 et ce qu'il cite
est tiré du chapitre v de la prophétie d’Amos , versets a5,
26 et 27. Les auteurs du Talmud * disent que ce recueil
des douze prophetes en un seul volume fut fait par ceux qui
composoient F& grande synagogue; le rabbin Isaac Abarba~
nel est du méme sentiment. Mais il ne fant pas en séparer
Esdras, qui y a eu la meilleure part et que les rabbins regar-
dent comme le seerétaire de cette fameuse assemblée. Nous
pouvons dire la méme chose des Psaumes, lesquels, ayant
éLé composes en diflérens temps et a diflérentes occasions ,
oul été ensuite recueillis en un seul volume par les soins
d'Fsdras, qui les mit dans le canon des Juifs.

On peut done regarder comme une chose constante et
reconnue par le témoignage des auteurs juifs et chrétiens
qu Esdras, apres le retour de la captivité, travailla i la pé-
vision des livres de I'Eeriture, quil corrigea les fautes qui
s’y étoient glissées pendant les temps de guerre et de capti-
vité, et quil dressa un canon de tous ceux qni devoient étre
reconnus comme sacrés; et il y a beaucoup d'apparence que
les plus habiles d’entre ceux qui composoient le grand san-
hiédrin eurent part a cel ouvrage , qui {ut ensuite approuvé
par toute I'assemblée.

Quelques-uns eroient qu’on pourroit dire que Néhédmias
a aussi eu part a cet arrangement des livres saints et au ca-
non qui en fat dressé, ou méme qu'il v travailla encore
depuis Esdras. Ils se fondent sur ce qui est rapporté dans
la lettre que les Juifs de Jérusalem éerivirent a ceux Gui
étoient en Egyple, et qui se irouve an commencement du
112 livee des Machabées, ou il est dit que Nehémias fit ras-
sembler tous les livres des prophetes et de Dayid, et les
lettres des rois , pour en faire une btbliothéque®. Mais ce

Y Eecli., xux, 12, —* det., vit, 42. —* Baba-Batra, JSol, 15 recto. —
Y2 Mach., ty 13,
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texte n'est pas décisif, et 'on ne peut pas en conclure que
Ncéhémias ait fait un nouveau canon des Heritures saintes ou
qu'il ait travaillé a celui qu'lsdras {it dresser 5 car dans cette
lettre des Juifs deJérusalem il s’agit d'une bibliothéque que

‘¢hémias fit composer. Pour la former il eut grand soin de
recueillir tous les anciens monumens qui étoientdignes d'
&tre mis, etil y a beaucoup d’apparence qu’il y en avoit queﬁ
ques-uns qui ne pouvoient avoir place dans le canon il s'a-
gissoit d'une bibliothéque, et non pas simplement d'un ca-
talogue ou d'un canon des livres del'Ecriture sainte. Celui-ci
contient la liste des livres canoniques d'une maniere a ex-
clure tous ceux qui ne le sont pas, au lieu que la bibliothe-
que renferme les uns et les autres, ¢’est-a-dire les livres
sacrés et les livres profanes. Si l'on admettoit que Néhé-
mias, en rassemblant tous les Tivres qu'il recueillit pour
faire une bibliothéque, fit dresser en méme temps un canon
des livres canoniques, il fandroit reconnoitre la méme chose
a I'égard de Judas Machabée ; car les Juils de Jérusalem di-
sent aussi de lui qu'il fit ce qu'avoit fait Néhémias : Simili-
ter autem et Judas ea quee deciderant per bellun quod
nobis acciderat, congregavit omnia, et sunt apud nos; st
ergd desideratis heee, mittite qui perferant vobis*. M. Huet
remarque que Judas Machabée fit en cela ce que Joseéphe
dit * qu’on avoit coutume de fairve apres les temps de guerre
et de calamité publique; on travailloit alors 4 la révision
et au rétablissement des livres sacrés, en corrigeant les
fautes qui sy étoient glissées pendant les temps de troubles,
et en fixant le nombre des éerits canoniques pour les dis-
tinguer des apoeryphes. Je ne crois pas néanmoins que pour
cela on doive reconnoitre Judas Machabée pour Ianteur
d’un nouveau canon qui ait été dressé de son temps.

On peut dire que long-temps avant Esdras il y avoit un
canon ui renfermoit tous les livres que les Hébreux regar-
doient comme canoniques ; mais ce canon ne comprenoit
que les cing livres de Moise, qui furent recueillis en un senl
corps peu de temps aprés sa mort. Le Deutéronome , qui
est le cinquiéme de ces livres et comme la réeapitulation de
tous les autres, fut mis dans le tabernacle auprés de larche
d’alliance pour servir de témoignage, selon lordre qui fut
donné par Moise aux énfans de Lévi®. On ne peut pas dou-

o Mach., tt; 1410 — * Joseph.; 1b. 1 contra Appion, —* Deut.,
XXXI, 20,
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ter que Moise n'en ordonnit de méme pour les quatre autres
livres du Pentateuque; et I'on peut regarder cette place don-
née aux ouvrages de Moise i coté del’arche comme un canon
dans lequel ces livres furent mis, et qui obligeoit de les re-
garder comme sacrés et canoniques. 11 paroit gn'on ne mit
aucun autre ouvrage dans le rang des canoniques jusquau
temps de la division des dix tribus, c'est-a-dire Jusqu’an
régne de Roboam, sous lequel arriya le schisme; car les Sa-
maritains ne reconnoissent point les autres livres qui furent
coniposés depuis la mort de Moise : on ne peut cependant
douter que plusieurs n’cussent été composés dans le long
espace de temps qui s'écoula depuis le passage du Jourdain
jusquiaun schisme de Jéroboam. Il y cut certainement ph{-
sicurs écrivains divinement inspirés qui mirent par écrit

“T’histoire de leur temps, ou qui composereut des ouvrages

prophétiques , des livees appelés hagiographes, on .dgs
hymnes et des cantiques a la louange de Dien; il est difli-
cile de croire que ces ouvrages ne fiissent pas reconnus du
moins par les plus éclairés et les plus fidéles pour avoir cer-
tains caractéres de divinité 5 mais ils ne paroissent pas avoir
é1é placés dans le canon avant la division des dix tribus, car
s'ils y avoient été les Samaritains les auroient recus comme
les cinq livres de Moise. Il est done trés-probable que dans
tout ce long espace de temps il n'y eut personne qui entre-
prit de dresser un -canon «les livres saints; et depuis cette
division des tribus jusqu’a la captivité nous ne trouvons non
plus nul vestige d’auncun catalogue ou canon qui réglat le
nombre des éerits canonigues. (est donc avec raison wona
regardé Esdras comme l'auteur du canon qui renfermoit
tous les Jivres de 1’Ancien Testament queqles Juifs con-
noissoient comme divinement inspirés.

Mais quels étoient ces ljvres? — On peutrépondre quen
général ils recevoient la loi de Moise, les propheétes et les
Psaumes, selon la division que notre Seigneur fait des livres
de I'ancienne loi recue de son temps, et qui paroit renfer-
mer tout ce qui étoit contenu dans le canon-des Juifs , an-
quel il semble faire allusion : I/ falloit, dit ce divin Sau-
veur, gue lout ce qui a été écrit de moidans laloi de Moise,
dans les prophétes et dans les psaumes fiit accompli*. Jo-
sephe fait une espece de détail de ces livres reconnus par
ceux de sa nation : « Nous n'avons, » dit-il, « que vingt~

* Lue., xx1V, 44
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» deux livres, qui comprennent I'histoire de tous les temps
» et qui méritent qu'on v ajoute foi. Il y en a cinq de Moise,
» lesquels contiennent ce qui regarde l'origine de Thomme
» et la tradition des snccessions des hommes jusqu'a sa mort ;
» ce temps est denviron trois mille ans. Et depuis la mort
» de Moise jusqu’au régne d’Artaxerxés, qui a été roi de
» Perse aprés Xerxes son pére , les prophétes, ou hommes
» 1aspirés qui sont venus apreés Moise, ont écrit en treize
» livres ce qui s'est passé de leur temps. Les quatre autres
» livres contiennent des hymnes & la louange de Dien, et
» renferment aussi des préceptes pour la vie des hommes?. »
Il est aisé de voir que ces derniers sont les quatre livres sui-
vans , les Psaumes, les Proverbes, U'Ecclésiasie et le Can-
tique des Cantigues , ouvrages qui ont toujours été reconnus -
pour canoniques pav les Juifs. A Uégard des treize antres on
ne peut disconvenir que Joséphe n'ait reconnn le livre de
Josué, celni des Juges, auquel 1l faut joindre celui de Ruth,
qui contient une histoire arrivée de []-”ur temps et dont les

uifs ne faisoient qu'un volume avee celui des Juges; les deux
premiers livres des Rois, que 'on appeloit les lvres de Sa-
muél, réputés pour un seul livre; les deux autres appelés
Mélachim on Rois, réputés de méme pour un seul livre ;
les Chronigues ou Paralipoménes, qui ne formoient aussi
qu’un seul livee; Esdras et Nehémias, réanis de méme en
un seul livre ; Fsther et Job, qui formoient chacun un
Iivre ; la prophétie d' Isaie, celle de Jérémie, et les Lamen-
tations . qui ne faisoient qu’un livee avee la prophétie; Fze-
chiel, Daniel, et les douze petits prophetes, qui éloient
en un seul volume; ce qui forme en tout treize }ivrcsi les-
quels joints aux cing livrees de la loi et au quatre autres dont
nous avons parlé font le nombre des vingt-deux livres qui
¢toient reconnus pour canonignes par les Juifls,

Saint Epiphane dit* que les livres canoniques ¢tolent mis
dans 'arche, au lieu que les antres, ordinairement appelés
apocryphes, étoient hors de I'arche; et sans doute son sen-
timent est fondé sur ce passage du Deutéronome on Moise
ordonna aux lévites de mettre le livre & edté de Varche, Tol-
lite Librum istum, et ponite ewm in lulere arce federts
Domini dei vestri®. Ce saint docteur, en donnant la raison
pour laquelle les livres de 1a Sagesse et de I'Ecelésiastique ne

gt

* Joseph., lib. x contra Appion. —* Epiph. de Pondere et Mensuré , ¢, b —
* Deut. , xxx1, 20,
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sont point regardés comme canoniques, dit que c'est parce
qu'ils n'ont point é1é mis dans laron, c'est-d-dire dans
Parche du testament. Clest ainsi qu'il faut lire le texte de
saint Epiphane avec la particule négative, n'ont point elé
mis, et non pas aflirmativement , comme s'il avoit dit que
les livres de la Sagesse et de I'Ecclésiastiquemn’éloient point
regardés comme canoniques parce quils avoient é1é mis
dans 'aron. M. du Pin, qui a lu le passage de saint Epi-
phane sans la particule négative, dit avec raison que celui-ci
semble avoir eu un sentiment assez particulicr sur Uorigine
du nom d'apocryphe, que 'on donne aux livres qui sont re-
jetés du canon ; ce sentiment , tel que M. du Pin Uexpose,
seroit en effet fort singulier, et c’est ce qui devoit le porter
A examiner si saint Epiphane avoit eu véritablement une
telle pensée; pour cela 1l suflisoit d'avoir recours a saint
Jean Damascéne, qui nous aide beaneoup a corriger le texte
de saint Epiphane, lequel est corrompu dans les editions
ordinaires. Saint Jean Damascéne parlant, comme saint Epi-
phane, du livre de la Sagesse, qu’il appelle Panaretos, et
de celui de I'Ecclésiastique, qu'il nommg fa Sagesse de
Jésus, dit* que ces deux ouvrages renfernfént d'excellentes
régles pour pratiquer la vertu, mais qu'ils ne sont point du
nombre des canoniques et n'ont point été mis dans 'arche.
On ne peut rien dire de plus clair et de plus propre pour
corriger les éditions vicieuses des ouvrages de saint Epi-
phane; il semble que saint Jean Damascéne a en dessein de
le copier; et en nous disant que les livres de la Sagesse et de
I'Beelésiastique ne sont point reconnus comme canonigues
parce qu'ils n’ont point été mis daus I'arche, il nous fait
voir d'une maniére trés-positive que saint Epiphane a &Lé
dansle méme sentiment, et qu ainsi il fautcorriger son texte,

Saint Epiphane ainsi expliqué n’a rien d’extraordinaire
dans son sentiment; car il y en a plusieurs qui prétendent
que le privilége des livres canoniques étoit d’étre placés dans
le tabernacle auprés de 'arche, in latere arcee. Tertullien,
en parlant du livre d'Hénoch, dit que quelques-uns ne le
recevoient pas paree qu'il n'étoit point enfermé dans ar-
moire des Juifs : Quia nec in juda cuan armarium admitii-
tur’ . 1l semble que Tertullien n’a pu entendre par cette ar-
moire autre chose quun endroit qui étoit aupres de I'arche

* Damasc. , lib. tv Orthodox. fid., ¢. 18. —* Tert., de Habit, Muylier, ,
cap. 3.
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.

dans le tabernacle et dans lequel on placoit les livres recon-
nus pour. canoniques; il paroit du moins certain que les
écrils canoniques n'éloient point mis dans l'intérieur de
I'arche. Le passage du Deutéronome, qui est le seu! dont
on puisse se servir pour prouver que les livres sacrés étoient
mis aupres de l'arche, dit expressément que c’'étoit a coté de
I'arche, a latere*. L'’Ecriture dans un autre endroit se sert
de la méme EXpression pour marquer que les Philistins mi-
rent des figures d’or auprés de l'arche : a latere ou ad latus
arcee®; ce quon ne peut point entendre de I'imtéricur de
I'arche, on ces anus d'or ne furent jamais placés. On sait
d’aillenrs® que dans 'arche d’alliance il n'y avoit rien autre
chose que les deux tables de la loi. 11 est vrai que saint Paul4
y place aussi I'urne d'or pleine de manne et la verge d’Aa-
ron (ui avoit fleuri, ce que 'on doit entendre de I'arche
avant qu’elle eut é1é placée dans le temple de Salomon,
dans laquelle on avoit renfermé ces choses pour les conser-
ver avec plus de soin; mais le saint apotre n’a jamais dit
que le livre de la loi ait éi1é placé dans I'arche.

?uelques rabbins, afin de pouvoir soutenir que le volume
de [aloi avoit e dans le tabernacle et méme dansl’arche,
ont distingué ::llﬂu‘.i{ arches, savoir une qui fut faite par Moise
méme et Uautre par Béséléel 5 ils disent que cette derniére
avoit été mise dans le tabernacle, et quel’autre, c’est-a-dire
celle de Moise , avoit é1é destinée pour étre portée dans les
différens endroits o il étoit nécessaire qu'elle fit conduite,
afin d’étre ala téte du peuple, comme cela se fit au passage
du Jourdain, a la prisedeJéricho etdans d’autres occasions ;
et ils prétendent que ce fut dans celle-ci que 'on mit les
secondes tables de la loi gravées de la main de Dieu apres
que les premiéres eurent été rompues, au lieu que ccs pre-
mieres fI:IPEI'I‘I: placées dans I'autre arche qui demeuroit tou-
jours dans le tabernacle. Mais cette distinction des deux
arches estune pure imagination des rabbins Béchai, Salo-
mon Yarchi, David Kimhhi et quelques autres, parmi les-
quels il y en a qui ont cru que dans cette arche fabriquée
par Moise, outre les tables de la loi qui étoient dans leur en-
tier , on avoit mis aussi le livre de la loi.

Le rabbin Aben-Ezra, Abarbanel et d’autres en assez
grandnombre ne reconnoissent quunearche, comme eflec-

"IN TR0, alatere arca — * 1 Reg.vi,8. —"* 3 Reg. viu, 9. — * Hebr,,
1X ; 4. .
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tivement il n’en faut reconnoitre qu’'une selon 'Ecriture,
qui ne fait mention que de celle qui fut fabriquée par Bé-
séléel selon V'ordre que Moise lui en donna de la part de
Dieu ; mais ils ne conviennent pas entre eux des choses qui
furent mises dans cette arche. Quelques-uns disent que l'on
y placa toutes les tables de la loi , c'est-a-dire celles brisées
par Moise au picd de la montagne, et outre cela les deux
autres faites selon le modéle des premieres et qui furent
¢onsérvées dans leur entier; ils placent encore dans Parche
le livre de la loi, la verge d’Aaron qui poussa des feuilles,
et I'urne d'or pleine de manne. D’autres n'y mettent que
les seules tables de la loi, tant celles brisées par Moise que
les autres qui furent rétablies par lordre de Dicu, etils di-
sent que la verge d'Aaron , le livre de la loi et I'urne d'or
ne furent. point mis dans I'arche, mais dans une cassette a
cOté; c'est ce qui paroit étre le plus probable etle plus con-
forme an texte de Moise, qui donna ordre aux lévites de
mettre le livre du Deutéronome a c6té de 'arche, et non
pas dans I'arche : Zollite librum istum, et ponite eum in
latere arcee*. Clest Vopinion du paraphraste chaldaique,
du rabbin Jéhuda, d’Aben-Ezra, de David Kimhhi et de
plusicurs autres anciens et nouveaux rabbins; et ¢’est peut-
étre en ce sens qu'il faut expliquer ce que dit saint Paul. A
la vérité cet apdire ne parle point du livre de la loi, quoi-
qu'il soit trés-probable qu’il fut placé si prés de larche que
I'on pouvoit dire en quelque sorte qu'il étoit dans I'arche.
Mais cela ne suffit pas pour soutenir le sentiment de saint
Epiphane dans toute son étendue; car il prétend que non-
sculement le livre de la Joi étoit dans I'arche , mais de plus
il avance que tous les autres livres canoniques y élolent : or
¢’est ce qui ne peut se dire d'une grande partie de ces livres
canoniques , puisqu’ily en a eu plusicurs qui n’ont été ccrits
que depuis la captivité, et que d’ailleurs il est certain qu'a-
vant la ruine entiére de Jérusalem I'arche fut cachée par le
prophéteJérémie dans une caverne inconnue aux Juifs, d'ou
elle n'a point été retirée”. Comment done saint Jean Da-
mascéne a-t-il pu dire, d’aprés saint Epiphane, que le livre
de la Sagesse et celui de I'Ecclésiastique n’étoient point mis

t Deut., xxxt, 26.—* Voyez la dissertation de dom Calmet sur I’ Arche de
' Alliance , ot il examine si elle fut retrouvée et remise dans le temple apres

la captivité de Babylone. Cette dissertation sera placée a la téte des deux livres
des Machabées , tom, xXvIIL.
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au nombre des ouvrages canoniques parce qu'ils n'étoient
point renfermés dans 'arche? In aron reposita non sunt
hoe est in arcd feederis, dit saint Epiphane. Car comment
ces livres auroient-ils pu y avoir place puisqu'il y avoit long-
temps que l'arche étoit cachée dans le lien ot Jérémie
I'avoit mise, sans que personne etit connoissance dePendroit
ou elle avoit été déposée?

Il est vrai que quelques rabBins ont prétendu que, dans
le second temple on fit dresser une arche semblable A la
premiére, qui avoit €té mise par Jérémie dans une caverne,
ct que cette arche fut consacrée afin qu'elle piit tenir lieu de
celiequi étoit dansle premier temple bati par Salomon. Mais,
si eela éroit , Joséphe, plas ancien que tous ces rabbins, en
auroit eu quelqune connoissance, et cependant il assure
positivement que dans le Saint des saints qui fut rétabli
apres la captivité il »'y avoit rien du tout *. On ne peut
méme guere assurer qu'avant la captivité le livre de la loi
fit dans T'arche; car sous le régne de Josias, lorsque le
pontife Helcias trouva le livre de la loi du Seigneur, ce ne
fut point dans 'arche ; il semble que ce fut dans 'endroit
ou I'on mettoit le trésor, puisqu’il est dit dans le 11¢ livre
des Paralipoménes * que, tandis qu'on emportoit 'argent
qui avoit été mis dans le temple du Seigneur, le grand-
pretre Heleias trouva le livee de la loi du Seigneur que
Moise avoit donnée au peuple. Ce livre n’étoit done point
dans l'arche, ou il auroit été aisé de le trouver, et la dé-
couverte qu'en fit Heleias n'auroit pas paru une chose si
extraordinaire s'il l'avoit trouvé dans arche, dans le cas
ou I'on auroit eu coutume de I’y placer; d’ou 'on peut
conclure qu'alors le livre delaloi n’étoit point dans 'arche.
On lit dans la Guémara du Talmud que les préires de la
loi, ayant été informés que Manassés avoit dessein de pro-
fancer, ce livre, I'avoient retiré et caché dans un lien secret
pour le mettre & convert de la fureur et de I'impiéré de ce
prince. Le rabbin Abarbanel dit qu’il fut caché dans la
charpente du temple, et que ce fut gans cet endroit qu’Hel-
cias le trouva.

Il ¥ a donc beauconp d’apparence que le livre de la loi
étoit dans une cassette séparée de l'arche, et que cette boite
ou cassette pouvoit étre mise a cOté de 'arche , et pouvoit
aussi en étre détachée. Ce que V'on dit du livre de la loi doit

* Joseph., de Bello Jud. , iib. v, e. 14. — * 2 Paral. , xxx1v, 14.
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également s’appliquer aux autres livres qui étoient reconnus

your canoniques par le jugement de la grande synagogue;
}JE canon étant appmuug, on mettoit les livres dans cette
cassette que Tertullien appelle armarium judaicum. Saint
Augustin reconnoit que le canon des Feritures étoit gardé
dans le temple du peuple hébreu par le soin et la diligence
des prétres qui se succédoient les uns aux autres; car en
parlant des hivres apocryphes, pour les distinguer des ca-
noniques , voici comment il s'explique : Non sunt in eo
canone Scripturarum qui servabatur in templo popult
hebreei succedentium diligentid sacerdotum . Le canon
dressé par Esdras et approuvé par le grand conseil des Juifs
fut donc mis dans le temple, on il fut conservé avee soin
et tons les livees qui n’y éloient point compris furent regar-
dés comme apocryphes ou acanonistes. On ne laissoit pas’,
comme le remarque Joséphe *, de mettre aussi dans le tem-
ple certains éerits regardés comme utiles et appronvés par
ceux qui €toient les plus capables d’en juger, mais ils n'é-
toient pas mis dans la méme cassette que les livres canoni-
ques.

De ce que nous venons de dire des livres canoniques par
rapport au. canon dressé par Esdras, il est aisé de juger ce
que I'on doit penser des livres apocryples, c'est-a-dire de
cenx qui n'ont pas la méme antorité que les autres, et
qu'on ne peut regarder comme étant divinement INSpPITes ;
souvent méme on eatend par éerits apocryphes ceux qui
contiennent plasieurs choses fausses et mal digérées, oun
peu assurées. Ce nom apocryphe vient d'un mot gree qui
veut dive cacher, soustraire « la connoissance *, comme si
I'on vouloit marquer par 14 que ces livres doivent étre ca-
chés parce qu’ils ne méritent pas de venir & la connoissance
des fideles. On distineue ordinairement deux sortes de li-
vres apocryphes; caril y en a que 'on peut juger comme
trés-utiles a I'édification des fideles et & nourrir la piété
quoiqu ils ne soient pas dans le canon; c’est ainsi que 'on
regardoit anciennement le livre de la Sagesse , celui de "Ee-
clésiastique et quelques antres : mais il y a d'autres livres
que V'on appelle apocryphes pour en donner du mépris,
parce qquils ont été composés par des hérétiques ou des per-
sonnes suspectes , et que d’ailleurs ils sont remplis de faus-

' August. , de Civitate Dei lib. xv, ¢. 23. —* Joseph., lib, 1uc Antiguat. ,
¢, 1;4l vi, ¢ b, — * Awdzpupoy © g zpurtw, condo , recondo. )
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setés, d’erreurs et de fables. On trouve un catalogue des
uns et des autres dans le décet de Gélase et dans un concile
romain tenu en 494. Hégésippe, en traitant des livres apo-
eryphes, disoit * qu’il y en avoit quelques-uns qui avoient
été composés de son temps par des hérétiques. Il semble
done reconnoitre qu’il y en avoit d’autres qui n’avoient
point ¢té mis au jour par des hérétiques. Tertullien met au
nombre des écritsapoeryphes le livre du Pasteur 2, qui assu-
rément n’'étoit point hérétique et dont la doctrine est trés-
édifiante, quoique Tertullien y trouve i redire, parce que
cet auteur accordoit la pénitence et faisoit espérer le pardon
a ccux qui se repentent sincérement de leurs fautes , ce qui
étoit opposé au sentiment de Tertullien, qui refusoit la pé-
nitence aux idolatres, aux adultéres et aux homicides : ¢’est
pour cela qu'il rejette l'autorité du livre du Pasteur; mais
en méme temps iI] dit quil acquiesceroit & l'autorité de ce
livre s'il avoit mérité d'étre gravé dans le canon des divines
éeritures , (8t divino instrumento meruisset incidi.) qu’il
I'anroit recu comme contenant une doctrine saine s’il n’a-
voit pas ¢té mis par un concile des églises an rang des écri-
tures fausses et apocryphes. Tertullien parle ici selon ses
faux préjugés, et ce qu’il dit d’un concile ou le livre du
Pasteur avoit été rejeté ne paroit avoir aucun fondement;
nous remarquons seulement dansson témoignagequ’il donne
le nom d’apocryphe & un ouvrage dont il ne vounloit pas re-
connoitre 'autorité. Fusébe dans son Histoire Ecclésiasti-
que * paroit distinguer deux sortes de livres apocryphes,
dont les uns sont ccux dont I'antorité est révoquée en doute;
&vriheyipevor, qui sont contredits , mais qu'on lit cependant
dans I’Eglise ou du moins dans plusicurs, et cela publique-
ment; et les autres sont supposés ou adulierins , volor , lres=
diflérens de la doctrine des apotres et fort éloignés de la
foi. Dans un autre endroit de ce méme livre 4 Fusébe, apres
avoir parlé des livres dont 'autorité ne peut étre révoquée
en doute, fait ensuite mention de ceux ui €toient recus par
les uns et rejetés par les autres; il met dans ce nombre I'E-
pitre de saint Jacques, celle de saint Jude, la seconde de
saint Pierre, la scconde et la troisitme de saint Jeanj il
parle ensuite des ouvrages qui doivent étre rejetés comme
étant supposés et adultérins, vé9, et il place dans cette ca-
tégorie les Actes de saint Paul, I'Epitre de saint Barnabé,

* Euseb., I, 1v, ¢. 22.—* Tert. , de Pudic.yc. 10.— * Euseb., . 111, ¢. 31.
— * Ibid. , ¢. 25,

L__‘_—___‘__ﬂ___‘__ﬂ———_—-—-_‘
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le livee du Pasteur, la Révélation de saint Pierre, les Con-
stitutions ou Adzyxt des apdtres. L'Apocalypse est aussi mise
au rang de ceux qui sont recus par les uns et rejetds par
les autres. Euséhe met I'Evangile selon les Hébreux nou-
vellement convertis au nombre des livres supposés, apres
quoi il donne pour régle certaine selon laquelle on doit ju-
ger de l'authenticité des livres de I'Eeriture cette belle
maxime, qu'il faut suivre la tradition de I'Eglise pour dis-
tinguer les Ecritures véritables et sincéres, recues et ap-
prouvées, d’avec celles qui sout d'une autorité douteuse.
(est cette régle si sage que nous suivons dans 'Eglise ca-
tholique, et qui réunit facilement tous ceux qui vealent
s’attacher aux principes les plus solides lorquiil s'agit d'é-

clairer leur foi. Aussitdt que nos fréres séparés ont eu le

malheur et 'imprudence d'abandonner cette régle ils sg
sont divisés entre eux; les uns recoivent pour canonique
ce que les autres rejettent comme apocryphe,

Comme nous n'avons pas entrepris de faire un détail de
tous les livres que l'on doit regarder comme apocryphes,
nous terminerons cette dissertation par quelques remarques
sur ces passages d’Eus¢be. Nous dirons premiérement qu'on
a reproché avec raison a Eusebe de n’avoir pas parlé assez
exactement touchant les livres que l'on devoit rejeter du
canonj il appelle les livres qui sont d'une autorité douteuse
des ouvrages adultérins, vé8a '3 ce nom ne convient qua des
livres supposés, erronés et écrits par des hérétiques. Pour
parler pﬁls clairement il faut distinguer trois sortes de li-
vres : les uns reconnus sans aucune contestation pour étre
inspirds et canoniques, comme sont les livres de Moise,
Josué, les Juges, ete. : d'autres regardés comme faux,
remplis de mensonges et d’'impostures et méme d’erreurs,
composés par des hérétiques , et ce sont ceux-la que I'on peut
appeler védot, adultérins , lesquels doivent éire rejetés par
tous les fidéles : enfin la troisieme classe est ceux dont I'au-
torité n'est pas absolument bien établie, parce qu'ils ne sont
pas recus par un consentement unanime, et w a quel-
que difliculté et quelque contestation au sujet ur cano-
nicité; on pourroit les appeler douteux, parce que leur
authenticité n'est pas bien certaine ou qu'elle est révoquée
en doute par guulques-um. Voila ce qu'Ensébe n’a pas as-
sez distingué dans le chapitre xxv du 1mr¢ livre de son His-
toire, ouil agpelle faux ou adultérins les livres dont l'au-

Y Fales.in lil. 11 ¢, 25,
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torité est donteuse, et qui ne sont point reconnus d'une mat
niére et d'un consentement unanime. 1l paroit avoir parlé
un peu plus exactement au chapitre xxxr du méme livre.

L'auteur de la Synopse attribuée i saint Athanase est
tombé dans la méme erreur qu’Eusébe. Mais Origéne a
su 'éviter; ear dans son tome x1v des Expositions sur saint
Jean, ouil parle d’un livre intitulé La Prédication de saint
Pierre , Niézpow Kipuypa 4 il dit qu’il faut examiner « si
» ee livre est véritable et légitime, s'il est supposé, ou hien
» d'une aulorité douteuse : » TETEPOY TOTE YunioLoy 20TLY, 7 voloy,
% prrdv. Voila les trois especes de livres dont il peut étre
question lorsqu’il s'agit d’'un catalogue des Eecritures : il
faut examiner si P'ouvrage est vrai, et non sypposé , genui-
nus 5 8’11 w'est point corrompu et adultérin, nothus ; ou enfin
si son autorité est douteuse, mixtus, parce qu'elle est con-
tredite par quelques-uns, et que l'ouvrage est au nombre de
ceux qu'on appelle avedéyopsvery « qui sont contredits. »

Saint Grégoire de Nazianze, dans un poéme adressé i
Séleucus , distingue comme Ovrigéne trois sortes de livres
« Lesuns sont , » dit-il , « vrais, légitimes , jvihoror: 5 (Clest
comme si nous disions canoniques. ) « les autres sont sup-
» poses, vilo; on peut les comparer & une monnaie fausse
» et altérée : il y en a enfin qui tiennent comme le milieu,
» en sorte que leur autorité est douteuse, reconnue par les
» uns et contestée par les autres. » Saint Grégoire de Na-
zianze donne dans ce poéme tout le détail des livres que I'on
doit regarder comme légitimes et divinement inspirés, et
nous pouvons regarder le catalogue qu'il en fait comme un
canon des saintes FEeritures.

Nous ne pouvons nous dispenser, en finissant cette ma-
tiere, de rapporter un passage de saint Augustin ot il parle
de ce qu'on appeloit déja de son temps les éeritures apo-
cryphes. « Passons sous silence, » dit ce saint doctenr,
« les fables de ces éeritures que 'on nomme apocryphes ou
» cachées parce que leur origine n’en étoit pas bien connue
» @ nos pe par qui l'autorité des écritures véritables et
» divines nﬁmrvemm jusqu’a nous par une succession trés-
» certaine et trés-connue. Or quoique 'on trouve quelques
» vérités dans ceslivres apocryphes, cependant leur autorité
» m'est pas reconnue pour canonique a cause de beaueoup
» de choses fausses qu'on y lit. Nous ne pouvons nier
» qu'Hénoch , le septieme dans les généraiions depuis
» Adam, n’ait écrit quelque chose de divin puiquﬂ I'apotre
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» saint Jude le dit dans son Epitre canonique ; mais cepen-
» dant cela ne se trouve point dans le canon des Ecritures
» qui étoit conservé dans le temple du peuple hébreu et
» confié au soin et a I'exactitude des prétres qui se suivoient
» par succession; et ce que Fon produiseit sous le nom
» d’Hénoch a été rejeté comme suspect parce qu'on ne pou-
» voit prouver que ces écritures fussent de lui, qu’elles ne
» venoient poiut par une succession suivie de ceux qui au-
y roient dit avoir soin de les conserver et de les garder, et
» (ue ceux qul les proposoient n’avoient point les qualités
» quon exige de ceux auxquels on doit ajouter foi lorsquiils
» proposent des éerits divinement inspirés *. »

Saint Augustin ajoute qu’il y avoit un grand nombre de
ces livres apocryphes qui paroissoient sous le nom d'autres
prophétes qu’tiénoch , et d’autres plus récens qui portoient
celni des apotres; que tous ces ¢erits étoient produits par
des hérétiques et se nommoient apocryphes, ausquels on
refusoit de donner une autorité canonique apres les avoir
examinés avec soin. ( Ab auctoriiate canonica diligent
examinatione remota sunt.) On voit par la que saint Au-
gustin a jugé que les livres qui étoient hors du eanon s’ap-
peloient apocryphes pavce que leur origine n'a pas été bien
connue par les péres quinous ont précédés; ( £o quod eorum
occultd origo non claruit patribus.) c’est la véritable signi-
fication du terme d’apocryphe. On peut de plus remarquer
que ce saint docteur regardoit comme apocryphe le livre
d'Hénoch parce quil n’étoit pas du nombre de ceux qui
étoient dans le canon des Eerituves que 'on gardoit dans
le temple du peuple hébren : (Qui servabatur in templo
hebreei populi.) saint Augustin croyoit donc que le canon
des Hébreux étoit placé dans le temple; mais il ne dit pas
que ce fit dans 'arche ni dans le lien saint ou le taberna-

'« Omittamus igitur earum scripturariin Sfabulas quee apocryphae nuncupan-
ur, ed guod edrum occulta origo non clarutt patribus, a guibus wsque ad nos
anctoritas veracium scripturaruin certissima et notissiind successione pervenit,
In his autem apocryplis etst invenitur aligua veritas, tamen, propter multa
falsa, nulla est canonica auctoritas, Scripsisse quidem nonnulla divina Enoch
illum , septimum ab Adam, negare non possumits cim hoe in Lpistola cano=
nicé Judas apostolus dicat, Sed non frustra non sunt {7 €0 canone Scripiurid=
rim qui serpabatur in templo hebreer popult sugcedentium diligentia sacerdo-
tum. Cur autem hoc, nisi quia ob antiquitatem suspecte fidei judicata sunt ,
nee utriom heae essent quee ille scripsisset poterat inveniri, num talibus pro=
ferentibus qui ea per seriem successionis reperirentur rité servasse J » (dug.,

de Civit, Dei, I xv, ¢. 23.)
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cle; ce pouvoit étre, ainsi que nous I'avons déja dit, dans
une cassette placée dans une armoire du temple , le judai-
cum armarium de Tertullien. Encore aujourd’hui les Juifs
mettent le volume de la loi dans leur synagogue, et ils le
renferment dans une armoire, d’ou ils le tirent de temps
en temps pour I'exposer a la vénération du peuple.




DEUXIEME DISSERTATION

SUR

ESDRAS,

OU L'ON EXAMINE SI ESDRAS A DICTE DE NOUVEAU TOUS LES

LIVILES CANONTQUES APRES L' INCENDIE DE JERUSALEM ET DU
TEMPLE, OU § IL A SEULEMENT REMIS EN ORDRE LES LIVRES
SAINTS ET CORRIGE LES FAUTES QUI POUVOIENT §Y ETRE
uLliSEEg.; (

PAR I’ABBE DE VENCE,

Ce qui a donnélieu i la question que nous nous proposons

d'examiner ici est ce que nous lisons dans le 1ve livre d'Es-
dras, lequel est un onvrage supposé et qui porte le nom
d'Esdras sans ancune raison et sans aneun fondement. L'au-
teur de cet ouvrage , parlant comme s'il étoit le vrai Esdras,
rapporte que sadressant a Dieu il lui dit : « Ou me reti-
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reral-je, Seigneur , comme vous me 'avez ordonné? et
comment corrigerai-je ce peuple? Qui pourraavertir ceux
qui viendront au monde dans la suite? Le si¢cle d’a pré-
sent est dans les ténébres, et ceux qui habitent le monde
sont sans lumiére, Votre loi a été consumde dans I'in-
cendie : ¢'est pourquoi personne ne sait ce que vous avez
fait et quels seront les ouvrages qui commenceront. Mais
s J'al trouvé grace devant vous, envoyez sur moi votre
Lisprit saint; et j’écrirai tout ce qui a été fait depuis le
commencement dans le monde et tout ce qui étoit con~
tenu dans votre loi, afin que les hommes puissent trouver
le sentier et que s’ils veulent vivre dans les derniers temps
il puissent vivre. — Alors le Seigneur me répondit, et me
dit : — Allez assembler le peuple, et vous lui direz de ne
point vous chercher pendant quarante jours. Préparez en-
suite une grande quantité de buis, el prenez avee vous
8. 3
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» Saréas, Dabrias, Salémias, Achanus et Asiel ; ces cing
» hommes savent éerire avec une grande vitesse; vous vien-
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drez ici, et j'enflammerai votre eceur par la lumiére de
lintelligence, qui ne s'éteindra point jusqu'a ce que vous
ayez fini d'écrire ce qu'il faudra; et lorsque vous l'aurez
achevé vous donnerez la connoissance de quelques-unes
de ces choses aux parfaits, et vous en mettrez en secret
quelques-unes entre les mains des sages. Kt deés demain
vous commencerez d’ éerire & la méme heure qu'a présent.
— Je partis, comme il m’avoit été ordonné; assemblai
ensuite tout le peuple, auguel je parlai ainsi : —Ecoutez,
Israél, cesparoles : Vos péres se transporteérent dés le com-
mencement en Egypte, ot ils ont été comme des étrangers
ils furent déliveés de cette captivité, et recurent peu de
temps aprés la loi de vie qu'ils n'observerent poiut, et vous
Iavez aussi transgressée vous-mémes apres eux. Li#¥terre
promise vous fut dennée pas le sort; et la montagne de
Sion vous échut en partage; vous el vos peres avez commis
I'Thiquité, et yous n'avez pas observé ce que le Trés-Haut
vous avoit ordonné; et comme il est un juge trés-juste il
vous a 0té dans le temps ce qu'il vous avoit donné : vous
étes donc ici présentement avec VoS fréves qui sont au mi-
lieu de vous. Si vous surmontez vos passions, et sl vous
conservez dans vos ceeurs la doctrine de la loi, yous vivrez
dans le temps, et aprés volre mort vous obtiendrez misé-
vicorde ; car le jugement viendra apres la mort, lorsque
nous ressusciterons ; ce sera alors que les noms des justes
ressusciteront, et que les ceuvres des impies seront mant-
festées. Que personne de vous ne yvienne pour me voir
et quon ne me cherche point pendant quarante jours. —
Aprés cela je pris avec moi les cing personnes dont j’ai
parlé, comme cela mavoit été ordonné; Vallal avec elles
dans une campagne , ot nous demeurames. Le lendemain
ane voix se fit entendre, et me dit : — Esdras, ouvrez
votre bouche , et buvez de la boisson que je vous rrésmte.
— Jouvris ma bouche, et on me présenta un calice plein
jusqu’an bord; il éroit rempli d'une eau dont la couleur
ressembloit a celle du feu; je la pris, et je Vavalai; et
aussitot que je I'ens bue je sentis mon coeur agité par l'in-
telligence , la sagesse s’acerut dans mon intérieur, et la
mémoire Se conserva dans mon esprit ; ma bouche fut ou-
verte, et ne se ferma plus; le Trés-Haut donna aussi l'in-

telligence aux cing hommes qui m’accompagnoient, et
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» ils écrivirent tout ce que je leur disois; ¢'étoient des ex-
» tases de la nuit, et ils n’y comprenoient rieny ils man-
» geoient du pain pendant la nuit, et moi je ne cessois de
» parler la nuit et ie jour. Ce travail continua pendant qua-
» rante jours, et ceux qui ¢étoient aveec moi ¢erivirent deux
n cent quatre livres. Ces quarante jours étant finis le Trés=
» Haut me parla, et me dit : — Publiez ce que vous avez
n écritd’abord, et qu'il soit ln par ceux qui sont dignes et
» meme par les indignes. Mais a 'égard des soixante-dix qui
» ont été éerits les derniers vous les conserverez, et vous les
» mettrez entre les mains des sages du peuple ; ¢’est dans ces
» livres que 'on trouve la source de intelligence, la fon-
» taine de la sagesse et le fleuve de la seience®. »

Pour pen qu'on fasse attention a ce récit du faux Esdras,

Remarques

on sentira aisément que tout cela n’est qu'une fable et une le texte.

invention de celui qui a écrit cette narration pour relever
le mérite et la gloire d’Esdras. Il sera prouvé dans la suite?
que jamais [isdras n’a pu ére Pauteur d'un livre rempli de
{ables si ridicules et si mal soutenues. Il s'agit seulement
a présent d’examiner ce que I'on doit penser de ce qui
est rapporté ici, savolr qu Esdras pendant quarante jours
dicta de nouveau les livres sacrés, qui étoient entiémem@nt
perdus, parce qu’ils avoient é1é consumds dans I'incendie
du temple et de la yille. Avant de passer aux preuves qui
font voir la fausseté et méme le danger de cette opinion , il
paroit assez a propos de faire quelques remarques sur le
texte que nous venons de rapporter pour montrer combien
ce récit est ridicule et insoutenable.

Que veut dire l'auteur de cet ouvrage par ces paroles,
que nous avons eu quelque peine a traduire, Qui iterum
nati fuerint quis commonebit? Si ¢’étoit un chrétien qui par-
lat ainsi on comprendroit aussitot qu'il fait allusion A la
grice du baptéme, car on ne connoit point d'autre régé-
nération que celle qui nous est donnée par ce sacrement.
Les paroles qui suivent sont & peu prés aussi obscures et

aussi vides de sens : Quoniam lex tua incensa est ; propter

quod nemo scit quee a te facta sunt vel quce incipient opera.

Ne pouvoit-on pas savoir ce que Dien avoit créé quoique

la o1 futr brilée? Moise na renvoyoit-il pas a une espece
de tradition pour l'apprendre? Interroga majores tuos, et

" 1v Esdr., xtv, 19 et seqq.— " Voyez ce qui seva dit sar cela par dom Cal-
met dans la 11® partie de la ve dissertation sar Esdras,
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